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G. RIINOCEROS. RHINOCEROS (7).

1. Rhinoceros tetradactylus. Lart. 1835, Bul. S. G. Not.
Géol. 1839,

Rhinoceros ineisivus. Cwv. (pars) ?? Blainv. Ostéog.
Mw %ﬂ'}_hﬁ Fﬂﬁﬂ- E{L
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st ???Kaup.

C'est le plus élevé en taille des Rhinocéros fossiles de notre bassin de la
Garonne. Cette espice portait deux incisives au moins a la michoire supé-
rieure et quatre a linférieure. Les os du nez étaient minces, sans suture

longitudinale médiane , et aussi sans empreinte de corne; occiput un pen
pyramidal.

Le caractére spécifique le plus saillant ressort de I'existence d'un doigt de
plus aux pieds de devant que dans les antres espices du genre.

Les molaires supérieures , quoique dans les proportions de celles du
Afthinocéros incisivus de Cuvier, en diffirent par quelques détails de forme.
Je crois cependant que certains fragments du gisement d’ 4varay , prés

d'Orléans, qui ont été rapportés au fh. meisivus, conviendraient mieux a
notre fih. tetradactylus.

Je n'ai aucun moyen de vérifier les rapports que pourraient avoir le Rh.
tetradactylus de Sansan, avec un autre Rh. sans corne d Eppelsheim
nommé Acrotherium par M. Kaup. (Voir Blainv. Ostéog. Fasc. 20).

M. Laurillard m’écrit que I'on vient de trouver en.Auvergne un autre
Ffihinocéros sans corne. Dans celui-ci les o8 due nez sont relevés en haut
par leur extrémité, — Sansan. C. C. C. — Marsclan (Gers) ? par M. 'abbé
Canéto. — Caignac (Hte-Garonne), par M. Noulet. — Non & Simorre, ni
dans d'autres lieux ol ont été trouvés le Rh. Brachypusetle Rh, Simorren-
sig qui, par contre, manguent & Sansan .

(*} M. de Blainville, apriés s'dtre éevéd avee raison contre la trop grande facilitd des
paléontologistes b multiplier les espices, s'est peut-ftre , de son ciud , laissé aller & des
préoccupations trop restriclives. Ainsi, non coptent d'avuir réoni en une seale espéce tous
nos Rhinocéros sous-Pyréndens, il les a encore confondus avec des espbces propres a d'aa-
tres localités of rentrant dans des fannes d'un Age différent. Pour expliquer la eoexistence,
dans les mémes gisements, d'os do nex sans corne of d'avtres os portant an contraire 'em-
preinte bien accusée d'une corne, il a pensé que les premiers devaient &re attribués & des
individus femelles. 11 résulterait de ce rapprochement forcéd que nos mdles de Sansan, par
exemple, indépendamment des grandes variations dans leurs formes générales, auraient éué
beaucoup plus petits que leurs femelles; que celles-ci auraient en un doigt de plos que les
miles; que dana certains miles de Simorre, les pieda se sersient trouvés de moitié plos
courts que ceux dos femelles de Sansan, tandis que d'avtres milea de Simorre les auraient

| eus encore plus Inngs, eto. ete.

Du reste, M. Laurillard qui, depuis [a publication duo travail de M. de Blainville , s'est livred
it un examen rigourenx of comparatif, pitce par piéee, de tous les o8 de Rhinocéros venant
de Sansan ou de Simorre, y a parfaitement distingué quatre eapéces nellement caractérisdes
par de nombreux morceanx respectifs; plus une cinquiéme un peu douteuse que j'avais éga-
lement soupgonnée d'apris quelque fragment dont il =era question i apries.
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2. Rhinocéros Sansaniensis. _ _
I i fiionn ot Pprini Ftinrng —

Espéce dont le crane est déprimé dans son milien d'ed il se reléve bros-
quement vers 'occiput. Créte occipitale coupée en ecur. Os du nez robustes,
solidement réunis el proéminents, ils portent 'empreinie large et trés-mar-
quée d'une corne ; peut-ttre ¥ en avait-il une deuxiéme ?

Quatre incisives i la michoire inférieure, moins forlegd proportion que
dans le Rh. tetradactylus. Les incisives supérieures non observées en place.,
Les molaires supérieures de forme plus exactement rectangulaires n'ont
point, comme les quatre premiéres do précédent, de collet ou bourrelet
émailleux & leur base interne. Je n'ai trouvé que trois doigts aux pieds de
devant du Rh. Sansaniensis, qui élait notablement plus petit que le Rh.
tetradactylus. — Sansan. C. C. C. C.

3. Rhinocéros Laurillardi?

Autre espéce, de Sansan, que j'avais d'abord proposée comme douteuse,
et que M. Laurillard n'a adoptée également qu'avec une ceftaine réserve.
D'aprés quelqnes dents hors place, un os du nez de forme particuliére por-
tant I'empreinte d'une petite corne, quelques os des membres & proportion
plus gréles que cenx du précédent et quelques autres détails caractéristiques.

Sansan. R. R. R.

4. Hhmncems hr:mh'_l,rpus Lart. C. R. Ac. Sc. 1837.

A formes plus mhuslﬁa qu’aucun den précédents; moins haut sur jambes

que le Rh. tetradactylus, Deux incisives supérieures et deux inférieures
observées en place, lTLS*fﬂl"I.I':E les molaires supéricures portant toutes a
leur base interne un collet émailleux.

Pieds extrémement courts; os du carpe et du tarse, bien qu'en méme nom-
bre et dans le plan général des analogues du genre, affectant néanmoins des
formes si particuhiéres qu'il serait impossible & I'eil le moins exercé de les
confondre avec ceux des autres espéces.

Le fih. tichorinus avait aussi les pieds courts; mais les molaires supé-
rieures dépourvues, d'aprés Cuvier, de collet i leur base interne , exclue-
raient Iassimilation spécifique.

Simorre et autres localités du bassin. C. C. C. Non & Sansan.

5. Rhinocéros Simorrensis.
decretrersmi— 7]

Incisives tant supérieures qu'inférieures, plus pemea que dans le précé-
dent ; les inférieures seules observées en place an nombre de deux; quelque-
fois nulles dans des michoires d'individus adultes ; 08 du nez d'un crine
récemment découvert , portant U'empreinte d'une petite corne; membres
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gréles et os des pieds trés-longs. — Simorre, Yillefranche-d'Astarac, etc.
. C. C. Non a Sansan (*).

. Pkmu,nmu.l E!fui.ﬂ
1. Palacotherium hippoides. C. R. Lart. Ac. Sc. Not. Géol.
1839, Blammv. Ost. Fase. 24.

Palceotherium Aurelianense. Cuy. 77
e Therssem— pguradismmde 5= B+ . —PEEgA—

Dents en méme nombre et disposées en ordre conforme & celui des
Palzotherium de Montmartre, différant seulement par quelques détails de
leur couronne quiles rapprochent d’autant de celles du Palewotherium Aure-
{ianense.

Systeme digital caractéristique de P'espéce en ce que, des trois doigls
propres au genre , il n'y a que le médian qui pose & terre sur un sabot
développt comme celui des solipedes ; les doigts latéranx gréles, comprimés
etsans fonction dans la marche de I'animal ; les phalanges médianes, le
métacarpe, le métatarse, les os du carpe et du tarse trés-ressemblants &
cenx du cheval. Mais & mesure gue l'on remonte vers le haut des membres,
la tendance vers le type palceotherien reparait, Du reste, la rectitude, la
gracilité et 'aplomb des extrémités annoncent un animal an moins aussi
élégant que le cheval, — Sansan. C. C. C.— Simorre et autres localités du

bassin. R.
i bl cnnns
G. Axisopon. Lart. Cat. I.'fIml. 1847.

1. Anisodon magnum.
Anoplotherium magnum. Lart. Noi. Géql. 1839,
Anoplotherium grand®: Blainv. Ostéog. Fase. 23. 1848,
Chalicotherium. Kaup. 777

Pachyderme plus grand que I'.4noplotherium commune de Cuvier, que
j'avais en premier lieu jugé étre upne espéce de ce genre, d'aprés la consi-
dération de ses molaires observées d'abord en série incompléte.

(") Jo dois & I'obligeance de M. Dubarry, avocat & Bagnéres-de-Bigorre ot ancien repré-
gentant & ln Constituante, Iz communpication intéressante de deox molsires inféricures,
accompagnées d'autres morceauz de Bhinocéros frouvés dans une caverne récemment dé -
couverte pris du village de Baudéan, b quelques kilométres en amont de Bagnires, dans la
vallée de Campan (Hautes-Pyrénées).

M. Bareiges, instituteur & Baudéan, a bien voule me remetire aussi one oite de Rhinooéros
incrustée de calcaire stalagmitique et trouvée par lui dans une autre grotie qui s'ouvre dans
la montagne de Serris & 150 on 200 mitres environ ao-deszes du nivean de I'Adour, dans la
méme vallée,

Tous ces moreeans de Rhinocéros ne reviennent évidemment & aucune des espiees fossiles
de nos terrains tertinires. En les comparant aux fgures de divers avtres Rhinocéros , c'est
avee le bicorne du Cap que je leur ai trouvé le plus de ressemblance.

Depuis que j'avais fait ce rapprochement, j'ai &6 beureux d'apprendre, par l'entremise de
M. Lanrillard, que M. Gervais, professear de Zoologie & la Facolté des Sciences de Moni-
pellier, o, de son odté, trouvi dans cette partie du Midi, des ossements fozsiles d'on Rhino-
vires qu'il rapporte dgalement a Pespice actuclle d°Alvique.
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Les molaires supérieures de cet animal qui vont en grossissant de l'une a
l'autre jusqu’a la derniére, sont en effet fort semblables & celle de I"Anoplo-
therium ; mais elles ne forment point, comme dans ce dernier, une série
continue avec les incisives. 11 parait méme que PAnisodon était pourva de
canines plus ou moins développées suivant les individus.

A la michoire inférieure, il v a également interruplion de continuité dans
la série dentaire. Je n'y ai observé qu'une dent trés-couriedla place de la
canine. M. Lacaze de Monferran pense y avoir reconnu des canines tres-
fortes. Les fausses molaires inférieures sont moins comprimées que celles de
I'Anoplotheriom. Enfin, la derniére molaire inférieure trilobée dans 1'Ano-
plotherium n’a que deus lobes dans notre Pachyderme qui constitue évidem-
ment un genre distinct. Yoila pourquoi j'ai cru devoir substituer a la
désignation spéeifigue d' Anoplotheriuvm magnum que javais proposée en
premier lieu, le nom générique d' Anisodon, c'est-i-dire & dents inégales.

Sansan. C. €. — Tournan {Gers). R. R. R. — Bonrepos (Ht*-Garonne),
par M. Lacaze.

2. Anisodon minus., 79

Trés-douteux ; proposé d'aprés quelques molaires de dimension fort ré-
duites par rapport au précédent, mais sans autre indication.
Sansan. K. R. R. R.

G,(‘hgmﬂzﬂmgmu.. Blainy.

1. Tapirotheriuin Blainvilleanum.
Tapirotherium..... Blainv. Ostéog. figuré dans les
/d-dm- el ‘ﬁzlianches, mais non décrit.
wlice .

Autre Pachyderme, participant llu Tapir et du Cochon.

La partie antérieure du crine, la seule conservée, montre orbite trés-
reculé comme dans le Cochon; le trou sous-erbitaire placé fort en avant. I
y a plusieurs trous frontaux dont les principaux se continuent en sillons
trés-marqués dans la direction des os du nez, particularités qui, jointes i la
forme de l'échancrure nasale, caractérisent les Pachydermes pourvus d'un
boutoir.

La formule dentaire est celle du Tapir - 6 incisives et 2 canines a chaque
michoire, 1% micheliéres en haut et 12 en bas; en tout : 42 dents.

Les incisives supérienres et la canine ont beaucoup de rapport avec celles
du Cochon ; il paralt méme que les canines se développaient en défense chez
certains individus, les miles sans doute.

Les trois premiéres micheliéres ou fausses molaires sont simples comme
dans Ia plupart des Pachydermes a doigts pairs.

Les Lrois arriére-molaires sont, comme dans le Tapir, composces de deux
collines transverses, mais sans créte a leur bord externe, ce qui les fait
ressembler en petit aux molaires du Denotherium.
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