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CUVANT ‘NAINTE

'I'nceputunie activitalii mele in domeniuf paleontoiogrei vertebratelor coirtcid
cu angajarea la Catedra de Geologie-Paleontologie a Universitatii “Babeg- Bolyal"
petrecutd n 1986. Pus in situatia de a opta pentru o directie de cercetare am fécut
aceastd ‘alegere, poate i ca un réspuns la o datone morald: cel care-“‘m-a
determinat s& Indragesc paleontdlogia vertebratelor, regrétatul Tiberiu Jufcsak,
care a shijit cu un devotament exemplar Muzeut Tari Crigurilor din Oradea tlmp de

‘cateva decenii, pistra insatisfaciia de a nu4 fi ‘continuat munca. Am decis/$8° o

continui, dar nu la muZeul bihorean, ci la umversntatea clu;eané faré a regre{a pﬁna
acum alegerea facuta.

Conjunctura nefericita care a existat -<'gi din nefericire, se perpetueaza ~-in
scoala geologicd clujeand, a facut Insd sd nu pot dezvolta nrcnodata un curs de
paleontologie a vertebratelor, cu foate cd dorintele mele ar fi vizat focmai a3a ceva.
laté de ce in 1990, urmare a evenimentelor determinarite pefrecute, atunci cand
posibilitifite inscrierii mele la o teza de doctorat au devenit realitate, nu am pregetat
si aleg unastfel de subiect, ca o compensatie pentru aspiratiile nefnfaptuite.-

Sansa mea a constituit-o Prof. dr. Nicolae MESZAROS, care a inteles -de
la fnceput necesitatea tratam monagrafice a unul grup ‘ca Penssodactylele
Ceratomorphe Am descoperit Tn Domnia sa un coordofator de exceptie, ¢are a
stiuf s intervind ‘atunci cand a fost cazul, fird a Incerca insd niciodatd sa imi
ncorseteze gandurile. Am realizat abia mai tarziy, pe m#surd ce lucrarea avansa
cat de important era acest fapt.

Chiar n contextul unei evidente penurii de spec:!allst: i domemul
vertebratelor fosile, alte grupuri de mamifere au cunoscut mai bune’ oportunitéti de
studiu, astfel c avem'la dispozitie unele lucrdri roménesti de referintd, mai noi sau
mai vechi, ce prezmta condensat cantitdti remarcabile de mformape Ny acelasi
fuctu se putea nsé spune despre Perissodactylele Ceratomorphe: degi studiate nu
de pu;me ori in fara nodstré, informatiile referitoare la ele se afla pulverizate mtr—un
numar considerabil de note st articole. -

In plus, in special in deceniile precedertului regim, Tntr—o ambianta a
cercetdni romanegti marcatd de un climat politic dezastriios, aceastd directie de
cercetare s-a aflat intr-un nedorit con de umbrd. O serie de fosile aflate fie In
colectii muzeals, fie in colectii -private. au ramas: nestudiate. Este in consecinta

“evident ¢ acolo unde am Intalnit materiale recernt prelucrate gtiintific de.o manierd

coréspunzitoare, m-am limitat la a dodr le menjiona in lucrare, fird a mai-insista
asupra -lor. Dimpotrivd, acolo unde am awut Ja dlspozme piese studiate -de
antemergatoriu din timpurile ‘mat vechi, le-am reexaminat ¢i acordat.un spatiu:mai
farg, funclie de importanta fiecarei fosile in -parte. In fine, au fost.situatii In care
unele materiale se aflau sau se aflé In studiu la alfi colegi. Tn astfel de cazuri, fie m-
am rezumat doar fa -simple mentluru fie -am: prezentat .o serie de date _strict
informative, evitand: Tnsd a md implica, prea mult Tn dezvoltarea problemeior In
aceasta ordine de idei, 0 serie de fosile gi de date mi-au fost puse la dispozitie. de
colegii bucuresteni dr. Petre Mihai SAMSON i Emanoll, STIUCA de la Institutul
Speclogic "Emil Racovitd”. Le mul’;umesc pe aceastd cale pentru genarozatatea
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colegiald: fira datele lor, Iucrarea de fata ar fi fost desigur, mult mai saraca.

O datd mceputa aceastd muncd, am consttentszat in scurt fimp $i
impedimentele care imi obstructionau o bund finalizare, As incepe n primui rénd
cu lipsa unei tradll;n in domeniu la Ciuj. Tentativele timide in dlrectla paleontologiei
vertebratelor, datand. din- penoadele interbelici gi postbelica-ale Prof. dr. L. AL

MAXIM. réman doar simple incercari gi este pdcat.cd acgst emment dascé!
umversntar nu. si-a putut duce Ja.bun, sfarsit intentille, parasind aceastd iume mult
prea timpuriu. Am:fost de aceea in majoritatea timpului marcat de singuratate si de

intrebdri la care a frebuit de cele mai muite ori s -caut singur raspunsuri. Pacs am -
reusit sa clarific 0 serie de detalii pe atuncl nebuloase pentru mine, datorez aceasta’

unor oameni precum Tiberiu JURCSAK sau dr. Costin RADULESCU,. aflati insd
din nefericire mult prea departe pentru a putea colabora,in mod consta_nt Tntr-o
vreme cand cormunicarea pe calea computerelor era inabordabila.

_ . Apoi, - in - bibliotecile. - clujene, mostenirea  bibliografica r.‘.-imasa de- Ia

generatliie de Tnamtasl nu g fost prea generoasé Lacunele se. dovedesc unecn
enorme, {ar umplerea lor nu mi-a izbutit, Tmpotriva tuturor striadaniilor ce le-am
depus niciodata, Pe deplin. Oricum, multumlnle mele se mdreapta catre toli aceia
care s-au striduit sa ma ajute. n aceast3 difi cild sarcina.
: -In ﬁne Ilpsesc ta Cluj si fn ‘Romania in general matenale comparatwe cum
ar fi schelete ?ntregl de rinacer] gi tapiri actvali, precum si mulaje ale unor tipur
celebre.: Socotesc ci cea.mai grea tard in elaborarea acestui studiu aic] s-a aflat,
iar imposibilitatea de a.consulta. o -serie de specimene de referinta péstrate in
marile muzee europene a atamat greu in corectitudinea unor determman Daca am
reugit totugi s& examinez cite ceva, datorez aceasta unui numér resfrans de
persoane, iar dintre ele 1-a$ aminti ca determlnant pe Prof. dr. Dan GRIGORESCU
de: ia ‘Universitatea -bucuregteand, .care mi-a facilitat doua depiasan i Franta,

- Am amintit toate aceste impedimente nu ca.o scuza pentru unele carente
ale lucram de care sunt congtient: am voit doar s3 subliniez 1 insd ca lucrarea este -
ca-oricare alta; de altfel - perfectibild. Daca am reusjt s4 fac prin ea un pas nainte,
aceasta se datoreaza tuturor persoanelor amlnhte In vreme ce gresehle atatea
cate sunt; mi le-asum-Tn exclusivitate. -

: ‘Mullumesc tuturor colegilor cIUJenl siin spec:al celuu care m-a determmat
sé optez pentru-munca de cercetare; Prof. dr. lustinian PETRESCU

: .Doresc.in-continuare sa. multumesc unor-colegi al caror Spﬂjﬂ"l s-a dovedit
determrnant iniceea ce am-intreprins: dr: Leonid . APOSTOL, fost muzeograf la
Muzeul de Istorie Naturald "Grigore Antipa” Bucuresti; ing. Tibor FEKETE gi tehn.
istvan: DENES de la "Geolex” Sf. Gheorghe; CGorne] MEILESCU, fost muzeograf la
Miizetl "Pottile de Fier” Tr. Severin; muz.-George IUGA si:muz, Angela TIGAN de
la- Muzeul 'din-Arad; conf. dr, Mihai BRANZILA -de la Universitatea din iasa muz.
Margareta” ‘GHEORGHIADE, muz. Anica HORAICU de la-Muzeul de Sfiintele
Natdrii tasr dr. losif VIEHMANN de'la Institutul speclogic "E: Racovitd" filiala Cluj-
Napoca muz.‘ Zoltan ‘CZIER, “tehn. Elisabeta POPA, muz ‘Mircea PAINA' si
desigur nu in uitimul rénd, fnuz. dr. Marton VENCZEL de la Muzeui Tarii-Grigurilor
Oraj a; rnuz. Silvia BURNAZ, muz. Coralia Maria JIANU deé la Muzeul civilizatiei
dacice si romane Deva’ prof. Ana REDNIC, fost muzeograf la Muzeul origenesc
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Sebes (Alba); muz. dr. Rodica CIOBANU de la Muzeul Brukenthal Sibiu; muz.
Octavian NACU de la Muzeul Banatului Timigoara; muz. dr. loan CH!NTAUAN de
fa Muzeu! judetean Bistrita; muz. Daniela BOTOS si muz. Angela SAPLACAN de
la Muzeul judetean Mureg, Tg. Mures; muz. Sofia ROBE, muz. Mihai CEAUSU de
fa Muzeul ordgsenesc Ramnicu Sarat, muz. Mihai MIHALCIUC de la Muzeu!
Focgani, prof. dr. Theodor NEAGU, membru corespondent al Academiei Romane,
Universitatea Bucuresti; muz. Irene KOCS, muz, Adam KONYA, muz. Zoltan
LCBATA de la Muzeul judetean Covasna, Sf. Gheorghe; muz. Aurelia CRISAN, de
la Muzeul oragenesc Tarnaveni; muz. Mirela TITIENI, muz. Dumitru MURARIU,
muz. Mircea ANDREI de la Muzeul de istorie Naturald "Gr. Antipa” Bucuresti.

Din strainatate: prof, dr. Claude GUERIN Universitatea “Claude Bernard"
Lyon; dr. Sevket SEN, prof. dr. Brigitte LANGE-BADRE, dr. Emmanuel
GHEERBRANT, dr. Leonard GINSBURG, dr.. France DE LAPPARENT de Ia
Muzeul de Isforie Naturald Paris; prof. dr. Michel BRUNET, prof. dr. Louis DE
BONIS, dr. Jean-Michel MAZIN, dr. Odille BOEUF, precum si regretatul prof. dr,
Christian GUTH, de la Universitatea Poitiers; dr. Laszfo KORDOS de ia Institutul
geologic ungar, Budapesta; dr. Vesna DIMITRIEVIC de la $Scoala de mine si
geologie Belgrad; Prof. dr. Kurt HEISSIG si dr. Undine UHLIG de la Institutul de
paleontologie Miinchen; Prof. Dr. Mikael FORTELIUS de la Universitatea Helsinki,
precum gi multor altora. Oricum, pacatul unei astfel de liste este acela ca In pofida
tuturor stradaniilior, ea risca s& ramana incompleta.

Ganduri de bine si recunostinid adresez si colegilor tineri din scoala
clujeand: Paul DICA, Emanoil SASARAN, Matei VREMIR, Andrei ZSEBE, Alex
HOSU, Ovidiu BARBU, Carmen CHIRA care mi-au fost intotdeauna aldturi,
Pentru a le multurni, cuvintele sunt prea sarace.

Multumesc apoi Prof. dr. loan BUCUR pentru sprijinul material legat de
apatritia acestei carli. Publicarea a fost posibild cu sprijinul financiar al Grantului 84
cu Banca Mondiala. _

In fine, nu in ulimul rdnd multumesc, celor apropiati mie: parinilor, sofiei,
fiicei, care m-au Tnfeles atunci cdnd munca m-a determinat sd nu fiu tntotdeauna
atat de aproape de ei precum Tmi doream.




MATER!AL S| METODA |

Matenalui pa|eontologlc ut:hzat pentru 1ntocm|rea 1ucraru provtne dm siturl
foarte diverse, -atét sub aspectul pozitionarilor geografice cht gi tempora!e _:affost o
fumizat de cétre prmc:pa!e[e puncie fosilifere romanesti, din formatlum
varste sunt cuprinse Tnintervalul Priabonian-Pliocen. . B

Acest material se referd.n principal fa piese. existente n coiechtle, m .
romanes;tl {a care se adauga §I unele fosile aﬂate intr-o serie de co[ectu partlculare"
on din strdinatate;.

lnsutugnle care mi-au pus |a d!spozitIe astfel de’ pqese stnt urmatoarele (m
paranteze specific abrevierile utilizate In texdul lucrérii): .

A. Colectii universitare: -

- Muzed! de Paleontologle—stratlgraf [ "Bazmul Transnlvamer’ al Unlverslja’gn.
"Babes-Bolyai", Cluj-Napoca (MBT);

: - Muzeul de Paleontologie al Catedrel de Geulogle Umversstatea "Al [

Cuza" 1a§| MU1); '

“ Muzeul de Paleontologle al Catedrc—n de Geo[ogle Unl\rersﬁatea Bucurestt

(MUB) ‘ . o ‘

B. Colec;ﬂ Tegionale §i Iocale : o

- Colectia de pa[eontolog:e a Secpel de $tuntete Naturu, Muzeu1 Tam
Crigurilor Oradea (MTC);’ ‘

- Colectia Muzeulw Banatulu; Timigoara (MB).

- Colectia de paleoniologie a Muzeului de Stiinfele Naturu Aiud (MSNA),

—Colectla Muzeului oragenesc Sebes, jud. Alba (MOS);, .

- Colectla de paleonto|og|e a Secfliei - de ~Stinfele Naturu Muzeul
Brukenthal, Sibiu {MBkY); -

- Colectia de 1storie Naturalé a, Muzeu[w judetéan Covasna Sf Gheorghe
(MSth) :
- Colectla de $tu‘ntele Natum a. Muzeulu: judelean Mures, Tg Mureg
(MTgM);

- Colectia Muzeu!us jude;ean Bac#u (MBc),

" - Colettia’Muzeului judetean Vélcea, Ramnicu Valoea (MRV)

-Colecya Muzeului judetean Dolj, Craiova (MDj}; . S

- Colectia™ Sect,tel de $tnn§ele Natunl .a Muzeului "Pomle de F:er" Tr
Sevenn (MPF)

Colectla de paleontoiugle a Muzeulm de Istone Naturalé "Gr. Ant|pa
Bucure-,;t: (MGrA} :
- < Colectia 1nst|tutu!m geologic. al Romﬁmel Bucuresti (IGR)
© . - Colectia de paleontologie a [nstttutuiw de Speolog|e “Emil Racow’ga
Bucuresti (CISER) : ) _

C. Colec;u diny stralnatate
- Colectia Institututui geologic al Ungariei, Budapesta (MAFI}
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- Colectia Muzeului nationa! dé Istorie NaturaidParis (MNHN).
Din lucrare am exclus in mod intentionat o serie de fosile care desi
ante sub aspecful aparteneniel s:stemance. nu mai -prezintd: interes din
aptutui ¢a au fost-pierdute Tn vani Tmptejuréri datele referitoare 1a situl de.

provementa sau la pozitiondrea strafigrafica. Esté cazul-unor fosile dintr-o serie:de,:

muzee, dar in special dinti-o intreagd serie’ de colectii §colare. unde destmul
|alelor s-a dOVBdlt de mult pre'a multe ori: nefericnt ; .

ok ok

Avand In vedere cé studiul de fatd se bazeazé in pr:nc;pal pe descrlenle”

avand caratter sistematic,” ‘siau- urmant fndgosebi descrierile.anatomice s
comparative detaliate ale caracterélot morfologice si biometrice privitoare la taxonii
abordati.

o t'in majontatea situatiilor, aplicarea metodelor-statistice. de interprefare s-a
dovedit a fi' dé micd utllrtate -dedarece -aga- cum -se Intdmpld jrecvent: si cu alte
grupe de mamifere fosile mari, Perissodactylele- Ceratothorophe -provenite .din
diversele situri romandsti’ nu au oférit-niciodatd un: egantionaj suf cient-de’ bogat
pentru a conduce la up studiu popuiataonal

Investigatia desfasurata s bazat cu prioritate pe. metodologsa utihzata de

Guérin (1980), in studiul realizat de autoru] francez asupra rinocerilor fosili vest-
eyroperi din Miocenul terminal pand in Pleistocen.

.. Extrapolarea metodologlca si Ia tapiri:nu-d constituit o problema deosebitd,

dat find compatibilitatile maifologice existente intré -anatomiile acestor, animale. In

consecmté Fam urimat pe autorul citat atat in unele detalil de nomenclatura ct. §i

. in metodologia de prelevare. a dlmensmnllor ata‘t la plesele dentare cat sl ia

scheletil cramian si posteranian. -

‘ Majoritatea covérsitoare a matena1elor aﬂate m co!ectuie :nvestlgate se
fefera la elémente dentare” sifsaur-‘craniene.. Constatarea Iuj Loose (1975),
referitpare la faptu! ¢ prea mult s-a avansat in studiul grupolui: nnocerﬂor doar pe
odontologie, isi gaseste ¢ onfirmiare:siin-{ara noastra:-prea: puting sunt plesele
postcraniene pe care le-am putut examina. Situafia se explicd prin faptu! ca .in
majoritatea cazirilor 4-a mets pé veched conceptle dupa care doar.craniile si d:ntu
ar reprezenta elemente cu valoare diagnostica, in vreme ce restul oasejor: ar
constitui piese de.importanta minord’ in determindn. De aceea, astfel de piese fie
nu au fost recoftate, fie nu au fost ihregistrate’ gi. pastrate in - colectii. Aceasti
situatie este o adevaraté taré stiut fiind. ¢at de importarde au: devemt informatiile
furnizate de o serié de‘oase, cuni ar fi indecsebi céle ale membrelar,.

.- La. fel eca. $l la, majorttatea ierbivorelor,  jugalii Penssodactyletor
Ceratomorphe forméaza giruri: continue; il funetiondnd: ca un fet unitar. Tn
general avem de a face cu trei premolari (P2/2- -P44) i trei ‘molari (M1!1—M313)

5 Jugalii supenon au forme aproximativ patratlce n vedere. geluzala, ce
rezulta dintr-o dispuriere: 4 Yofilor in forma fiterel "z un ectolof. dispus fongitudinal
gl un proto1of respectiv un metalof, dispusi transversa! La M3/ metaloful s-a
redus iar dintele este triupghiular in vedere aocluzald. Grupu! amynodontilor
constituie o exceptie, separarea prismelor jugalilor- mfenon fiind; atat de indistincta
{ncét se poate varbi acolo despre uh adevdrat “ectolofid” S
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* fost folositi in comblnatle €u o serie de prefixe: {sub-, se

Materfg! §i metoc_i_é .

Jugalii inferiori sunt mal ingugti $i constau dinfr-un hipolofid gi un metalofid.
Migcarea ocluzald este anteromediald, inclinatd in sens superi¢r, aga cum
se remarca din studiul urmelor rimase pe suprafetele de abraznune ale jugalitor
superiori, Lofizii jugalilor inferiori prezinta fatete de yzur distingte. pe segmentete
bucale ale suprafetelor ocluzale, ce corespund actiuni antagomce a dln’glor
superion, :
Ca multe alte qeﬂawore rmoceru si taplru mesteca Tntr-un moment datpeo
singurd parte a cavitatil bucale. Ssmﬁza mandibulard esté puternic sudats, astfel
fncat nu exista pombahtat: penuu 0 mlscare independentd a hem:mandnbule!or
Termenii de brachiodont si hipsodont ce se folosesc conv ntichal pentru a
distinge d:ferente!e de Indllime ale coroanelor dantare s-au ‘iglosit in trecut si se
mai folosesc inca intr-o’ mamera care poate deruta C|t1tor neawzat Termenii au
pseudo-) sad pur si
simplu au avut un‘sens relativ ("mai mult", "mai putin'): De’exe mplu, afimatia dupa
care Stephanorhrnus Hemitoechus ‘este mai hipsodont,;_ gcat 'S. efruscus este
adevaratd int-un sens relativ, dar poate crea o imagine incorectd a notiunii de
hipsodantie in sensul. e intrinsec,. 5. hemitoechus nefing in fond o forma
hipsodontd. Termierii folosm in lucrare - sunt fn- concordanta cu formu]anle lui
Osborn (1903). » )
Diferentele morfologice §i : structurale mtre cele doud categorii pot fi
reZumate dupa cum un’neazé aga cum au fost formulate in Ideratura de
specialitate: ‘
Brachiodontie:
a. Dinti superiori :
- suprafata ocluzal concavi;
- grosimea, smaltulm inegala;
- peretii bucal gi lingual mclma;l cu latura bucala mai :nalta
- profilul suprafetgi de uzurd a eciolofului cu aspect feresiruit; -
- pliurile secundare ale smaltutui molarilor separate fara medlfoseta.
- stili distinet; : Ve
. b Dlnh inferiori;
- lofizi cu peretn bucali recurbati;
. €. Caractere generale:
- cofoane in general joase;
- cement absent sau subtire;
- sinait neted, in general subtlre
Hipsodontie: ; SRR
T A Dmp superiori;
. suprafata ocluzald platd; -
- grosimea smaltului uniforma; w :
- peretii bucal gi Imgua! verticali, cu friatimi aprox:matlv egale
- = profiul suprafeta deuzurd ca o linie dreapta e L
- cutele secundare ale smaltului molarilor *devin c0nﬂuente forménd
medifosete inchise; Sy
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ature si masurarea jugalitor de rhinoceratidae (dupa Guerm, 1 980 gf Bru‘net,
I;JQ%;)NAom;;/c; anﬁfm§et2 prefoseta 3. crista 4. medifoseta 5. postfoseta'6. croget B P;/
1 crnqufum fingual 2. pmtocon" 3. "paracon” 4. anticroget 5. Earasbl 6: pliu- parastmi
*paracon” 8. crista 9. *metacon” 10. postfoséta 11. "metaconul® 12.-hiposti 13. cingutum
tingual 14. sant lingual B. M3 1. croget 2. ectomelaiof 3, pliu al paraconului 4. parastit 5}
cingulum anterior B'. sanf posterior al profoconiiui 2. protocon 3. gant anterior g
protoconuiui 4. cing ulunt mesial 5. anficroget 6. parasti 7. piiu & parasﬂ!ufw 8. paracoinﬁ
crista 10. mefacon 1 1. cinguiuim vestibular 12 hiposiit 13, postfosefa 14. cinguium ds}ta 1
craget 16. §anf-posterior al ‘hipoconutui 17. hipagon . 18. ganf anferior al Aipoconu wd 5
valea mediand C. M/3 1. entocdmd 2. hipofofid 3. h;pocomd 4. sanf axtent 5. protocom

- paraconid 7. paralofid B 8. valea antenoara 9 metacomd 10 vale posten’oaré D-E. M3/ si M3

H=Inéitimea L=fungimes.

~  sfili indistincii;

i

i
i
1
i
4
&

Material gi metoda

- b. Dinfi inferiori:
lofizi cu pereti bucali aplatlza;i
¢. Caractere generale; -

- coroane frecvent inalte; - - -

- cement gros;- :

- smalf rugos, relativ gr05 o hy

Cementul este prezervat foarte capncnos n fosrllzare Smalgul rugos atuncu
cand este intalnit, poate indica trecuta existenta a cementului.

in cazul majoritatii rinocerilor $i cu atat mai mult la tapir, putem vorbi
despre o dentifle excesiv brahiodontd. Suprafefele de ocluzie apar concave; iar in
pomunea lofilor transversali se formeazd un: adevarat “platou” lingual. Cum: peretii
bucal gi lingual sunt inclinati, convergand spre zona de apex, aceasta se prezmta in
general ingusta.

Functional vorbind,. caracteristica, pnnc:palé a dentlttei brahlodonte este
suprafata de uzurd concava a dintilor superiori. Principalul factor care controleazé
morfologia suprafefel ocluzale: este grosimea inegald a sma[tufur acesta este
subtire mesial §i gros labial, precum gi lingual.

-La dintii intens uzati, smalful mesjal devine din- ce in e mai. gros ‘citre
baza coroanei, astfel incat concavitatea suprafefei . ocluzale descreste o data cu
uzura. Uzura este.mai rapida bucal decat fingual la jugalii supetiori. Cmgulumunle
sunt prezente frecvent cand coroaneld sunt joase. Acestea pot fi interpretate drept
o proteciie a gingiilor impotriva vitdmarilor produse de spini, necesitatea aceasta
disparénd in momentd in care coroana- se . mali,‘a -sau In srtua’gla in care dieta
exclude astfel de componentl.

Dentifia hipsodonta -difers de.cea precedenté prin ex:stenta unor suprafete

‘ocluzale plate. Dintli. au-aspectul unor prisme, lar. smaltul are grosimi. aproape

egale, pe toate laturile. Cementul, subtire sau absent la dintii brahiodont, este
adeseori prezent, imbricand perefii si umplénd fosetele, producand Intarzier ale
uzurit §i 0 IntArire a reliefului. La anumite forme, cum este Etasmotherium, jugalii au
o cregtere continud, smaiful este cutati iar.cementul umple toate cavitatile. .

in legatura cu dentitia superioara, dimensiunile principale pe care le-am
masurat au fost: lungimea gi i&timile anterioard gl poslerioara. Lung|mea s-a
prelevat, conform figurii, in trelmea 5uperioara a ectolofului. Tn. légaturd cu
masurared lungimii, rebule s& men;lonam si dlferentqle existente Tntré metodologii,
si anume de masurare a lungimii la-baza corpanei, 1a colet, metoda practlcata de

-autori ca: Hooljer sau -mai recent- Helssig, - sau; ntr-o etapé gl_ de romani' ¢a
" Samson-Dupa. tum aratd Guérin. (1980, p.65) ‘metoda amintita "se dovedeste

prea imprecisa din moment ce ea-este prelevatd in doua convextiéti U raza mare

de curburd, ce nu permit definirea a doud puncte exacte de inﬂexium" '

-Mazza (1990) mai utilizeazd. ca reper biometric Aga-numita "Iunglme
inferna”, prelevata mesio-distal, aproximativ.la ‘mijlocut suprafete oc[uzale Aceasts
dimensiune nu este insd o noutate introdusa de paleontologul italian: ea a mai fost
folositd si tnainte vreme, aga cum apare precnzaté de exemplu la Mestre (1934):
"numesc [ungime mediand lungimea prelevatd urmand o linie care, plecénd de la
extremitatea asculitd a lui P/, imparte suprafata girulm dentar in’ doud pérti
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sensibil egale. Suma acestor fungimi mediane furnizeazd dedi luhgimea tolald a
-seriel" (infrapaginal, p. 311). Nu am utilizat.aceasta dimersiune, nu flinde3 nu sunt
de acord cu ea, ci doar pentru faptul ci prezinta dezavanta;ul unor compararl prea
limitate, reperul fiind folosit de prea putini cercetatorl,

La dintii neuzafi, sau acolo unde at considerat cé uzura este doar strict

In0|pienta s-a masurat si Inditimea coroanei. In aceste cazuri s-a putut desigur -

calcula giindicele de hlpsodongje dupa formula; - .
< 1,,—-~100>(HIL

m care : :

: maltlmea coruanel .
- L lunglmea coreanei T :

L.a M3/, -care dupd cum’am aratat au o morfolagle apaﬂe in sarunie dentare
am aplicat metodoiogia lui Mazza (1988).

Péntrd forrele‘aberante;: ca amynddontidele gi indrlcothernnele am apelat
la metodologule de masurare ‘Elaborate de Gromova (1954, 1960). -

' -Caracteréle ~ ‘morfologice dentare cons:derate prwntoare la dentma
supenoaré se reflecta in:

T Ygradul de dezvoltare ai pliurior lnterne de smali; cnsta cro;et antecraget
(= anhcroset) ‘alte pliuri sécundare; - ‘ S

- prezenta-sau absenta clngulumunlor iaterale (tabial si palatal) .

: - pre_zenta sau absenta cementu[ut in fosete §1 véile mediane sau pe peretil
dintelui;, - e I .
© - gradul de constrictie al protoconului. -

La premolarii superiort un aspect important se referé la asa numitui grad de
,molanzare Radirisky (1967) separa din acest-punct:- de vedere cateva stadii:
nonmoianform submaianform i midfariform; in lucrare,:am finut cont de separarea
_mal nuantata‘ 4 1uj Heissig (1969) caré a separat patru stadn premolanform
submolanform semlmolanform :51 molanferm

umformutate astfel mcat caractereie spec:ﬁce dewn mai greu de Stablllt Am tmut
cont de
- dezvoltarea cmguiumunlor laterale;” SR

" adancimea viilor transversale gi prof ilele lor i de gradu[ de hlpsodontne
Mésuraton[e care se referd ta crarii du respectat fara abateri metoda ui
Guesm. Metoda prezentatd de”Loose (19?'5) ‘degi mai plind de acuratete; s-a
jdowe' it mai putsn operant: d:spozntlvele de masurare ale unghiurilor nU au putut fi
' ile in toate locurile i in toate. sntua;uie astfel Tncét vananta masuratonlor
finiare ale lui Guérm sa dovedlt a fi'mai fezibifa. -

. Pentru oasele postcramene termlnologla apartine” Iu1 Guérm a§a cum a
fost ea publicata in 1980. Atunci’ cand situatiile au permis,s-a. calcuiat pentru
oasele membretor lndaceie de gracihtate dapa formula 2 :

o i = 100xDTd1aflL

“in care: o :
DT diaf = dlamelnﬂ transversai dsaf‘ izar far -
Zungirmea- .

A . SR e

Material gi metoda

Fig.2 Diferite stadii de molafizare a premolarifor fa rhmacerofrdae (dupa Brunet 1 979) a?—
a3. stadiu premolariform (diferife stadii de uvzurd Ia P4/ sm) b. stadiu submo{anfonn c
stadiv semi-molariform d. stadiu molariform.

‘Fig.3 foente stadi de molanzare a premo!an!or la rhmocerotfdae (dupa He;ss:g, 1969} a.
“stadiud - premolariform - b.. stad:u -submolariform ¢. . sradru semi- moranfonn d stad:u

mo!anform



SISTEMATICA PERISSODACTYLELOR CERATOMORPHE

Atat nnooeni cat si tapirii, reprezmt”
proces de extmcgle De exemplu, rinocerii constituie o familie redusa astézi la cinc
specii (dintre care’una este practic cvamdtspar 13). Extensmnea jrafics, redusa
astizi doar la, cateva‘arealednsulare in Africa; sau la o zon&-din SU; sestul Asiel, nu

reflacté altceva decat mostenirea unei treécute raspandini m

.Per;ssodactyle aﬂate intr-un plin

grupul a avuto de pild3 pe parcursid Neogenului, cand a ocupat Intreaga Eurasie,
Africa si America-de Nord, extensuune dublatd de o dwersuate taxonomicd de
exceplie.

Astazi, rinocerii au un smgur reprezentant unicomn, genul Rhinoceros
LINNAEUS, genul bicom. Dicerorhinus GL.OGER (atat pnmul gen cat gi al doilea,
restranse ca extinders in SE A5|e|) la care ge mai adaugd genurile africane Drceros
GRAY $| Ceratothenum GRAY Pentru o man mare detallere a formelor actuale nu
doar cinei specii de nnocen gmpate cum am arétat in patru genun
Rhinoceros LINNAEUS
Rhinoceros unicornis LINNAEUS
Rhinoceros sonda:cus DESMAREST
Dicerorhinus GLOGER o
Dicerorhinus sumatrensis (FISCHER)

Diceros GRAY

Diceros bicornis (LINNAEUS)
Ceratotherium GRAY
Ceratotherium simum (BURCHELL)

Diceros bicornis (LINNAEUS 1758} numit §i “rinocerul negru® ocupd in
Africa un spafiu considerabil, fiind separate nu mai putm de sapte subspecii: £.
bicomnis bicornis, D. bicornis chobiensis, D. bicornis minor, D. bicornis michaell, D.
bicornis brucii, D. bicornis fadoensis, D. bicornis longipes. Tn pofida unui braconaj
infenis, este specia de rinocer cu populafiile cele mai dense. Bictopul este variat,
mergénd de la savand pand la padiiile montane,

Ceratotherium simum {BURCHELL. 1817) cunoscut si drept "rinocerul alb®,
formé de asemenea africana include doud subspecii: C. simum simum i C. simum
cottort. Este unul dintre rinocerii de tafie mare, puténd at:nge lungimi de pana la
4,50 1vi gi greutati pand la 3,6t Biotopul aste de preerie $i savand deschisa.

Dicerorhinus ‘Sumatreitsis (FISCHER 1814) migul -bicom. astatic, are patru
subspecii actuale:” .- sumatrensis sumatrensis, 0. sumatrensis niger, D.
sumatrensis harfissoni si D sumafrens:s iasiotis. Este cel mai ‘primifiv dintre
rinocerii actuali. Habrtatu! preferat este ce! de padure mléstmoasa de cémp:e dar
si de munte.

Rhinoceros umcorms (LINNAEUS 1758) este nncceru! unicorn de talie
mare din India, care nu cunoagte ' prezent decét o singurd subspecie, din cauza
unei vanari lrattcnare pracﬂcate in’ trecut. Tra|e$te n preerii-mai mult sau mai putin
mi3stinoase. Talia este de la mare la foarte ‘mare, avand Jungimi ale- corpulul de

al'ample. Ceea ce .
vedem astazl, nu'lasa ins3 s3 se intrevadd marea expansiune ‘geografica pe care -

N R S
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péna la 3 80 m gi greutafi de pand la 3. L R

) ln fine, Rhinoceros sondaicus (DESMAREST 1822) un:comul mic:- as:aﬂc
include trei subspecii actuale: R. sondaicus sondaicus, R, sondaicus floweri; R.
sondaicus inermis. Traiegte in medii bme forestate Talia este medie spre mare,
putdnd depasi 2 t ]

Tapirii sunt astazi prezentn n Euras;a printr-0 "~ sinigura spei:ne care
viefuiegte in Asia - Tapirus indicus (DESMAREST 1829). Este'cel mai inare dintre
tapiri, putand atinge o lungime'de 2,50 m gi o greutais de 1500 kg. Este un animal
cu un corp robust, cu alurd porcind, cu membrele scurte i robuste. Corpul este
acoperit cu un par scurt, de culbare-neagra $i alba funclie de.zona corpului pe care
0 acoperd. Habitatul este insd extrem: de restrdns ca arie geograficd, limitandu-se
la Indomalaiesia: specia o “intdlnim in :Siamuf meridional, Sumatra si Borneo.
Preferd zonele impadurite gi bine irigate, in special Tn aria mlagtinilor de campie
sau de munte. Este un animal retras, cu tendintd de viata activi nocturnd.

In Lumea Noud, intilnim tapiri de talie mai mica in raport ¢u specia
asiaticd. Corpul lor este mai gracll, Ja fel ca si memtxele. Coloratia. corpului-este
uniformd la specimenele aduite. Teritoriul de distributie se intinde intre Mexic si
Argentina. Ceea-ce anterior fusese descris ¢a aparfinand exclusav genului Tapirus
LINNAEUS 1758, sub denumirea specifica de Tapirus americanus BRISSON 1762
s-a reconsiderat ulterior, fiind create trei subgenur; Tap!rus LINNAEUS 1758,
Routini CUVIER 1829 si Elasmognathus GILL 1765 (= Tapireffa PALMER 1903).

Primul subgen include urmatoarele forme: Tapirus terresirds lerestris
LINNAEUS, intdlnit in Guyana, Brazilia si Paraguay; Tapirus temresiris laurillardi
GRAY 1867, o form3 forestierd de tapir din Venezuela; Tapirus terrestris mexianae
HAYMANN, de asemeni forestierd, caractersticd insulel Mexiana, de la gurie
Amazonulul, Tapirus fefresiris spegazzini AMEGHING, intalnitd in Argentina, in
zona Tucuman.

Subgenui Roufini nu include decat o smguré specue Tapfrus (Rouing
pinchacus FISCHER 1829, foarte interesanti insd sub aspectul biotopului:
populeazd platouriie inalte ale Anzilor, intalnindu-se §i in nordul Columbiei,
Ecuadorutui §i Peruui. Talia este micd, iar. corpul. acoperit cu un pér scurt,
negricios. Preferd zonele impadurite si de mare aifitudine. Este un animal dificil de
observat, fiind extrem de precaut si sperios. Véanarea pe scard mare de clitre
bagtinasi a dus la rarefierea considerabild a numarului de indivizi.

in. fine, subgenuiui Elasmognathus il apamn doudl specit: Tapirus
(Elasmognathus) bairdi GILL. 1865 - in Mexic si America Centrala -, respectiv
Tapirus (Elasmognathus) dowi GILL 1870 - in Guatemala gl Nicaragua.

Perissodactylele Ceratomorphe pun mari problemé din punct de vedere
sistematic, din cauza unor mari uniformitati morfo!oglce ce privesc in special
dentitia. De aici au apérut pe parcursul timpului & serie de tendinte materializate in
clasificéri taxonomice confuze §i discutabile, $I aceasta d:n cauza faptului ca s-au
bazat tocmai pe studiul resturilor deritare. ,

Schema sistematicd de care am uzat in prezenta ‘lucrare este cea
eiaboratd in monografia referitcare 'la Perissodactyle, editatd de Prothero &
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Schoch {1989). Din considerente de spapu nu-am, reprodus exhaustiv. schema
sustematlmenllor americani: Pentru ‘cei interesafi, recomand referinta indicat. Tn
enumerarea care urmeazé .apar-mentionate doar genurile IntaInite in Romania. -

Clasa’ Mammaka LINNAEUS 1758
Subclasa Theria PARKER & HASWELL 1897
_Infraclasa Eutheria GILL 1872.. . - .
Supraordmul Ungulata LINNAEUS 1766. -
. Grandordinu Aftungulata PROTHERO & SCHOCH 1989
Ordinu] Perissodactyla OWEN 1848
Parvordinul Cerafomorpha WOOD 1937
*- Magnafamilia Tapiridea BURNETT 1830
- =Superfamilia. Tapiroidea BURNETT- 1830
- Familia Tapiridae BURNETT 1830
- Tapifiscus KRETZOI 1951 B
T : -Tapirts “BRUNNICH 1772 {= Pmchacus Cinchacus,
Taprreﬂa E!asmognathus Acrocetlia, Tapir, Syspotamus Rhinochoerus, Tapyra)
Superfamilia Rhinocerotoidea OWEN 1845
. Famillia Amyriodonfidae SCOTT & OSBORN 1883
“ Subfamifia Cadurcodontinae WALL 1982
S Cadurcodon KRETZO! 1942 {(=Paracadurcodon)
“'Grandfamilia Rhinocerofida OWEN 1845
_ Familia Hyracodontidae COPE 1879
“Subfamilia indricotheriinge BORISSIAK 1923
Urtinotheriuim CHOW & CHIU 1963
: Paraceratheriom ~FORSTER & COOPER 1911 (=
Baluchitherium, Thaumastotherium,-Arslothedum, Dzungariotherfumy -
Subfamﬂra Indricotheriinae incertae sedis
" “Benaratherium GABUNIA 1955
Subfarnllta Aﬂaceropmae WOOD 1932° -
. Prohyracodon KOCH 189? = Memnathenum)
Fam;ha Rhmocerotgdae OWEN 1845 -
Ronz ritit AYMARD 1886
inae DOLLO 1885
Ace thenum KAUP_ 1832 '
A!rcomops GlNSBURG 8 GUERIN 1979
, leothenum RINGSTROM 1924
‘Subfamilia Rhmocerotmae OWEN 1845
Tribul Teleocérafini HAY. 1902
.. Brachypotherium ROGER 1904
“Tribul Rhinocerotini OWEN.1845
Subtribul Dicerorhining RlNGSTROM 1924
-Dicerprhinus GLOGER 1841 _
. Stephanorhinus KRE'IZOI 1942
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Lartetothenum GINSBURG 1974
Subtnbul Rhinocerofina OWEN 1845 ’
Gaindatherium COLBERT 1934




EVOLUTIA CERCETARILOR EFECTUATE ASUPRA PERISSODACTYLELOR
CERATOMORPHE iN ROMANIA

Dupéd resturile fosile de Probcscidieni, care sunt de departe cele mai
frecvent Intélnite in tara noastrd, cele de rinccer au fost cel mai adeseori semnalate
de cétre diferitii aulori. Din acest punct de vedere si pentru aceasta arie geografici

observatiile Wi Cuvier (1822, T 2/1, pag. 1) ramén, la trecerea a peste un secol $i
Jumatate de o decsebitd actualitate: "Les ossemens fossiles de rhinocéros, un peu’

maoins nombreux que ceux des éléphans, ne laissent pas que de 'étre beaucoup.
On frouve les uns et fes autres dans les mémes pays et dans les mémes lieux;
mais les dents de rhinocéros, moins volumineuses, n‘ont pas été aussi souvent
rémarquées; ces animaux n'‘ont pas, comme les éléphans, ce énormes défenses
diiveire, quil &toit impossibie de rencontrer sans leur porter ia pius grande attention;
et c'esi probablement par ces motifs quil a été moins recueilii de fragments de ce
genre".

‘Desi nu existé nici o confirmare atestatd documentar, am-‘_con\nngerea o]
primele descoperiri de rinoceri fosik din Romania au fost incluse in creuzetul atat de
incipator al interpretdrilor obscurantiste populare ale Evului Mediu, bantuite de
superstitii de un pitoresc aparte. Astazi sunt bine cunoscule asocierile stabilite intre
unele ocase de mamifere fosile mari si "balauri” ce populau imaginatia
descoperitorilor lor de ocazie. Aceastd erezie stiintificd, -"balaurul”, Draco volans-
din Evul Mediu si de mai tarziy, s-a prelungit muit in fimp in tinuturile Tornanesti,

dsindu-gi ecouri hu o datd in loponimie (e.g. Dealul Balaurului, Pestera Zmeitor).

n roulte cazun a fost vorba despre osemintele ursului de pesterd -Ursus spefaeus-
{vezi Johannes Paterson Hain, 1672, 1673 sau Georgius Vette, 1676 fide
Kubacska, 1928 si Pop, 1943), ins3 este de presupus ¢& era mai muit decat
probabil ca si casele de rinocer s& fj intrat Tnt tiparele acelorasi interpretari.

in acelasi context, Petrus Ranzanus, intr-a sa Epitome Rerum Hungarium
(1558) arita: "Intra montes Transylvaniae extant caverne in quibus sunt et multa
integra, ficet nuda cute, capita caeteraque ossa dracorum. Nec salis potuit reddi
caysa, vel unde vei quomodo talia monstra fuerint ad ea loca delata, co proesetim
guod in ea regione eiusce generis animalia nequaguam giguntur. Quamquam sunt
qui opinantur per difuvium ex Africa aut ex locis aliis ubi giguntur dracories ex
undantium aguarum impeiu ea corpora fiue fuisse correpta.” (fide Griselini, 1780).

~in cortegiul aceloragi animale fabuloase se Tnscrie $i Unicornul (Inorogul),
ale carui presupuse resturi de corn intrau n compozitia unui panaceu energizard
("Bezoardisches Schweisspulver"), preparat gi in farmagiile bragovene pe la 1718-
1719, dupi o retetd care meritd reprodusa pentru exotismul ingredientelor:

"Gegrabenes Einhorn........cooue- 1 Piund
Hirshern chne Feuer praparier.........1 .,
Armerischer Bolus........ccoceoiieeenn, 1.
Krebsaugen. ... wvrerieecmvecnennns b 4,
Gereinigten Saliter..................... 1/2,,
Schwefelbluthe.........coccnviein 12,
Kampfer.......cococeiveennvnnen. 4 Lath,
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Dieses alles zu feinem Pulver gemacht” {(J.-Ulbrich, fide Kubacska, 1928,
p. 44-45). Deci, ¢ mixturd bazati pe: comn de inorog ingropat, corn de cerb preparat
fird foc, bolus armenesc; ochi de -crab, salitrd curiiiata, floare de sulf si camnfor,
totul mécinat pani la o pulbere fi né Ne aflam, fara dublu ‘undeva la- margmea
vréjatonei N

. latdingd ci acelasi unlcom este de: regasﬁ si mai tarziu, in semnalarea Tui
Fichtel (1780, p.-119) de la Leghia, jud. Ciuj (= Jegenye): "Aus Jegenye bekam ich
einzelne Stiicke des Unicornu oder vielmehr.der Ebur fossilis”. In realfitate,. pretinsut
corn de inerog pare a fi fost, ca: §i In majoritatea cazurilor de altfel, doar terminatia-
apicaid a unei defense de Mammuthus primigenius, cum .de altfel remarcd deja
Cuvier (1822) referindu-se la semnalarea transilvand a iui Fichtel, despre: care:
afirma: "Fichtel (2) dit qu'il a été détacheé prés de Jegenye, district de Rologz, dont
tes eaux tombent dans le Marosch, une défense fongue -de six pieds, d'un
moriticule tout.composé de nummulgires, ce qui séroit une circonstance presque
unique, si elle &toit bien constatée; mais ii est possible que des couches. tendres,
remplies de nummulaires, se soient éboulies dans des terrains plus modernes'..De
la inceput trebuie remarcat aspectul inexact al localizdni geografice precizate de
Fichtel, nici una dintre. apele de la Leghia. nefiind. tributard Muresuluit Ar fi
interesant de cunoscut apoi locul exact al gasini, gtiut fi md cé la Leghia grosimea
depozitelor cuaternare este mici.

Nu se intalnesc precizdri refer:toare la rinoceri fosui nici la erudltsl pOIIhIStOI’I
de al_céror nume se leagd unele dintre cele mai cons:stente lnforma;u asupra
Banatului: Marsigli $i Griselini. Cel din urma face referiri doar la: "acei dinfi ascutiti
de elefant, numiti Indecbste colfi de fildesi, care fusesera descoperiti irt acele parta
Comentand observatile lui Ranzanus, Griselini remarca cd "in viemea lui
Ranzanus, toate osemintele de elefanti si rinoceri erau socotite drept réméasite ale
acelor filmte ciudate, care n-au existat decat in lmaginatla |nﬁerbantata & unor
pictori gi poet:

n aceste circumstante, primele informafli care se referd faré nici un dubiu
Ia rinocerii- fosili apariin, dupé spusele [ui Beudant (1822), lui Fichtel, care le
semnaleazé in ultimul deceniu al secolulyi al XViil-lea. Conform autorulut francez
(p. 313): "Il existe, a la surface du terrain, des alluvions, modémes, dans lesquels
on a frouvé des débris de quadrupedes éléphans, rhinocéres, efc, que Fichtel cite
a Petersberg, au nord de Kronstadt, et & St-Agotha, dans ie siége de Nagy Sink".

s .0 interesantd referire la rinocerul Yanos apartine Iui Bielz (1833) care
descrie i flustreazd cateva maleriaie existente la acea data in coleclia. Gimnaziului
Evangheilcdm ‘Sibiu. in ilustratii se remarca un craniu bine conservat, cu o lungime
de 32defoligioldfimede 12. - -

: Pe- mdsura freceni impului, I concordanta cu evolutla paleontologle: dm,
infregul cortinent, informafille legate de gasirile din Transnlvama dobandesc tot mai
multa corsistenta si credibilitate.

: Un exemplu T -constituie fucrarile Iui Ackner, paroh in_ Gustenta (=
Hammersdorf}, jud. Sibiu, colectionar impétimit de fosile extrem de diverse. Piesele
colectate de.el-vor sta la baza viitoarei colectii a Societdtii. naturalistilor din Sibiu.
Tntr-o listd (1850) a colectiei sale, cu plese provenind de la_ Gugsterita, dar si din alte
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ioca!:té;a (Hamba Mediag, Rogia Sdseasca), sunt semnalate resturi.de "Rhinoceros
tichorhinus Cuvier". In aceeasi listd apare semnalat s "Tapirus gigantus ? Cuvier”,
tot de la Gusterita. 54 fi fost vorba despre uni rest de Deinotherium 7 Posibil, insi
acest nume nu va mai reapare nicipdati mentionat.in listele: autorilor care vorrelua
materialele iui Ackner. Este de presupus ci a fost vorba mai degraba poate,‘de o
eroare de-determinare; cu atdt mai mult cu cat fista:mai cuprinde si‘o-serde de alte

semnaldni mai mult-decat problematice, cum ar fi de pildi resturile de Nothosaurus

Bronii- Milinst. st AL mirabilis Miinst. de la Porcesti: Este imposibil de acceptat ca
aceste reptile: manne ‘triasice s& fi apérut acolo. Din nefericirg, colectla il Ackner
in marea sa parte, 5-a pierdut, iar intre pujinele esantioane pe care le-am identificat
fn colectiile Muzedilui Brukenthial din Sibiu, cele in discutie nu le-am regésit.

I alte articdle subsecvente (1852 a; b) Ackner oferd o serie de amanunte
legate de gésirile de la Gusterita' §i Hosman, La Gusterita, pe V. Vinzelului, sunt
semnalate’ cateva efements craniehe si postcraniene de rinocer lanos, aldtur de
"Equus primigenius V. Meyer, Hippotherium gracile Kaup, Elephas priscus Goldf.".,
La ‘Hésman, .este amintit "emen ktemen \nerseltlgen Taplrzahn (’-’) mit concaver
Kauflache" (pag.'21). ’

. Obsérvatiile lui ‘Ackner au- avut insd .un deoseblt zmpact in. publicatiile
acelor vremuri, ca dovadd fiind inserate $i in‘lucrarea monografici asupra Bazinulul
Transilvaniei a [ui Hauer & Stache (1863), care precizeazii'(pag. 34). "Din nou a
fost necesard‘amanaréa separisii loessului ce aparé cu ifargd raspandire in zona
deluroasd - cértrald de rocile terfiare mai vechi, pentru "0 cercetare de detafiu.
Probabil acéstor depozite ii se asoctazi nenumérai;n dinli si'oase ale unor animale
urfage diluviale -care apar-in Vintsel si Zigeuner-Graben in apropiere de
Hammersdorf “si “in aite locuri din impréjurimile Sibiului, resturile imbogatind
co[ectuie acestul orag. TIn mod deosebit se pot remarca printre acestea resturiie Iui
E. primigenius, ‘dar nu lipsesc nici cele de Rhinoceros, vite, cai, s. a.m. d. care ar
putea fi valorificate prin studiul unui osteolog”.

* Inaria extracarpaticd, prima semnalare care se-referd a un rest de rinocer
se gaseste in prinia lucrare de geologie in fimba romand: Calcarut de la Réipidea
(1862), al carui autqr este binecunoscut - Gr. Cobalcescu. La pag ‘697, apare
urmidtoared afl rrnatle "0 massea ‘gassita in partea superiore a calcariului gi care
dupe “structura ei, este desiguru penultima massea: de:la.falca inferiore: a unui
rhinaceru, -gi férd indoiald a speciei numitd Megarhinus, ne silesce, pe de alti parte,
de a recunnosce acestd sistem# superiore a calcariuiui; de basa Pliocenului®. La
nivelul ‘cunostintelor de azi,” este-evident.ci determinarea -lui. Cobilcescu era
eronatd, fiind posibil vorba despre un fragment-de jugal de Aceratherium, asa cum
a aratat ulterior In repetate randuri, Macarovici. Pentru anul aparitiei lucrdrnii ins4, o
determinaré: la- pretentile actuale era: exclusd: ‘pe de o parte la acea daté,
sistematica rhinocerotidefor era Ia nivel european, presératd cu suficiente neclaritaff
si confuzii, iar pe de alta, cercetérile paleontologice in incd proaspét constituita
Romanie erau lipsite de orice traditii. Rdmane insd de remarcat importanta
acordatd incé de atunci de autor resturilor de mamifers in pozitionarile stratigrafice.:

Dupa 1870 semnaidrile sunt din ¢e in ce mai frecvente. Tn primui rand sunt
de comentat aici lucrarle celui care a intocmit cele mai inchegate si bine
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cristalizate concepte privind geologla Transilvaniei in cea de a-doua’jumitate a-
secoluiul trecut §i primii ani ai celui actual: A. Koch. In opera stiinfificd a lui Koch,
Pearissodactylele au ocupat un foc aparte, universitarul clujean pretuindu-le:fn mod
deosebit pentru semnificatjiié lor stratigrafice. Deosebim aici pe de.o parte, 0 serie
de liste cu situri mai amplu sau mai sumar comentate; iar pe de alta, o serie de
fucrar care vizeazd .in mod expres:anumite fosile, . Aceastd  a - doua :categorie
marchears practic aparitid ‘primelor uctiri descriptive detaliate referitoare la-grupui
de care ne ocupdm, In {ara noastrd. In pericada.sa clujeans de activitate, Koch a
consemnat atent-Tn revistele stiiniifice locale toale intrarile de fosile n.colectiile
Muzeului Ardelean. Subsecvent, ‘a intocmit liste privind fle. exclusiv gésirile ds
mamifere din Ardeal gifsau Ungaria, fie le-a aldturat celorlalte - descoperir. de
vertebrate (1876, 1891, 1900). Una dintre referinele la care unii autori apeleaza
(e.g. V&rds, 1983), apdrutd in Féldtani-Kdzloni,: nu apartine in:fapt.ui Koch, ci este
doar o fecenzie - intr-adevar, minufios intocmits - pe care Franzenau:(1893)..0
fécea lucrdrii acestuia din 1891, lucrare prezentati-cu prifejul unei reuniuni gtiintifice
desfagurate la Oradea. In acest gen .de liste apar consemnate: situl, ;autorul
descoperirii, coleciia in care matena[ul se gésea depus virsta- geoiogaca atr:buata
formatlunn

Deosebit de lnteresante sunt art:colele dm cea de a doua categone unde
retin atentla doud lucrar: cea din 1897, in care Koch crecaza genul thyracadon

cu specia orienfale pentru descoperirea din Eocenul de la Radaia, si 0-a doua mai

tardivd, scrisa de autor in perioada sa ‘budapestand,.care se referd la un fragment
de sir dentar gasit de Tufogdi In Formatiunea de Mera de pe V. Popegta[or langa
Cluj, pe care 1 afribuie la Praeaceratherium minus (1911). Ambele lucrari se
remarcd prin acuratetea descrierilor gi prin iconografii destul de ciare, chiar dac
pot fi pastrate unele rezerve cum ar fi cele referitoare la o serie de date metrice. Ele
aveau si introduci In-literaturd dous.forme nof, extrem de valoroase _suh__aspeciu!
implicafiifor strafigrafice §i paleogeografice. De aceea ele au' fost ulterior copios
reluate de © intreagd pleiadd dé paleontologi care au dezvoltat subsecvent
subiectele: prin intermediul for, aria romaneasca a intraf gi pe aceastd cale in
circuityl stiintific universal {e.g. Toula, 1911; Wood, 1929; Oshorn, 1929; Kretzo:
1940; Chow & Xu, 1961; Heissig.. 1969; Brunet, 1979; Russe! et al., 1982
Adrover et al., 1983; Nikolov & Heissig, 1985; Codrea, 1995; Uhhg, 1999 efc).,

Tot Koch identifica (1886 1891, 1900) la Petros (Huneduara) o forma
aparte de rhinocerotid, pe care l-a atribuit speciei. "Aceratherium. of. Gofdfussi.
Matenialul, pe care i-am regésit in colectiile Muzeiua Universitatii din Clu] dovedegte
corecta orientare in determinare a Jui Koch. Consecintd a fedeterminarii, am
atribuit acest material la Brachypothenpm brachypus fapt ce nu reduce fnsa _cu
nimic meritele lui Koch, stiut fiind ¢4 gi astézi, distinctia dintre specnie B 'bra ypus
si B. goldfussi este destul de prob!ematlcé din care cauzd Guérm (1980) _le §1
trateazd reunit,

Tot dint a doua jumétate a seco[uiw trecut mai sunt de consemnat §| a serie
de scurte note ale unor autori austrieci, referitoare la materiale din’ tara, noastri:
rinoceryl lEnos este semnalat de la Tumu Severln {Hantken, 1866) 51 de la Bulz-
Bihor (Toula, 1882), iar de la Giurgiu. fosile de “Dicerorfinus. leptorhmus gi S
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etruscus (Kittl 1887) e
Ha!avéts (1897 1898) ammteste exlstenta nnoceru!w ianos ta Domanesti,

' Satu Mare.

: Liste de descopenn 5|m1lare celor- ale lui Konh sunt ultertor ntocmite de
Teglas (1886) 5i-Orosz (1903).. .

-Fard.ainsista.asupra altor men’;tum de lmpqrtanta minora, precum ceie ale

lu1 Sevastos (1903} si-Posewitz (1907), trebule aritat ca la Inceputul secolulul, se

face remarcats - fucrarea monograficd a Iui Athanasiu - (1908). privitoare la;

Proboscidienii: fosili- din vechiul Regat -ai Romaniei, In preambulul lucrarii, autorul
face insd si un tur-de-orizont asupra tuturor. gasmlor de. pAna atunci de mamifere
fosile din tara, ce mclud evident i reprezentan’;l al grupulm de-interes din aceasta
lucrare.”

© . Dintr-o peribada exirem de apropiata dateaza si rezultatele publicate ale
cercet&rilor intreprinse -de Toula (1909, 1911) in pértile Bragovului. Lui Ti este
datoratd se pare, prima descriere i figurare a-unui dinte de tapir, din Romantanul
de la flieni. Toula atribuia dintele la "Tapirus cfr. Telleri"(in realitate acesta aparfine
Tnisd {a- T afvernensis). De altfel, atribuirea lui Toula-nu ficea decat s deschida o
lunga perioada de cAutari fni incercarile de incadrare sistematica corecta a tapirilor
din sud-estul Transilvaniei. Kormos:{18356) asocia resturile de tapir de [a Capeni
(Covasna) la - "Tapirus (? hungaﬁcus) Meyer”,. punct de vedere preluat apoi: de

'thesu (1936), sau. mai recent de Oncescu (1951, 1965). Apartenenta

sistematica corectd, la T, arvernensis, este rezultatul cercetérilor mult mai recerie,
din ultlmele ‘decenii (Alimen et al.; 1968; Samson et al., 1869, 1971; Samson &
Radu!&sco 1973; Kovacs, 1981) v
In 1914, Szentpéteri descrie, din nefericire fard prea multé rigurozitate
§tun§1ﬁca ‘cAtéva resturi de rinocer lanos descoperite in aria oraguiui Cluj.
Subsecvent sunit de luat in ¢onsiderare lucrérile lui Florea & David (1913),
Kormos (1914), DaVId (1915, 1922); Samlonescu {1930, 1940 3, b).

" O lugrare de exceptie sub aspectu! cal:tapl datelor prezentate este cea a iui
Phleps (1926) referitoare la rinoceri din formatiunile diluviale ale Transilvaniei. Pe
tanga materiale mai vechi, ‘deja depuse in colectia Societdtii naturaligtilor din Sibiu,
autorul mai descria - :nsotmd descrierea cu date meétrice §i iconografil adecvate - gi
alte resturi gasite'in zona dé sud a Transilvaniei. Lucrarea lui Phleps venea deci sé
umple o lacun3 a mformatulor referitoare la rinoceqit fosili din zona ssbuana care
‘mce;:mse practlc_dan ‘aruil mortji lui Acknier.” '

In19 __r_negte un catalog al vertebratelor fosile din RomAnia,
care. :nc" ide $| sﬁunle‘cu Ceratoniorihe. Din néféricite’ insa, listele nu au fost
suficient de corect intocmite: in catalog’ apar erori cauzate indeosebi de traducerile

\:nadecvate din topcmm:a maghuarﬁ §ilsau germana pentru situsile din Transilvania,

la caré se adaugd apoi'si nepermise [acune. Mal muit decat atat, bibliografia este
prezentatd intr-0 manierd exfrem de condensata sngreunénd eventualele tentative
de verificare a informatiei.”

" Din cel de af cincilea deceniu remarcam fucréri precurn cea a lui Ciocardel
(1943) referitoare’ ia Bazmul Comarnegti, interventia lui Mott} (1942) in legaturd cu
fauhade mamifere mari de fa Demna-Tatdrus (Bihor), lucrarea acelelasi aufoare

16

Evolutia cercetdrilor efectuate asupra Peﬂssodactylelor Cefatomorphe fn

Romania

“situatii’ T care avem la’ dispoz:gle sio ﬁgurare sifsau descnere Amiinti
Liteanu (1952; 1953,:4961); Liteanu & Bandrabur, (1957): Liteanu et al. (19¢ :
‘Liteanu & Pricdjan-(1963); Schoverth et al. (1963 a.b), Slavoaca & °. ‘,,n (1963

"1971) Liteanu ‘& Ghenea -(1966); Ghenea & Ghenea. {1968); Mihaila t al.

legatd de rinocerul de falie micd de la Mihdileni (1934) sau cea a lui Eufrosin
(1942), care pornmd de la"un Granil dé finocer 1anos gasit'ia Vaslui, face o trecere
in revistd ‘a ‘tituror “siturilor -din care” fusese semnafaté spec|a in Roméma $|
aceasté lista éste departe insd da'a fi completé :

' Dupa cel de al doilea rizbol’ mondial, riumznl lucrarllor va spon astfel

- . incét eventuale detalieri ar dilata prea mult-aceasta prezentare; cu atat.mai: mult.cu

cht rmajoriatea semnalarﬂor privésc indebsebi forme ¢uatemare, care nuwintrd sub
incidenta acestei lucrn:-De’ acesa; ceea ce se cere remarcat sunt cele céteva
gruipiri §i directii de studlu in domemu i
debuteazi de fapt thairtea ultimului rézbo: prin prezentarea taxomlor de la G:urcar}_i
(1937, 1938 a, b), 'aduc pe :masura: trecerii anilor clarificari: in stratigrafierea
formatiunilor neogerie’ si-cuatemare: indeosebi din- Moldova. Se -remarca
preocuparile autorului . in legaturd’ cu varsta . umpiuturit. sedimentare -a Bazinului
Comanesti (1941, 1943) argumentatd pe mamifere fosile, apoi cele legate de
studul unor faune sarmatiené din-atte zone (1955, 1958; Macarovici & Paghida-
Trelea, 1966; Macarowcl & Zaharia, 1968) .sau cele vizénd probleme; ale
Cuaterharidui: (1959; '1968,:1972;. Macarovici.-& Zaharia; 1963 Macarov :
Semaka, 1969; Macarovici & Costeski, 1973). s

-+ Spre finele carlerel, cu- pu{in timp .inainte de.a se shnge dm \nata §l
Macarovici a incercat alcatuires unei liste a "mamiferelor: ‘neozoice: din, Romama
(1978). Asemeni tutgror listelor intocmite de predecesorn 8l nici_cea .a i
Macarovici nu este lipsiti de erod si omisiuni. - :

© Dupa decesul’ lui‘Macarovici; la lagi mai sunt publlcate doar lucran a|e
unor autori care s-au ocupat strict ocazional de acest grup (Trelea &: Sunionescu
1985; Saraiman, 1990). De aceea, confuziile de determinare nu lipsesc, iar n cazul
lui Saraiman, chiar cunogtintele de anatomie efementara par a lasa.de dont

Cel de al doiled grup de: cercetdtori asupra’ cruiz mé opresc | a reurut o

serig de hidrogeotogi bucuresteni;-care insd n lucririle-tor ay acordat o:pondere
insemnatd de atentie resturilor de. mamifere marl, intre care: desigur si nnocenlor
fosili. Astfel de materiale. paleonifoiogice apar fie-doar: punctual amintite, in. cadrui

acvifere, intre ‘care st terasole diferitelor rauri, fie au fost mai amanuntit

a.'b); Bahdrabur.et-al:(1963);' Ghenea-et. al.-{(1963);- Bandrabur

(1974); Mihdila (1971) Bandrabur & Godarcea (1972) Mmalla &
(1977) etc. :

In fine, Iucrénle ceie ma: e!aborate vin d:n partea unor paleontologl—
stratigrafi. Aici se disting in mod expres Gostin Rédulescu gi Petre Mihai Samson
de la Institutul de Speologie "E. Racovitd” Bucuresti. Acestia au studiat mamifere
fosile din intreg teritoriuf romanesc. Tnsa stmpla consultare a titlurilor publicate
contureaza deja caiteva zone de interes predilect, cum sunt Oltenia (Radulesco &
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Samson 1962 1990) 5: in mod deosebnt sud«estul Tra"' lvanlei (Radulesco ‘.’

'1965 Radulescu . & Kovacs 1966 1968 Radulesco & Klsgyorgy 1‘ ':

1970; Samson & Radulesco 1969 1973 a, b Samson et al
Nachgan 1970; Samson etal., 1971)...

-  In- colaborare -cu_ Feru, . aoeiaﬁlrcercetaton au intocmlt 51 schemele, |
’ b:ostratlgraf' ice pentru.o. serie-de regiuni din Romania (1978, 1979, 1983). -

Recent, Alexandrescu 8 Ridulescu (1994) au studiat citeva fragmente
dentare.ale” unui - finocer -miocen - dm Bazmul Coménesh atnbu:t de e la
Dicerommuscf orientalis:- S

:. Alt autor bucurestean este Apostol care.a dedlcat un mtreg §1r de amoo[e
atat rinocenlor pleistoceni cat §i unora mai-vechi (1966, 1967, 1970, 1874, 1976,
Apostol &Vicoveanu 1970 Apostol &Enache 1979 Apostol &Costachesc,u
19813 '
N Tn ultimii am ca cercetator unlversnar clu;ean am pubhcat a sene de
arlicole-Ge privesc acest grup (Codrea, 1989:b; 1891, 1992, 1893; 1994 a, b, 1995
1996 1998; Codrea & Surarit, 1989; Codrea&Gherdan 1990 Codrea &CZIEI'
1991 Codrea & Botos, 1995).

- 2 Dintre:-alte ‘numercasele.- iucrarl care -au tangenté cu acest grup mai

_ammt:m Protescu (1929), Térék (1933), Papadopol -& Barbu, (1933), Maxim

{1944). Bombita (1954),- Sficlea (1960),:8tan {1963), Dumitrescu et al. {1963,
1967), Terzea (1965, 1973, 1977, 1980; 1981, 1983.a, b, 1986, 1987), Bolomey
11965) - 1stocescu et al. (1965) Kretzot (1965, 1982), Saraiman (1966), Fuchs &
Konya (1967); Terzea & Jurcsak- (1969,1976), Jurcsak (1973 ab; 1974), Csak

'(1978), Terzea & Boroneant (1979); Kovacs et at. (1980) Voros (1983) Rabeder

(1985) Necrasov & Stirbu (1987) gal B
- Am [asat in 'mod premeditat pentru-finalul acestut 1sior|c o categorle aparte

‘dé r_ért ce ‘apartin unor :stoncu care- au semnatat apanpa d|fentelor resturi de

abordate mai detaliat {¢.g. Roska; 1930a b 19433b Morogan 1934 1937 1938
.a,b ’Nlcolaescu-Plop§or etal., 1957 ‘&b, 1959-a,b: Palinegéu; 1970; Paunescu

1982 Carciumarii, 1980) ‘sau eantir chiar descrier palearitologice, asa cum
tampla la'Gaal’ (1928 1943) Deremarcat ¢d Tri aceste situatii;.artefactele ce

msotesc fosilele permlt ‘mai ‘minufioase poziticnar temporale decat irr cazunle in
" care astiel de elemente lipsese” Indiscutabil; arheclogia aduce pentru. depozttele

plelstocene elemente de datare extrem de pretunte de paleontologr e
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' DESCRIERI PALEONTOLOGICE

: CLASA MAMMAL!A LINNAEUS 1753 G
~SUBCLASA THERIA PARKER & HASWELL 1397 -
INFRACLASA EUTHERIA GILL 1872, . . '
SUPRAORDINUL UNGULATA LINNAEUS 1766 e
. GRANDORDINUL ALTUNGULATA PROTHERO & SCHOCH
4989 - .
. ORDINUL- PERISSODACTYLA owen 1343 .
PARVORDINUL CERATOMORPHAWOOD 1937 . - .. ...
- SUPERFAMILIA RHINOCEROTOIDEA'OWEN 1845 .
- FAMILIA AMYNODONTIDAE SCOTT 8. OSBORN 1883
SUBFAM!LIA CADURCODONTINAE WALL 1932

e Cadurcodon meborensvs CODREA & $U RARU 1939

ST g 1939 ’Cadurcodon ZImborenstn sp Codrea&suraru 31 ) B
L T

v* 1996 — Larfetothenum sansamensrs‘? Codrea p. 84-87
R 1998 7Ladetothenum sansamens:s Codrea 121 125 i g A

Dlagnoza genuluu ‘Formula denfara: 1- 2!1 1M 3!2 3!3 M 31 cuun metastll
nu atat de deflectat labial ca si la Amynodontops:s Premaxifarele putémic marite
cu pamle sténga si dreapta fuzionate] capetefe premaxilatelor sitliate aproximativ la

© jumatatea distanjei ¢analului nazal, unde ‘iau contact cu procesul descendent: al

nazalelor; maxilarele margmesc o portiune importantd a nérilor externe;- incizia
nazaLa exhnsa posterior pand la | un punct amplasat deasupra M2f; nazalele reduse
in lufigime dar relativ-groase; fosa preorbitata” extinsa Tnapoi spre orbitd, fard-a se

_extinde Insa n. peretele orbital ca gila Amynodontopsis (Wall, 1989).

Diagnoza specigi: Amynodonhd de talie mics spre metlie. Seria dentara

_|nferioaré 2.1, 7 CI1; Pr2; MI3. Premolarii redusi fa doi, destul-de dezvoltati:
‘lngimea seriei premo]are ‘Egald cu-40.3°% din cea a serlei molatilor. Peretele

extem, la motarii inferior, cu o indistinctd depresionare 1a nivelul Zonei:de jonctiune
dintre . meta- $ 'h:poloﬁd "-‘Molam- 'a!ung:ﬁ compnmatf “transversal. - Crestele
transversa]e inra ste pronlintata’ (35—360 1o M72-M/3) fatdl dé e ctolofizi.
Ramurile. onzorrtaie ale’ mandlbulel a!ungtte Marglnea anter:oara & “ramurii
patele | M3, arcuind usot dedstipra sirului’ denhar Margum[e
bazilare aproape rectiiinii, cu o foarte redus convexrtate Procesale angufare cu 0

-ewdenta alunglre insens postenor o

Matenal Mandlbula completa cu ramurile stangé s dreapta pastrand

girurile dtntlior jugali; avanaté in poruunea s:mﬁzara gl a dentipen anterloare (MBT

16795).
Sit Dobﬁrca (]ud Sihiu). inmal s-a considerat in" emor ca ar ﬂ vorba
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despre un material provenind de la Zimpor (jud. Salaj), din Dealui Bisericii, d:n
Stratele de Zimbor (sensu Kochj-'mai exact dif Formatiunea de Cublesu. De aici
st denumirea speciei. Foarte recent, am identificat tiparul mandipulet Tn rocé,

pastrat la Muzeu! Brukenthal Sibiu, precum §i craniui” (incd- nepreparat) acestui

rinocer in colectia’ MBT- {material Tn-curs" de- preimrare) ses:zand cu aceastd
ocazie eroarea, pe care o coreciez ol acestprtiej S
. Virsta geoioglcé Oligocen mfenor {‘7) A

- Descriere’  Mandibuta “s-a”~ pastrat- aproape” mtegral ‘exceptie facand

simfiza §i dentifia aferena. tnaltlmea ramurii orizontale a mandibulei creste treptat
dinspre simfiza spre partea. poster;oaré Pe latura lablald a ramurii orizontale a
hemimandibulei stangi, aproximativ Tispre axa sa, se gasesc -amplasate doui
foramene avand contur eliptic.. Primul;mai.mare, cu axa. lungd de cca. 11,5 mm
orientatd fongitudinal, este’pozifionat:in fata radécinii anterioare a P £3. Al doilea
foramen, are o axd mare. de 5,8 mm gi.este amplasat sub radicina postetioara al
acéluiasi premolar, Pe latura corespondentd dreaptd, foramenele corespondente
nu s-au pistrat, zonafiind. avariatd: Totugl, este vizibild umpluiura constituita din
material grezos, care sugereazd §i pe acestd parte o dispunere identici. La
prepararea ‘piesei s-au putut observa :de .asemeni sectiunile canalului alveolar:
patratica-rotunjitd sub M/3 sin, i ehptlca—alunglta sub M/3 dext.

Cu foate ci exiremitatea simfizard este .distrusd, se poate remarca
suficient de clar existenta unel diasteme in fata Pi3. Sin., cu 0. margme ascutita s
profil concav inspre exterior. Capéitul postenor al simfizei ajunge pana la nivelul
primei r3dicini a P/4. Examinarea porfiunii ruple de simfizd ma determind sé
apreclez ca.incisivii si {?)-caninii erau putin dezvoltati .

. Extremitatile aborale ale mandibuléi prezintd apof' ze de articulare masive,
varfunle apofizelor oorononde fiind recurbate medial. Apofizele coronmde sunt usor
recurbate anterior:in-raport cu. axe!e §|rur||or dentare Procesele angulare sunt
rotunjite - i -alungite in.sens postenor term:natnle fiind curbate spre  exterior.
Rugozitdti "de inserfie musculari suni viszﬂe in- mod clar Tn fosefe ptengo:cle
Fose!e pentru masseteri sunt: -adancl.. : ‘

- Dinti: datorité avarierii simfi zel My s-a, putut reconstttm cu f d ,ltate forimula
-dentaré TOtU$I pe partea stinga se; poate observa o raddcind care ar putea
‘apartine unui-¢anin, Astfel am- consnderat ci ar fi vorba despre o formulé dentara
coréspunzatoare celei prezentate, Ia dlagnoza Spe(:le! .

-~ Premolarii gi;molarii s-ay pastrat mtegral Toti premolam sunt bfradlculatu_u

- Smalfut intregfi dankuri . ‘pating verde—olnv Dentlna ‘este neagra.
Gros:mea smaltulu: este vari wblfé ; ctoloﬁz: este ma: mare in‘ comparatie cu
. peretii mtemL uprafete!e de abrazi C
de .avansat, . indicativ pentru_un sublect'fadult La M I1 uzura a avansat pana Ta
niveluw cingulumuiui ingual. ™ "7

Pf3 - are un contur tnungh:uiar cu 6 coroana care este compnmata
transversal gi prezintd deoud. juguri subparalele Sunt prezente cinguiumurile
laterale. .Ca la. Intreaga sene a jugalilor,” cel lingual este *mai’ “iinalt decét
‘corespondentul siu vestibular, Radacinite dintelui rdman separate, fird a se um
-Sub cgroana, aga cum se mtampié la Cadurcodon ardinense (Gromova 1954)
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- PI4 . ‘conturul este pollgonal Paraloﬁdul”
Cmgulumunle Imgual si vestlbu!ar bine dezvoltate .

dentar extem (35-360 la: MI1 -MIS) Peretu dentaﬂ exterm sunt neteZI Ia mola i ?féra
a se pulea remarca ganturi de separare intre prisme. SN

Dimensiuni {mm): conform . tabeluiui -1. Din.. canssderente ce _‘tm de
facifitatea comparatiilor cu datele din literatura, Iung|m1ie ]ugamor au fost masurate
in acest caz. la bazele coroanelor. . - T R

g Cadumodon Cadumodon Cadurcodon . . |- Cadurcodon Paracadurco~
zimboremnsis | ardinense kezakaderius || zaisanensis ] dan
DOEBIRCA ERGIL'OBO | DULYAGALY- - ZA!SAN '_ suha:t 7S
DZHILUNCHIC T sifaTy -
Gromova, | Birjukov, 1861 Beiia]eva,- ~E Xt 1966
LR § .. | 1954 S Corge2 s
Lungifrie Pr3-M/3 3| 160 154-182. . |230 . 15, 165
Lungime Pi3-Pi4 | 46 35-46 58 .- 180 525 .
Lungime  M1- | 114- <1 1224138 172, 1.0, ,'115,5"_
e bl . . ; N Pt 7
Lungime Pi3-Pfd | 40,3 26,9-345 ] 33.7° : M3 laza. o
-MA-Mi3 1 ' I - T '
PI3 Lungime 21 15-21 23 - -
Latime 16,3 1315 18,5 - -
Pi4 Lungime 25 23-28 338 - -
. Litime . [ 215 17,5244 L i B R
MA Lungime 2820 30-38 46 - -7 3838 - 33
Litime 17.6-20 - 22,5-25 130 - - 1242550 4 | 194
Index 68,6-68.9 B5,8-75 65 o ;63 1-=B4 1 -58.8
LatimefLungime S . . oo
M2 Lungime 3736 . 43-48,5 [+ I 4?—48 “oas
... Latime* - 25225 | 23265 B Y A 76-29 20,8 :
index "ol s9260 7 1495588 0 [ &6 - 7 L ]653-804 - JeEaTE
Litime/l.ungime :
M3 Lungime |47 . o | 47,5525 [ EERURTEC: -1 ITLUNN LR
Lifime - - .|-20-22,5 12225 34 - ¥ -
index . .. .| 47,4479 44,8-51 485 FUUTRAE X -
LagmefLungime ] ma oo SR

Tabelul nr.1 Drmensmnr comparate ale mandrbuler fa diferite amynodontrdae

Compara;h Sunt binecunoscute difi cliltitiie care ‘apar atunt:l cénd este
vorba de.a definf un gen sau ¢ specie din grupul rhinocerotondeelor n baza unor
mandlbule sau-cu atat mai mult ‘cand este vorba doar despre Jugah inferiori izolati.

.Aceste dificultdti au fost de altfel de tampunu exprimate - atat de catre Osbom

(1897) cét gi de cétre Stehlin {1925). T pofida lmpedimentelor ce'fin de materiaiul
In discutie, pe’ ‘baza elementelor orfodimensionale, am ajuns la’ cohdluzia ¢ T
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"C‘o‘mp'a"ra'
exclusd de la inceput; dat fird diferentele: transanté de:dimerisitni §i-morfologié,
Mi refer aici la genurile Gyganfamynodon; Metamynodon:sau la unele - dintre
speciile genului-Cadurcodon: C. kazakademius, descrisd de Birjukov (1961), sau
G. zaisanensis, descrisd de Beljaeva ((1962)..Fald de aceste specii, forma de la
Dobarca este de dimensiuni mai reduse, iar morfologia mandibulei este complet

_diferitd. La specille agsiatice amintite, profilele linillor_bazilare sunt in mod clar

: diferite, iar la €. kazakademius -existd o alta- conformahe a procesulut ‘coronoid,

" precum gi a raportulun dlntre acesta‘_sl condrlul de art:cuiare (VEZI fig. 18 din
: lucrarea tui Blrjukov)

" Pe de alts: parte a!té camparai;u-cu unele forme de amynodontlde nu sunt:
: operante findci o:serie de genuri §i specii au fost definite pomnindu-se de la’

" elemente scheletice altele decat mandibula.” Aaa este de exemplu Amynodon
. tuskabdkensis BIRJUKOV (1963). ° :

: Daci este si comparim materiaiul sibiah cu C. ardynénse (Osbaorn, 1923,
. 1924; Kretzoi, 1942), constatam ci ia. specimenul din fara noasira, dimensiunile se
plaseaz3 [a limita inferioard a intervalelor de variatie dimensionale precizate pentru

acestd speme de Gromava (1954): La C. ardynense marginile bazilare ale.

mandibulei au lifii de profil mult mial convexe, spafii mai inguste ntre procesele
. coronoide $i condilii de articulatie, dimensiuni si pozifii diferite ale foramenelar de
- pe laturile ramurilor orizontale, iar radacinile P/3 sub coroand sunt unite. Raportul

dintre P/3-P/4 [ M/1-Mi3:este diferit, maximumut fiind ia specna C ardynense doar

© de 34,6 % (cu o médie de 32 %, fide GrOmova)
Incepand din Eoten este cunoscut i Pmcadurcodon onenta!rs GROMOVA
1980, specie de d:mensmnl mai mari, [a care insd nu se remarcd, ca §i In cazul din

. Transilvania de altfel, weo depresnonare a ectolofizilor la fimita, de separatfe dmtrej

- prisme.

- O asemanare destul de pronun;até o] remarcam la genul Paracadurcodon;

" (specie fip: P. suha:tuensrs XU 1966}, La Paracadurcodon premolam au o pondere

: mai insemnaté i rapoﬂul dintre lungimile seriilor premolanlmolan fungimea for’

*fiirid egald ‘cu circa. 142 dirr Iung:mea serie; ‘molarilor. Simfiza este mai-scurtd §i mai
Tngusta, mser;n!e ‘muschilor masseteri sunt miciiar fosele’ putin adancite, marginile
bazilare sunt mai recurbate jar procesele, angulare i sunt atat de alungste in sens
postenor L

Dlscuti: Dln Europa Centraia $| de Est se cunosc putlne Amynodontldae
AstfeE Amynodon hungancus KRETZOM. 1940 este o spec:e descrusa in baza Ui
fragment de mandibuld ce. poarté doi molaﬂ (M2 g M3). A fost descopent la

Taploszele (Ungana) fi |nd un matenal ce poarté urmele uneu destul de ewdente
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remamen ‘Varsta socen: supenoaré este exprimati de aceea cu Tezerve::

+Tot din .Ungaria se mai: Cundaste un P/4 de. amynedont d|n Eocenui
{Rhenaniar= Cuisiar-Lutetian) de la Nagysap, recuperat dintr-o carotd extrass
dintr-un foraj destinat:investigarii unor depozjte ‘purtitoare de carbuni. Adéncimea
de extrag'ere a carotei mecarice a fost de la-m: 509 (Kordos, 1978). -

v Deéla Uglejevik (Bosriia),  Malez & Thenius 1985) au. deSCrls 0 specxe

aparte de amynodont, - Cadurcotheriulm rakoveci.: Formatiuned - din - care./pravine:
aceastd fosild este 'de varstd Oligdcen superior sau 7-Miocerr-inferior. Diferentele
fatd de specia sibiana sunt extrem de evidente: dimensiurile jugalilor. sunt net mat
mari, iar gradul de comprimare, mai avansat.
: In fing, diri Bulgaria, Nikolov.& Heisslg (1985), semnaleazi exlstenta Iu|
Cadurcodon ardynense la Nikolaevo. Varsta“formaliunii- de” provenienta din fara
vecind, la fal ca si-a célei sibiene; este insuficient clarificatd. Autorii: au-inceareat
corelarea ‘sitului-de’ la’ Nikalaevo ‘cu 'depozitele din-mina. de: cdrbuni *Tscherno
More", care:aurin-oulcus un Eocen terminal transgresiv.‘Resturile-fosile {a care.se
referd"cel doi autori constal din pisse dentare izdlate; atat: din dentifia: superioara.
cét gi din -cea inferioard. Din nefericire,;in articol. nu sunt precizate dlmenStumIe
pleselor cegace réduce considerabil pos:b;!ntatlle de comparare.-

‘Diri” Oligogenul vest europsan genut Cadurcotherium a fost semna!at dm
mai multe situri din-Bazinul Acvitaniel {Richard, 1948). Dupa cum arita .Gromova
(1954), la" acest ‘gen ponderea premolarilor este ‘mai redusad (index 28.%), iaf
moiarls sunt-mai alunglh fapt reéflectat-de raportul latime/iungime (M/2 = 44.6-48.5;
M/3 = 32.9-34). Aga cum reiesé din licraréa motograficd ‘aparfinand lui Roman-&
Joleaud (12908) :asupra reprezentantilor. genului descoperiti la Isle-sur-Sorgues
{Vauciuse), cat i din diagnoza recent formulatd de cétre Wall (1989), la-acest gen
avem in-plus.de 'a face cu o hipsodongle extrema, completatd de o ngustare
exagerata a-molariior, aga cum apare ea sila-fosila anterior amintitd din Bosnia. -

' - consecintd, ‘singura solutie -care:rdméane pentru fosila descopenta 2
Dobarca este mcadrarea aceslul amynodont Ia o speme aparte.-

GRANDFAMILIA RHINOCEROTIDA OWEN 1845 -
EAMILIA HYRACODONTIDAE COPE 1879 .
SUBFAMILIA INDRICOTHERIINAE BORISSIAK 1923
GEN URTINOTHERIUM CHOW & CHIU 1963

'-’ Un‘mothenum 5 p

v* 1995 lndncotheﬁmaeg et sp mdet (’? Urtmothenum) CGdrea &
$uraru p 81 84 fg 1-4. o S . ,

Dlagnoza genulu: Indncotherun de tahe mare (L M/1- 3 209 mm) care:se
distinge de ceilalti” indricotheriind prin “Urmétoarea combinatie de caractere: talie
mare, | /1 cu mult mal mare decat I/2-3; canini §i primii premolan sunt-prezenti insd
cariinii surit fodrte mici; premolam Stjpenor: sunt submolanforml (dupé Lucas &
Sobus, 1989). -
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. Materiale: fragment-distal de tibie avand alipit, in conexiune anatomica; un
mic; fragment a! f’ bu!e| reprezentand eplﬂza dtsta!a $| 0. parte dm diaf z.":i (MBT
20616) :

S1t Fildul de Sus (jud Sa”i[a;) din- Fcrmai;:unea de Mera

Vérsta geologicd - Merian (Rupelian: inferior). .. - : L

. Descriere:::Fragmentul -de-. tibie . din’ treimea- distalé se remarca pnn
decsebtta masivitate: Diafiza este rupta, osul filnd ‘incomplet. -

~BDin informatiile - parnvenite; (dr. 1 Saléjan, in verb:s) fragmentarea s a.ﬁ"

datorat moduldi - defectucs de- extract:e a’ Osulu: dm foca gazda de - cltre
descoperlton

Fata lateraid, ugoriconcavé spre eplﬁzé dewne plan convgxé n dlrectie
dursala Cea -mediald este convexs, jar cea..caudali plan-concavi. Maleola
mediald masiva, -este: neTprcemmenté jar cea laterald este.sguiptats de suprafata
de articulatie ¢u fibula.-In- dreptul .rupturii; diafiza-are ¢ sectiune. transversald cu
conturul unuf triunghi-inechilateral dreptunghic; cu laturile curbate. Fata caudald ar
corespunde i’ sectiune ipotenuzei, iar cea mediald catetei s_curte.!Ace,st format al
secfiunil-se ‘mentine pe Intreaga.lungime pastrata a:osulul, fard. a- se estompa spre
diafizi, din care cauzi fragmeniul' de. tibie are alura unei prisme triunghiulare.
Interiorul canalului-medular. a oferit un-bun spatiu. de cristalizare pentru calcit, ai
céirui romboedrii edptusesc peretii cavitatii: In zona epifizei, foramene nutritive sunt
frecvente In special pe fala caudala.. Suprafetele de articulare cu astragalul sunt
inegale, atat ca extindere cat sl ca profunzime. Cea mediald. este mai.Ingusta si
rhai superficiald in raport.cu cea Invecinatd, mal largs §i mal.adancé. Creasta care
" le'separd este’ rotunpta §i joasa dispusa obl:c (cca 200) fatd de planuf axial antero-
postenur al osiilui.

. 'Extremitatea distald a fi bule: este cons:derabll dllatata in rapo;t cu diafiza
extrem de aplatizatd, de coniur eliptic alungit in sectiune transversald. Lateral,
epifiza €ste éxcavata de un sanf pentry musgchii ﬁbulan Fateta de arhculat:e peniru
astragat este oval alungita, n'sens antero-posterior . _

Comparatii : Judecand dupa dimensiunile ccns:derabll de marl la care se
adaugi caracteristicile - ‘miorfologice, singurul. grup la care. acest ‘material poate fi
referit este cel aI r:nocenlor grgantl (lndncothem) furme aberante ale
Ceratomorphelor. -

Prezenta lor in Ol:gocenul porpunn nerd-veshce a Depresuunu Transilvaniei,
la diferite nivele stratigrafice, a fost in mad repetat demonstratd (Gabunia &
lliescu, 1960; Riadulescu & Samson, 1989; Codrea, 1989).

_ Anal:za dimensionald permite o apreciere conform céreia la Fﬂd avemde a
face ‘cu’ un’ Indricotheriin ' de ‘talie’ medie, care se.-apropie .prin’ manme de
Paraceratherium prohorovi, a cérui prezentd marcheaza ins3 alt interval stratigrafic,
mai tardiv, cand de altfel este cunoscut $i din Transilvania. Din nefericire la formele
identificate din Oligocenul inferior asiatic,.nu sunt cunoscute decét 0. serie de resturi
craniene gi/sau dentare astiel incat.materialul. romanesc aftat ia dispozitie nu poate
constitui abiectul unor. comparari dlrecte Totusi, din ceea ce se cunoaste din acest
interval stratigrafic, la .acest nivel in.Asla existau exclusw speciile genulw
Urtinotherium, ale caror dimensiuni sunt mai modeste decat cele ale speculor ce s-
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au lncadrat anterior revizuiri !UI Lucas & Schioch (1989}, in genu! Indrfcothenum
In aceste conditii, materialu de la Fild apartine probabil unui reprezentant

al acestui gen, care putem presupune ca acum patrunde in Europa, sosind dinspre

Asid, Pentru ¢ determinare mai exac’té ar. fi necesar un mater:al mal complet

.reprezentat in pnncnpal de’ plese cransene g: dentare -

' Dimensiuni (mrn); conform ta_be!ulu_g 2.

Urtinotherium | Paraceratherium .. Paracerathenum ‘Paraceraurerium
Dirmensiuni sp. Fildu Tefis | prohorovi 7 bugtisnse - transourancum !
. 4. S3laj . Bor.} | pilg) - ; PavLy

lateral

tiblai

Lungimea . {299) o R R R G
fragmentului de c o : K S

tibie.
Diametrul (141)
fragmentuiui de
fibui ki : - R s
Diametrul medio- | 172 143-185 . | 230 | 188-212

supraarticular af : i
Diamétrul anterg- | 142 : 120-152 B R ST
posterior - : :
supraarticular al
fibiei

‘Diametrul media- | 135 126-163 ' . 152174

latera) articular al
fibiei -
Diametrd anfero- 111,5
posterior articutar
af tibiet .
Diametrul medio- 138 . 123-154 150
lateral diafizar al ' : S
tibiei '

Diametrul antero- 88
posterior diafizar al
tibiei B . ) )
Diametrui antero- 63 57-61 ' E 82110 -
posterfor epifizar ai y
fibulei - . .- .
Diametrele fa.;etel 62,5x%32,5 {22-26) x (36:42) : -1 32x67
dearticulatie a - f| R v ; -
fibutel cu asiragalul

. Tabeluinr. 2 Drmensmmfe comparate ale trb:er §i ﬁbu!er {mm) la drfente !ndncothemnae

GENUL PARACERATHERIUM FORSTER & COOPER , 1911

" Paraceratherium pronoréw (BORISSIAK, 1939) GROMOVA, 1959,

dupé Gromova {1959)
dupi Borlssiak (1923) -,;I Gromova (1 959)
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v, 1989 - Paracerathenum prohomw {BOR!SIAK] GROMOVA - Codrea,
pag 313-318 pl f. lI il

Dlagnoza genuiui Paracerathenum este un Indncothernn de’ tahe mare (L
MA-3 = 222.152 mm) caré sé dlstlnge de ceﬂaﬂ: Indrmoﬁem prin urmétodrele
trésaturt; dimensiuni considerabile; “incisura nasald’ pozl’ponata deasupra P4,

premaxilarele recurbate in sens descendent; | 1/1 foarte mari $i proeminenti, 1 2-3 /-

- 2-3, C 1/1 gi dP-1/1 absenii, premolarii superion submo!anforml ja:M 3f metaoonul
aste absent {Lucas & Sobus, 1989} o
Diagnoza speciei: premolarii superiori. P3.f sa P4l nemo!anzatl Rudlmentul
capétului posterior al M3/ este exprimat foarte slab. Pliuri securidare pé crestele
principale ale coroanelor superioare. (Gromova, 1959).

Obs.: O oarecare dozé de confuzie taxonomicd a exstat gi incd mai l
persistd intre Indricotherl. Degi Matthew sublinia Incd in 1931 ci Ba!ucmthenum

OSBORN 1923 este un sinonity junior al lui Paraceratherium COOPER 1911,
numele de Bafuchitherium a rimas n uzantd in continuare. Problema se complica
avand in vedere ci fndricotherium BORISSIAK 1315 este privit drept un gen valid
de citre foarte mulfi autori, iar Gromova (1959) a introdus sinonimia dinfre
Baluchitherium grangeri OSBORN 1923 si Indricotherium trasouraticum PAVLOVA
1922. Un recent exemplu de confuzie apare la Caroll (1987) care respectind
"opiria jui Radinsky (1967} incadreaza /ndricotherium \a Hyracodontidae, dar pe-de
alt3d parte continud s recunocascd un Baluchitherium aparie, pe care 1l considera
un rhinoceratid 1 Cum obiectut acestei lucrari nu este acela de a aduce precizéri de
ordin sistematic asupra grupului, am urmat punciul de vedere recent formulat de
Lucas & Sobus (1989), considerand indricotherium drept sinonim cu
Paraceratherium. - S

Material: fragmente ale ramurilor orizontale ale unei mandibule: dext. cu M

2 fragm.- M /3; sir. cu M /3. NIBT 15798 (fragmentul dexd.), respectiv MBT 15782

{sin.).
Sit:- Suforu (jud. Salaj), din Stratele de Zimbor (sensu Koch) respectiv

Formatiunea de Cuziplac, dmtr—un afloriment amplasat 1a sud de blserica din’

focalitate.
. Varsta geologici: Mesoegerian. : :
T Descriere: MBT 15798 este un. flagment posterior- al ramurii orizontale
drepte, rupta la nivelui jumatatii postericare a M 2/, ruptura continuand pana la
baza ramurii ascendente. Ramura ascendenta pare a fi fost ruptd antedepozitiona.

Examiriarea atentd a marginilor piesei = si'ma réfer cu precadere fa fuptura din’

porfiunea posterioard a mandibuiei- indica un transport $i o prelucrare mecanica
antedepozitionaid a fosilei’ Ruptura din’ partea antericard este de dats recentd sia
fost probabil cauzatd de o degajare neglijenta din roca gazdd. Pe osul mandibulei
s-au pastrat alipite ¢ seri¢ de fragmente de roci care indica fiatura. depozitului de
provenientd: conglomerate slab sortate, cu granule rotunjite pana ia subangulare
de cuarlite la care se adaugd sisturi sericito-cloritoase g alte e[emente de
metamotfite, provenind probabil din umplutura unul canal.
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Mandibuia este decsebit de masivi. Latura labiald este-marcatd de'o dub!é‘. :
concavilate: antero-posterivara, datoratd arcuiri externe a pariii posterioare a -
ramutii orizontale i dorso-ventrald, ca- rezultat al arcuirii.spre exterior a marginii
bazilaré. Ca o consecintd, 1atura Ilngualé este convexs pe aceleasi directfi.

M /3 . se prezintd cu peretii hngua!u deteriorafi. Contur rectangular alungit.

Paralofidul apare ca o creastd ingustd si ascuiitd, fiind destul de scurt. Judecénd

dupa oblicitatea - destul de atenuatd a cmguiumunlor mesial §i.distal .este. de‘
presupus ci dintele nu era prea hipsodont. Vaile transversale au n- ahbéld ca:
atat Ia trigonid ¢4t si la talonid, profi e § in forma Irterel "V" |fererita de nwt_a_l ciintre

ridicat decat cel al vdii talonlde Creasta transversald a metalofidulli f
unghi drept cu cea anterg-posterioard, in vreme ce aceea a hlpolofdu__l
un unghi obtuz, care se fraduce printr-o forma de semlfuna a su
abraziune cauzati ocluzal de masticatie: : :

Cele doud prisme, anterioara gi posterioara, au pereu lab;ah rotunjm Uzura- :
dintelui este moderati, iar suprafefele de. abraziune ocluzale ale celor doua prisme
nu au fuzionat Tri acest stadiu. Formatiunile cingulare sunt bine reliefate, far a fi
totugi excesiv de proeminerite. Sunt vizblle pe toate laturile care s-au pastrat,

singura-lacund de observatie aflandu-se, dupé cum arétam, pe latura: linguala -Aici,

micile portiuni de smait pastrate n zona deschiderii vaii transversale talonide, par.a.
indica o atenuare péné la disparifie a cingulumului. © continuare a. qmgulumulu:
mesial pe latura linguald este certh, ei realizind o inchidere partiata .a Vai
transversale tngomde Smaltul este brazdat de o multitudine de- striat:unl fine,"tn -
retea, orizontale § verticale; cele verticale domin3 la baza ¢oroanei .

M /2 - pastreaza doar hipolofidul: cand ramura orizontald a fost rupta, a fost
injumatag_t si acest dinte‘_l..a fel ca si M /3 are o patind a smaituiui_ negricios-
maronie si o fentd mai rogcaté a dentingi. Un cingulum inconjoard intreaga prisma
posterioard, pe toate laturile, exceptand o mic3 port:une postero-imguaia in care
continuitatea este Tnirerupta.- :

MBT .15782 este un fragment prea mic pentru a permlte vreo observatle
suphmentara legatd de aspectul ramurii orizontale. Pe acesta s-a péstrat doar
ultimul motar, cu o mica portiune a gsului mandibular In care se gasegte mﬁpt La
molar poate fi observat un putermic relief de contact cu M/2, a cardi coroand a fost
Indepértatd complet, astfel incat nu se mai observd decat radacma posterloaré
rupts Tn alveold, mai scurtd §i mai masiva decat cea anterioard. ‘

Comparatii: Dimensiunile dintilor de la Sutoru exclud de la mcepui vieo
comparatie cu micul Indricother cunoscut din vecinatate, de la Turea-Comesgti (jud.
Cluj), atribuit genului Benarathenum (Gabunia -& lliescu, 1960; Gabunia,
1964,1966), mai exact unel specii noi @ acestul gen (Riduiescu & Samson,
1989). .

Se exclud din aceleasl con5|derente §I comparatule cu Paracerathenum bugtiense
{PILGRIM), care se gaseste la antlpodul Wi Benaratheriumn, fiind o forma de talie
extrem de mare. De talie mai mare se dovedeste a fi i Paracerathenum
transouraficum (PAVLOVA) (= indricotherium asiaticum BORISSIAK [. minus
BORISSIAK Baluchitherium grangeri OSBORN). L
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Dlmensmm (mm) conform tabe!ulu: 3

Paracerathenum ‘prohorow. [Paraceratherium (=Indricotherium.
Sutort - Aral C|° " pasourfakicum) ©
) ,:_.-(cf“,’,m?‘-'a) . - Kazachstan-Turgai
L L {Gromova)
Indltimea ramurii - '
orlzoniale L
o -antermrM!?- . 145 - - ]
-posteriorh/3 164 167 . 136-137
Diametru! transversal: A ' -
_-sules‘ -~ S I
" stib Mf2 ] N S
_ P.prohorovi | p. pugtiense | P. transourahcum
o Sutoru (Grongv:; - (Gromova) .| (Gromova)
M2 Lat:mea prismei " }555 T50-60 |- - 45-48 T 46,581
talomde R e : ) .
Lungimea fa baza . 84-86 - -72-89 71-79 68-78
coroanei . - ' T - : '
Latinica la baza coroanei | 53 - 5060 74-78 50-80

Tabe!u! nr. 3 D:mensmm a.l'e mandibuler §r dentf;iet -

Ce!e cateva date metnce de;a prezentate mdaca un Indricother de falie
medie ‘spre marg, Tn orice caz’ mai ‘madest sub aspectul dimensiunilor decat
Paraceratherium (= -Dzungariotherium) ‘orgosensis (CHIU-1973), chiar daci se’
apropie de ceea ce s-a descris drept Paraceratherium (=Dzungariotherium)
tarfaniesis (XU & WANG 1978). Sinonimia ‘celor doud specii a fost recent sustinuti
de Lucas & Sobus (1989). Fata de P. turfanens;s" M 12 al speclmenulm dln
Trans:lvama este mai pufin lat.

Examinand mterva!ele de varnatig dlmensionale ‘précizate pentru
Paraceratherium prohomw de cétre Gromowa {1959) -ajungem la concluzia ci
matenalele de la Sutoru se mcadreaza foarte armomos n Ilmttele acestora

SUBFAMILIA lNDRICOTHERﬂNAE incortae sedis B
GEN BENARA THER!UM GABUNIA 1955

Benararhenum gabumar RADULESCU & SAMSON 1989
v1 960 - Indricotherium sp-- - Gabunia & I!|escu p. 425-427 flg igs. 2—

1964~ Beneratherium = Gabuma p205
v*1989 - Benaratherium gabuma; RADULESCU &SAMSON Raduiescu

& Samson, p. 303-305, figs. 1-2. -
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Diagnoza - genului: “Cel 'mai ~mi¢ reprezentant ~al Indncothernnelor
Reunegte trasatun ale genunlor Mdncothenum .‘,‘»I Paraceramenum Ramura
n spec:al M 3/ se. caractenzeazé ‘prin’ putemica’ dezv-ltare a parastllulw cu
paracon gi metacon slab modelati. Ramura: pusterioars ahipolsfiduiui P 13 si P4
atinge marginéa-internd. a dintelui. -Pariea ‘anterioard’ a ‘premolarilor-inferiori este
considerabil Tngustatd {capdtul anterior. al- P- /3 .este -ugor -ascidit, ca la
Paraceratherium). Metalofizii premolarilor sunt considerab indltati deasupra
hipolofizilor. Ramura . posterioard - & rietalofizilor - molarilor ~ formeazd cu cea
extertoard un unghi apropiat dé un unghidrept. (Gabunia, 1964), - =~

DiagnoZa- speciei; talie aproximativ - comparabildicu -Benaratherium
callistrai GABUNIA;: dar mai- primitivd . in _morfologia.- dentard. P -3/ de fip
Paraceratherium:. M. 2{. reunind’ trdsdturi de Indricotherium’ si Paraceratherium;
cingulum discontinuu, absent pe latura: Ilnguala a protolofulm $i metalofulul {dupa
Radulescu & Samson, 1889), :

Noti: Revizuirea recentd a grupu!w de céire Lucas & Sobus (1989) 17
refine ca valabile trisdturile “indricotheriine” sau "paraceratheriine”. Borissiak

aratase de altfel c&.la-Paraceratherium descris de Forster-Cooper, protoloful celui

de-al patrulea premolar-superior este mai fnalt decét la indricotherium iar cotcana
in ansamblu este sensibif mai hipscdontd, cingulumul fiind -de asemeni .mai: bine
dezvoltat; de asemeni, 'crogetele” incipiente -ale molarilor- superiori sunt cu ceva
mai pufin pronuntate.. Dupd autorul american, .nu existd .argumente pentru
separarea genurilor Paraceratherium; Baluchitherium §= Indricothenium -ca genuri
distinicte, cu foate c¢& exisia unele minore. gi poate speunt‘ ce d:ferente la nivetul celui
de al do:iea premolar supenor . o .

. Material: P 3! dext (IGG!2657 a)siMm 2.' sin; {16612657 by

Sit: Turea-Cornesti (jud. Cluj), din nisipuri albe, cuartoase.

Virsta geologici: Oligocen inferior - Rupelian terminal; Stratele de Cetate
in acceptiunea veche, respectw Formal;:unea de Gruia in nous tenhlnoiogte
stratigraficd; NP24..

Descrierea matenalului Materlaleie au fost Telativ recent revizuite. §E
descrise adecvat de autorii care au creal specia. - .

Dimensiuni: canform Radulescu &Samson (1989) :

Comparatu ;dem ) C

SUBFAMILIA ALLACEROPINAE WOOD 1932 : - ;
~GEN PROHYRACODON KOCH 1897 (= MENINATHERIUM
Prohyracodon onentale KOCH 1897 .

1891 Quercythenum Koch n. 457-458

.1894 - Quercytherium - Koch, p..225 |

v*1897 - Prohyracodon omntahs KOCH Koch p. 481—490 Tab Xil-fig. 1
a-c, 2, 3; Tab. X1, fig. 1-3. -

1900 Prohyracodon orrentahs KOCH Koch p. 547
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1901 thyracodon orientale KOGH - Schlosser, p. 27.
1910 -Prohyracodon onentale KQCH Abel, p. 24-25, Taf H ﬂg Tosi
.1926 - Prohyracodon orientalis. KOCH - Phteps p. 127, i
1929 - Prohyracodon.arientale KOCH - Oshomn;.p. 382, -
1929 - Prehyracadan orfentale KOCH -Wood, p.1-7, ﬂgs 1-6.

. 1944 - Prohyracodon orientale KOGH = Maxim; B 24-28,fig. 2-3

fig. 2. -
: .1967 thyracodon anentale KOCH Radlnsky p. 26 27

1973 - Prohyracodon orientalis KOCH - Tamas & $uraru, p. 57-58,
1979 - Prohyracodon orientale KOCH - Heissig, p.-83-96. - . - .

.1982 - Prohyracodon crientale KOGH - Russell & al., p. 58

.1985 - Prohyracodon orientale KOCH - Nikolov & Heissig, p.68..
1987 - Prohyracodon orientale ' KOCH - Radulescu & Samson, p. 35—136
.1989 - Prohyracaodon orientale KOGH - Heissig, p. 355- 356 B
.1999 thyracodon Orfenta!e KOCH Uh!ig ) p 188—1 89

Dlagnoza genuiul Allaceropm de talie mic4, cu simfiza mgusté Premolan
stbmolariformi, ‘cu pliu al metaconuiui moderat sau slab exprimat, P./1 cu dubia

-radacind. M1-2/ relativ lungi si mat ingusti decat  cei al genului Triplopus;: f&rd
~antecroget. M 3f fard vreo urméd a‘metaconului (Radmsky 1967; Heissig, 1989).

‘Diagnoza speciei: Hyracodontld de talie micd. Lungimea M1/-M3: 53 mim.
indexul - indltimii- coroanel 0.63. Incisivi si canini necunoscuti.: Prémolari
premolarifornii- spre submolariformi. M1-2/ relativi mal lungi si-mai fngusti decét cei
de Triplopus, fard altceva in afard de antecroget. M 3/ fira vreo Urma de metacon.
Oase ale membrelor gracile: indici de gracilitate al radiusului intre 9.27-9.34;
indiceie de gracilitate al t|b|e1 908 (dupa Radmsky, 1967 cu modificari gi

oomp!etéri)

Materlale piese care'se gasesc n- prezent Tn colecfia MBT {nr: inv. 15987
H; pentru ex_gcﬂate premzam gi numerele de fi gurare din publlca’;na lui Koch din

1897

1. fragmenle avariate, cu. portlum mcomplete ale maxﬂarelor drept gi stang,
cu posibila apartenentd fa acelasi specimen. (Tab: X, fig. 1:a-c.): Maxilarul drept
pastreazi, In figurarea iui Koch: M 2/ - M 1/, jumétitile palatale; M 3/, cu portiunea
vestibulard distrusa care. apare pe planga iui Koch ca ficand parte din acest gir
dentar, in realitate’ féprézinta o ‘plésd  separati, apar;mand “altui individ $i in
consecinta neracordabild la*specimenul propus de ‘autor; maxilarul stang cu: P 3/ -
P 4f si M 1/ - M 3/, parte dir-dinli avariati. Pe parcursul timpului, deteriorari au
suferit M 3/ sin. (poriiunea paraconulu:) i P 3/ care a fost gas:t fragmentat n trei
bucati, d:n fericire racordabile ;-

. fragment reprezentdnd- paraconul unui M- 3/ dext foarte -probabil al

| molaru!ut f guraf In Tab.Xli fig. 3. Restul dintefui nu a mai putut fi regésnt

3. Jumétatea dlstala a unua M 3/ (nef gurat de Koch)

Descrieri paléontologice

1961 - Prohyracodon onentafe KOCH Chow & Xu P 293-295 298-303 J

L 4 fragmente ale ‘unui femur ‘dext.’ (T s Xill i ig:” 1) T gomparatie €
fi gurarea lus Koch, in prezent Ilpsesc céteva fragmente dlaﬂzare care erau oone:ce.-
cu Bpifiza distala; = it
.5 lela dext. apartménd probab:[ fide ‘Koch; aceluuasl mdtwd (Tab Xl!!f
fi g 2) $| aici matenaiur nu miai este complet, !lpsmd astragalul care :n loonograf“ ta
[w Koch f‘gureazé in conex:une anatomics cutibiay © =7 fo
: - 6. Radius sin. intreg (Tab.Xlll;, fig.3); v .
" 7. Radius sin: cele dous epifize - prex:mata si: dtstaia neconexe (nef gurat_
de Koch) In lista lui- Koch-aceasts piesa se afld pe. pozitia 9,unde se.mentioneaza
cé este vorba despre un os intreg. Este deci-de:amintit.si-aceasts detenorare:
mtervemta pe parcurs, astdZi fiind vorba despre-bucti neracordabile; DL
-8: Fragment ‘distal de femur dext apaﬂlnénd unui specimen de taile mai
modesta (nefigurat-de:Koch}); ~ Foo
' ‘9:-Fragment distal- de femur dext. (acest matenai nu apare Tntr l
publicate :de Koch $i nici Tntre cele mentionate de Tama;; & $uraru (19 '
facand parte din colectia de holotipuri). Acestd piesd se gasea expusé separat ir
coleclie, cu nr. de Inventar 139. Este insd deosebit de importarita eticheta

. sotitoare care s-a pastrat §i care indicd fard echivoc ¢4 piesa face parle din

co1ec¢ia ‘Koch, anul 1876, ceea ce aduce noi mfurmagn in-legitura cu momenful
colectsril pieselor de la'Rédaia. ;
. Observatli: M 3/ descris si figurat de Koch. (1 897) Pl. XN, fig. 2 nu mal '

© existd in colectia clUJeané find donat (1) de cétre Voitegti , Mateescu gi Stanciu

Ui Wood. Cercetitorul american a inclus piesa din Transilvania i inventarut
colectiel Muzeului American de Istorie Naturald, unde se afld i in prezeni(, numar

. de Jnventar 21935. £ste un exemplu cel pufin ciudat de "generozitate” al savantllor .

romani, care au instrainat cu mult prea multd usurintd o piesa extrem de rard $I de

: mare valoare.

Lipseste piesa care in arhcolul lui Koch apare pe pozifia 10 si care era un

. fragment proximal al unui radius dext. {nefigurat in iconografia articolului).

Descriere: P3/- contur subrectangular. Premolariform spre submo!arsform .
Wood indica o separare a hipoconului de protocon. Pe-materialul examinat, asa -
cum este pastrat in momentul de fata, poate fi observat-un sant palatal foarte-siab .
vizibii, de separare a protoconuiui de hipocon. Pe peretele corespondent opus, un
astfel de san{ nu poate fi observat. Metaconul este doar slab separat de hipocon. ,
Probabil c& nici la o uzurd mai accentuats, dentina celor doi tuberculi palatah nu ar
fi devenit confluent3, deoarece coalescenta este drastic delimitatd in. sens verfical
de un gant adanc, ce debuseaza spre- cmgulUmul distal. Existenta unei criste este
suficierit de clard pentru a mai putea fi- pusa in discutie. Formatiuni cingulare
puterhice sur de remarcat atit mesial cat i palatal. Cingulumul palatal continua
probabil si pe latura distala, astazi avariatd, Este prezertt §i un cingulum extern, dar
acesta este mult mai slab exprimat.

P 4f - desenele care au ifusirat pand acum acest dinte in diferiteie lucrdri 1l
redau sensibil déformat fatd de realitate, indeosebi in porfiunea palato-distala.
Conturul dintelui este ca si la P 3/, subrectangular. Atat desenul lui Koch cét si cel
al i Wood cel din urm3 preluat si de Ghow & Xu - fl reprezintd mult mai putin
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rotunjit in- porfiunea amintitd, astfel ¢i In aceste desene conturul dintelui tinde a
deveni. subtriangular. fn pius desenul Tui; Koch il fi gureaza lao ‘dime _
. Este premolariform. In rest nu sunt nici un el de ad3ugiri de facut ia. descrierea
plind de acusatele a jui Wood..Este totugi de subliniat, aga cum a arstat de aitfet si
Waood; faptul: c3:ne :afldm in fata, cefui .mai vecm caz de malfgrmatie in eruptia
dentars cunoscut la mamiferele. mari_fosile din Romar
pozitie total nefireascd, cu ectoloful rotit cu 909§ in sens dlstal astfel Tricat reheful de
coritact'care in mod normiat a trebui s& afecteze cingulumul distal, apare Tn faptpe
circa trel sferturi din Iung:mea ectolofuiu: Priny omnpensaﬁe $i; reheful de contact cu

raménand pe cea-mai mare. portlune intact. . Koch arata cé pozma nefireascd a
dintelui Tgi gaseste explicatia‘intr-un fenomen de pelomorfozé: "Der. Pragmolar p /4
ist offenbar In Folge des Schichtdruckes aus seiner Originallage. geruckt und

beilaufig um 90° nach vorfie ‘und'lirks gedreht;:ich-habe’ ihn incdieser secundaren
Stialiung ze:chnen Iassen "(pag 492) Aceasta supozme este ‘insd compiet
nefondata ! .

Dlmensiuni {mm]):

antele a erupt intr-g*

[ Frohyracodon P merdionale P progressa P, fellert

orientale . - CHOW 8 XU CHOW & XU -* (ABEL)
KOCH © o Alliang,China - .~ {lljang, China-  fotinig, Siovenia*
0T sin, - dext. Do e Do
PI/L=125 42,6 i )
1= 189" : 15,3 - VY L
Pa/L = 15 L1340 . 124 185
1= 18,3 189 . . 16 22
hprt=13.4 : K Co
Mif L= 15,0" 714! 205 173 23
1=16.3" 172- 18,3 : 86 - - 245
M2/ L= 21‘ : 22 O~ S
t= 19’ S ) IR S N o
M3 L=21 195 © 49,1 o182 2T
=482 185 . 20~ : ) L2 23
M1/-M37=53 . o @by IR~ 64,5
P3/: M3! +;-74 -,au ST (- ' :
L drmens:um estrmate

% dimensiuni masurate dupé l!ustratfa tuf Aben' (1910) Tab! ﬂg 3
- d:mensnum masurate dupé rconograf' a fui Chow & Xu (1 961 ) fig. 2.
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Fig.4 Pozition Sdaia

Fig. § Sirurfe denfare supericare fa A. Prohyracodon orentale orentale B-C. P.
meridionale gi P. "progressa” (dupa Chow & Xu, 1961)

M1/ pe ambele parti sunt extrem de deteriorati. Chiar dac ar fi rinmas
intr-o stare mai adecvatd de conservare, acesti dinfi ar fi pastrat relativ pufine
caractere observabile, aflantdu-se, dupd cum esle si firesc din punct de vedere
anatomic, in zona cu cea mai avansatd uzurd a giruluj dentar. Valea mediand este
aproape rectilinie.

M 2/ - in prezent profoloful dintelui stdng nu mai pastreaza smaltul,
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rdmanand doar dentina. Desenul vaii mediane este simplu. Nu avem de a face cu
_alte pliuri Tn afard de antecroget. Cingulumuri mesiale gi distale prezente; altele nu
pet fi observate portiunile de eventualinteres fiind detenorate Posffoseta este bine

inchis# si destul de adanca.
“M 3/ - in prezent nici unu! din molaru de'la Cluj nu mai este intact. Ambii

'existenga sunt detetiorati Tn zona paraconului-Un antecroget extrem de slab poate '
fi observat si aici, Cingulumuri sunt prezente: mesial (pulernic) si posterc-extern

{sub forma unui cuspul), Palatal nu avem cingulumur, valea mediand deschizandu-
se larg, féra vreo barierd interpusé.

Obs. In cazul M 3/ nu am putut efectua mésuratorile dupa fipicul adoptat in
restul lucrérii din cauza stari deterlorate a dintilor respectivi. Lungimile se refera de
aceea la ectometalof. :

Radius sin. - ambeie radiusuri stangi aflate la dispozitie sunt oase tungi $i
gracile, Trasalurile generale sunt cele ale unui Perissodactyl: osul este alungit gi
subiire, cu o diafizd arcuitd in sens anterior.

Articulatia humerald este formatd din doud falete extrem de diferite sub
aspectul contururitor. Fatela externs este mult alungita in sens fransversal in raport
cu ced internd (dlametrul transversal al faletei inferne: 13 mm, cel al faletei
externe: 17 mm). Conturu! celei externe poate fi incadrat intr-un trapez regulat cu
latura mare plasaté de-a lungul crestei ce separi fatetele de articulare intre ele, iar
cea mica, de-a lungu! bordurii exteme. Marginea antericara a faletei externe este
situatd mult inapoia marginil echivalente a celei inteme. Marginea postericard a
fatetei externe este oblicd, cvasirectilinie, cu o sensibild tendinia de concavitate,
Marginea posterioar a ansambiuiul epifizei deseneazd un unghi obtuz. In vedere
antericard, la nivelul epifizei proximale se remarcd o tuberozitate lateraid distincta,
amplasaté sub marginea faletei exteme a articulatiei humerale. Medial, marginea
fatetel inteme de articulare surplombeaza lejer planul supratefei mediale a osului,
careia ii confers o linie de profil concavd. In general, inserfile musculare sunt putin

- marcate. Astfel, adancitura pentru bicepsul brachial este superf iciald, cu rugozitati
de inserfi€ ahia sesizabile.

La articulatia distaid, observim o debordare destul de accentuati a fafetei
de articulatie pentru scaphoid prelungitd pe fala posterioard a epifizei, ce se
opreste de-a huingul unui jgheab cu fraiect medio-lateral. Relieful anterior al epifize

_ distale este dominat de doud proeminente separate de un gant adénc, cu profil Tn
forma literel "U”, mai larg in cazul piesel Intregi decat la cea fragmentara. Fafa
posterioard diafizard, planid pand la ugor concavi este putermc marcata de
insertile unor igamente.

Relieful fetel anterioare este dominat de doua culmmatn cea medlaia cu
aspectul unei creste rotunjite, corespunde inseriilor pentru supmator fongus. Cea
de a doua, carg apare ca o proeminenta rotunjitd, prefungitd Tn sens distal de o
scurtd creastd arcuitd este locul de msertue pentru extensor carpi radialis. intre ele
existd un sant, cu profil in forma literel "U", al cérui traiect se opreste la marginea
anterioard a fafetei pentru scaphoideum. ‘

Este de mentionat ci desenele lui Koch ilustreaza piesele semnificativ
mrite fatd de realitate, degi textul indica cd ar {i vorba despre o reprezentare in
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mdrime naturala.

Dimensiuni {(mm):

Piesa ( cu numdrul din tista materialelor) - 8 7
Lungimea 171,2 165 v
Diametrul transversal proximal : 38 277
Diametrul antero-post. proximaj 21 21
Diametrul transversal diafizar 16 15,3
Diametrul antero-post. diafizar 13 13,7
Diametrul transversal distal 305 275
Diametrul antero-post. distal . 22 18.6
Diametrul transversal articular distal 24 22
Diametrul antero-post. articular distal 15 08
Indice de gracilitate ( DT diaff L x 100) 934 9,27

1. dimensiune dupd Koch (1897)

Femur - dext. Diafize subtiri $i aplatizate medio-lateral. Buza mediald este
mai hiperirofiatd In raport cu cea laterali. Ea se prelungeste in sens distal,
marginea ei infericara plasandu-se intr-o pozifie mai coboratd in raport cu cea a
buzei laterale. La specimenul cu nr. inv. 139, deformérile Impiedicé observarea
aceslui detaliu. Nu este exclus ca acest caracter sa constituie obiectul unei
variabilitali individuale.

Scnpetele de articulare este ingust, dar destul de pupn adanc. Conturul
sectiunii sale deseneaza un unghi obtuz.

Dimensiuni (mm):

Piesa (cu numdrut din lista materialelor) 4 8 9
Diametru! transversal distal 50 44 42"
Diamstrul antero-posterior distal , 63 62

1. dimensiune afectatd de deformér postdepozifionale,
. ¥ibia ~ dext Este de asemeni un os gracil. Tuberozitatea tibiald este
puternlcé Epifiza distald poartd suprafata de arliculare cu astragalul, cu doud

adéncituri Inegale; cea mediald Ingusta §i adanca, cea extema mai superfcnala si
mai largé.

Ditﬁensiuni {mm):
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Lungimea maximal © 196
Diametrul transversal proximal .45
Diametrul antero-post. Proximal 45
Diametrul transversal diafizar 17,8
Diametrul antero-post. diafizar 18,4
Diametrul transversal distai 33
Diametrul antero-post. distal 27,2
Diametrul transversal articular distal +26
Diametrul antero-post.articular distal 24
indice de gracilitaie 9,08

Discutii. Cea mai veche specie a genului ar fi P. robusfus, semnalats de
Gabunia din portlunea mediand a Obayla Subsvita, din Depresiunea Zaysan,
Karzachstan (Russell & Zhai, 1987), depozite afribuite Eocenului mediu. Din
nefericire, nici un fel de mmparatu nu sunt posibile, decarece forma din
Kazachstan nu a ficut pan3d acum obiectul vreunét publicdri, ea find doar o
comunicare personald  a paleontologului georgian céire autorii  sintezej
Paleogenuiui astatic. Ne aflim agadar in fata unui caz tipic de nomen nudum.

Pr.ar ;) PF. 20
o

B v te 7 18 18 % 4 @om B B B %
: ' Lungiml
Fig. 6 Dimensiuni comparate ale girunilor dentare superioare Ia genul Prohyracodon

Cele doud "specii” chineze (P. meridionale CHOW & XU si P. progreSsa
CHOW & XU) provm din depozitele eocen superioare ale Formatiunii Lumeyi (=
partea superioard a Seriel Lunan inferioard; Chow & Xu, 1861), ce ‘afloreazd in

perimetrele a dou# localititi aflate la mica distantd una fata de alta, in districtul -

lliang, provincia Yunnan. Radmsl(y {1967} este pnmul care a sustinut sinonimia
acestor doud "specii”, idee acceptatd de specialigti in domeniu precum Heissig
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(1989) §i Dashzvehg (1991, la care mi raliez,” o >
‘Analizand argumentele de duagnost;care ale aulonlor chmez; “am motive

- o8 apreciez ci sinonimiile pot fl avansate. Astfel; cele cateva argumente formulate
: pentru a diferenﬂa "specia” P- meridionafe de P. orionfale se: referé la_.

TR dimensiunile melaritor sunt sensibil mai mari; « e T ’
- 2y premolarii, in special P 3/ §i P 4/:au forme mai patraﬁce Imgual
'3} P 31 este-mai primitiv; cinguiumul nefiirid intrérupt pe-latura interna
- 4y malari cu cingulumuri rudimentare pe faturii’interng " )

De altfel, paleontologii chinezi consemnau & " Siructura dintilor jugah laP.
meridionale este foarte apropiatd de cea a P. oreniale. Molarii sunt-aproape de
aceieagl dimensiuni. {2..) intr-un cuvént, cele-dovd specii- sunt intr-atét de’ similare
incat ar putea fi considerate specific identice dacd nu ar fi atat de dlstantate
geografic $l nu ar fi de varsta geologlca difenta" (p 3{}2) T :

I I Bz .04 op "n._gﬁ '1‘0" 1.2 -;'1,4-
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Consnder cd tot ceea ce autorii chinezi au apreaat drept elemente

_‘;caractenstace ‘de “diferenfiere speclﬁcé reprezmﬁ de fapt varialii ‘ individuale
mtraspemﬁc
",subs;_:eme

_nDﬁerentele a mvelul celor formulate ar putea vizal doar uRy nwe[ de

* Intr-uii ‘anumit moment, P. mend;onale | fost semnalatd ‘si din’ Bulgana de
la Babov Dol (Nikolov & Heisslg, 1985), dar materialul a fost ulterior réconsiderat,
astfel Tncat ccmparatla hu mai este de actualltate (He:sslg, comunicare
personald). .

Argumerital pnwtor fa varste geologlce diferite nu poate fi sustinut, autori
chinezi fiind influentati la acea datd de informatiile cuprinse In articolul lui Wood
{1929). La ora aclualéi, Formatiunea de Valea Nadag(iiui este unanim acceptaté ca
fiind priabonian superioara si nicidecum eocen medie.
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Comparatiile cu materialele-recent descrise de Dashzeveg, (1981)-de: la
+.¥hoer Dzan, .din. Eocenul. superior al; Formahuml Ergilin Dzo, nu-sunt. posibile din
. urmatoarele, considerente: referirile privesc un M 2/ (PSS 27- 18) care.in portiunite
comparabile cu materialele de la Rédaia are in plus doar un rest de cingulum care
inchide deschiderea  vaii medlane .= (detaliu. care nu poate. sta la baza unei
diferentieri specifice. - , iar. celalalt- rest (PSS 27- 44)- reprezintd un fragment

,mandlbuiar Este. inleresant de remarcat ca argumentul de atribuire la specia P_’

meridionale constd, in acceptlunea autorului-mongol, in .configuratia ectotofului

jugalului, adicd-focmai in acel detaliu care lipseste la specimengle din Transitvania.
Prohyracodon 2. parvum, descris de acelasi -autor de la aceiasn nivel, se

distanteazi ctar de restul formelor prin dimensiunile considerabil mai mici. -

: Aceeasgi apartenentd incerta la gen-apare gi in cazul speciei Prothyracodon
turgaiensis, definita de Beliayeva {1954) din Oligocenul mediu de la Chelkar-Teniz,
Cis-Aral. ln vreme ce Dashzeveg este de acord cu atribuirea acestui material la o
specie a genuli thyracodon ‘Radinsky (1957) propune mai degraba 0
apartenenti la Triplopus ?. in. afara faptului ca i Tnacest caz avem de a face cu
fragmente mandibulare, este clar ¢ ne aflam In fata unet specii mult ma| nnere ca
varstd geologica.

in fine, o altd Specle care reciama o comparatie cu £. onentale este P.
fefleri. Descris de catre Abe! (1910) drept Menipatherium, rinocerotoidul din
Slovenia a fost reexaminat recent de Heissig (1989) si incius In genui care ne
intereseazi direct. Dupd cum arata Heissig, n prezent nu existd decaf un neotip la
muzeul *Joanneum” din Graz, originalul fiind pierdut in timpu! ultimului razboi.
Deoarece nu existd o ilusirare a neofipului, iar ilustratiile lui Abel nu satisfac in
suficientd masuré, o comparatle detaliatd nu_ este operanta Tot ceea ce tin sé
remarc insd se referd la; contopirea suprafe{;elor de uzurd, palatal, a crestelor
transversale la P 4/ ce se face remarcata in Tafl, Fig 3 a lui Abel, ce reflectd un
grad de uzurd mult mai mare decat cel de la Rada:a St care tmplednca practic
observarea unor detalii privitoare la morfologia tuberculilor dentari; exnsten’;a unor
cingulumuri palatale la molari, care nu se observd la materialul fransilvan; in fine,
referitor la dimensiuni, existd inadvertenfe ‘intre iustratie - despre care se
precizeazd c3 ar reda dinti la dimensiunile lor naturale - gi | text: in, acesta jungimile
sunt evident mai mici decat cele care reies din figurd, insa este de verificat la ce

nivelal dintilor au fost efectuale masuratorile. Cred de sceea "td o concluzie

.-hotéaratoare nu poate fi formulaté fark examinarea directd a materialului din. Austria.

~in. ofice caz, prin- transpunerea dlmens:umlor in- dlagrama Simpson,. reiese .ca
specia slovend este de dimensiuni mai mari in raport cu spec;menele chmeze 5i
romé&ng, ceea ce pledeaza pentru o specne aparte probab:l mai evuluata n raporl
cu cea fomaneasca. , - . L.

FAMILIA RHINOCEROT!DAE OWEN 1 845
GENUL RONZOTHERIUM AYMARD 1886. ..

. "Ronzotherium" koghi: KRETZOI 1941,
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v.1911 - Pragaceratherium_. minus FILHOL - Kochy, p.-379-387, plo X -
.1923 - Paracaenopus fitholi OSBORN - Breuning, p. A7 < o

: w1840 - Paracaenopus kochi KRETZO! - Kretzoi, p.92. - -

- 1969 - Ronzotheriumkochi (KRETZO)).=:Heissig, p.36-37.© -~
..1977 - Ronzotherium kochi (KRETZOI) - Sanitafé-Liopis, p'26

. 1979 ~ Epiacerathetium kochi (KRETZO!) - Brinet,; p104 158
.1982 - Allaceraps kochi {KRETZOI) ~Russell'ét: Al p.oBRy T
1883 - Ronzotheriurm-kochi (KRETZO1) - Adrover et al Spr426; s

1989 - "Ronzotherium’ kochi {KRETZOI) - Radulescu &Samson p 302
.1888 - Ronzotherium kochi (Kretzoi) - Codrea&sularu p: 322 '
.1999 - Ronzothenum kochr (Kretzo:) Uhhg p81-82 :

Diagnoza genu!ui Rlnocerohd primitiv de’ tahe nére, cu'un | /2 mare de
secpune ovaloid3 si puternic procliv. Craniul prezmta :§euare paneto occrpltala
bine marcati. ‘Premaxilarele sunt alungite $i sudate™intre_ele prin ‘marginea lor
mediand. Procesul posttimpanic- atinge sau nu: apofza postgleno:da“ [
dentara de lapte = 2/2 0/ 4/4. D 1 persistent, neinlocuit de P1." Formila’ 'dentara
definifivd: 21121 00 C 3/3 P 3/3 M. |1/ i 12/ conici si ascutiti. 11 vestlgtai sau
absent. Jugali cu coroaria brahiodonta. Cai superiori au o post fosetd: putm adancé.
Molarizarea incepe cu P 2/ care este semimolariform spre mbolariform. P 3/ $i P 4/
in general premolariformi spre submolaniformi, cu fefete linguate rotunjite. Molari‘cu
un puternic antecroget, croget si crista de la putin 1a foarte putin’ marcate. La cei
inferiod, ville interne debuseaza destul de sus deasupra coletutul Premolarii cu
trigonidul net mai Mnalt decat tatonidul, au un hipolofid ce se terming tntr-un’ varf
ascutit si foarte coborat, “enfoconidul” este putin’ sau deloc evideritiat. Membre
a!unglte ‘Membrul anterior tetradactil. Piciorul tridact! (BrUnet 1979). SR

‘Diagnoza spectel Specue pnmitwé de talie micd a genulun Ronzothenum
Dinti jugali superiori cu coroana joasa §i ectolof puternic Inclinat:‘Molari superioricu
lofizi paraleli, fard croset sau crista, ¢u antecroset ‘plal. Medlsmus ‘x‘ngust slab
curbat; postfosetéd lungd. Pm superiori cu lofizi foarte cnnvergen;: metalofi fotunjiti
inl forma literei ™S, perete extern asemdnator celor ai’molarilor. P2/ molariform
rectangular P 3/ si P 4/ cu contur triunghiular, submulanform & premola oh-n
Crogetul $i antecrosetul ipsesc, cnsta stab dezvo!taté (Henss:g, 1969) ‘

_Ia acesta

Mater:ale fragment de maxilar dext cup 2! M3 (MBT 1509):
d'si

{(MBT 1508} .
L Sit Valsa Popii, Ctu; Napoca
_ Varsta geologica: Merian; deéla nwelul Furmatiunn de Mera _
‘Déscriefea materialului : Este vorba. despre un gir dentar drept in usul
maxdlar, fiind péstrata inclusiv. baza orbitei. Marginea antenoara a_orbitei se
plaseazi Ja nivelul jumatatii M 17, Osli a fost destul de infens avariat: portlune ce

Sy

'contlne P 2;‘ gi P 3esteo adaugire din gips, straina osului. O spartura. mare

umpluts cu acelagi material se gaseste sib M 2/, Din aceste cauze, pozitia primilor
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doi premolan in raport cu $II‘U| dentar precum $I a M 2! fa;a de Jugaiu invecinati,
este ugor deranjata. .

P 2 - Dtntele este intreg. - Conturu! rectanguiar rotunjit. - Premolar
molariform. Ectoloful: puternlc inclinat, cu’urmatoarea configuratre parastil larg, pliu
al paraconyiui .putemic, - bine . evidentiat; pans. inspre. -baza coroanei, pliu!

metaconuiui. similar- cu. .precedentul, ‘insd mai - larg. Cmgu!umun puternice §i

continue mesual distal i palatal. Vestibular, exista un cingulum mai slab exprimat,
insé totusi, prezent Vale.mediani dreapti, care palatal se deschide:in cingulumil
palatal. Post-foseta tnunghtularé sensibil. mai adancd decat valea mediana.
Constr:ctla protoconu[un absentad. Nu se observé piliuri infeme ale emailului. La fel
ca si ceilaiti jugali care fl, urmeaza dintele este brahlodont
P 3/ - Dinte avanat Tn zona palatala Submolanform Ectoloful prezintd: un
parastil proeminent gi ascufit, un pliu al protoconului puternic i ascufit, care
. contrasteaza cu cel nulua care este larg i sters. Dlntele este mconjurat
de cmgulumun pe 1 latunie Formatiunile cingulare sunt insa mai dezvoitate
éxact in aceleagi portiuni ca. $i la premolarul precedent.. Postfoseta triunghiular,
mai adanca’ decat valea . mediana Exnsté o cristd largd. Constrictia protoconului
'absenta '

L ‘P4 Dlntefe este lnfact F'remolariform Configuratla ectolofulul identica cu
a PI3 Ta fel s, c:ngulumurlle Giista putemic’ ascufitd. Pare a fi existat si un croget
‘embrlonar Constrictia prﬂtoconuiw absentd. .

MAf Dinte intact, Confur rectangular Parastll ascutlt pliu al paraconu!un
_proeminent, cel al metaconulul de. abia sesizabif, metasti dwergent Cingulumuri
-existente pe toate laturile. Palatal, se observa o tendintd de estompare a
_cingulumului. pang spre d:span;le in dreptul terminatiilor proto— si metakofului. Nu
existd pliuri inteme. Ceea ce Haissig a considerat drept anticroset este in realitate
.0 bombare Iegaté de fenomenul de constnctle a protoconiufui, care Ia acest molar
este destul de. putemlca
: Postfoseta' s in acest caz mai adanca decat valea mediana. Valea
medianécuun traiect cvasi ne,cti!iniu‘ -

' ifar ca morfologle Jugaiulm precedent Ectoiuful esfe drasfic
‘avanat antero~lab:al ‘astfel incat nu se. observd decat un pliu extrem de palid
exprimat al - metaconulw §iun. metastll slab’ dwergent Constnc;la protoconulw
moderaté Existd o tendlnté de croget embrionar,

M3/ - contur tnungh:u!ar Parash! proeminent, la fel ca 51 pnuf paracunufu:

uzié: Paraconui nii ésté afectat de uzurd.
Aga cum ‘aritam, s-au mai pastrat, In stare exirem de avarlaté care lndlca
o distrugere cauzatd natural (emdare) dublaté Tnsé sf dec extragere defectoass a
piesei dm rocé - urmatoarele portrunr Zonia partii ._inferlaare a occmitalulm cu

i’ condilii occipitali, o ‘porfiune din bas:occrpita! si apofiza
cu’ varful ‘spart, Apof“za este ugor recurbatd In’ sens
po: pa | este spartd §i nu mai poate fi- observats. In norma
basahs intre condtl $i apof za ,raoccsprlala esfe 'u'IZIbII foramenul Jugular cu un
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Dirmensiuni (mm):
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portiune pastraté fragment din §|rul dentar cui 7'M 1! MY ruptl dln_care' se

" pastreazi doar radicinile infipte | in aiveole Avar:erea s—a produs in acest caz
dm cauze naturaie

T Ty

__ P2/ B3 P M‘U MZI M3-'
Lungime ™" 235 265 285 '364 o
Lungime totals : Ve o '42',5"
Latime anterioard ~ * 264" "+356 395 "384 I

puosiericard 28 34 ¢ 35 36 36 .
insltime { la paracon) - . - o L . 2B
Index malpmexlunglme! 100 58,8 -
Lungime P2/ - M3/ . 176"
Lungime P2r-P4y -~ - = 7 0 Tt T e
Lungime M1/-M3/ - - 104

T

le o My
F:g g Prof e dle ectoﬁh!or fa "Ronzothenum koch:

Comparatii: Apartenenta la genul Ronzofhenum conttnué sd fie nes:gura
pentru materialul clujean. De altfel, ‘chiar si diagnoza' genului Ronzothefium: ‘5@
dovedeste a fi diferita, funciié de aufof. Dacd Brunet indica ¢a genul reprezlnta un

“rhinocerotid - primitiv de tatie mare", Dashzeveg (1991) vede reunn;l a|c:
rhxr_:ooerotm dé talie medie spre maré".. - -

‘Recent, Ridulescu & Samson’ (1989) au comparat specia trans;tvané cu

' spemmenul gasit ja Sierra Palomera, Spania (Adrover et al., 1983), aratand ci ce_le

doud forme s-ar asemana in privinta taliei. Din nefenc1re 0 comparare adecvati nu
poate fi realizatd: Tn semnalarea spaniold este vorba: despre o mandibuld, iar in
Transilvania de dentitia superioard. Oricum, trebuie specificat ca i in acel caz,
atribuirea genérica s-a dovedit a*fi foarte “controversatd, unuF dlntre coautor:
{Guérin) neflind de acord cu apartenenta la Ronzotherium. -

: O serie de piese mandibulare ad fost Insa §i mai recent descnse de cafre
Dashzeveg {1991) din Ohgocenui Mongohel ‘din Membrrul Ergifin. Autorlii mongol
intraduce $I 0 Noui specie: Ranzofhenum oriéntale. Este vorba despre "cea mai
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,mtcé specie. a genu!u: Ronzotherium”, jar_examinarea .datelor biometrice .ma
'deterrnmé s# cred ca ar fi foaﬂe posibll. ca specua, transilvana $i cea mongold s fie
foarte apropaate dacé nu cumva chiar sdenhce avand Tn vedere si varsta geo!oglca
oarecum similara a formatlumlor din care pravin.

Recent am avut ocazia s3 examinez In coleclia de paieontolog|e a
Universitafii din Poitiers, o serie de mulaje ale siruritor dentare apariinand genunlor

Eggysodon si Epiaceratherium. Asemdnarea dintilor gasifi in Transilvania cu cei dé
Epiacerathrium-bolcenseé este izbitoare si ma-fntreb chiar dacs nu cumva’ qunef a
avut totusi dreptate atunci cand a tncadrat fosila romaneasci la acest gen. .

in orice caz, clarificarea-aparteneniei sistematice exacle a: spectmenulw de
la Cluj, necesita la fel ca si in alte cazuri deja semnalate, un egantionaj mult mai
consistent §| mai bine conservat. Este o problema care Tgi asteapta de un bun
numér de ani rezolvarea. o

SUBFAMILIA ACERATHERIINAE DOLLO 1885
GENUL ACERATHERIUM KAUP 1832

Acemthenum (Acemthenum) incisivum KAUP 1832 1834

D:agnoza genulii: masiv facnal scurt mtermaxﬂare lungi, oase nazale
scurte si slab dezvoltate, inserate departe in urmé, esancrura nazald foarte larg
deschisa Tnainte, acopens cranian subrectiliniu, obfic inspre Tnainte, pufin Tnalt.
Fata. ooclpftala ugor inclinatd spre Tnapoi gi in jos, ficand un unghi ascutit cu fata
superioard. Procese supraorbitare bine marcate. Creasta occipitald mare i destul
de ridicatd, mai degraba ingustd, usor deprimatd. ih planul ei sagital. Arcade
Zigomatice -pufin dezvoltate spre ‘exterior §i aproape- paralele pianului sagital.
Mandibula: simfiza lung#, ugor largitd Inspre nainte; ramura orizontald destul de
joasd, cu marginea inferioara aproape rectilinie; ramura‘dscendentd cu margdinea
anterioara sensibil oblicd in sus i inainte; Dantura anterioard cu 11/ moderati sau
regresati, | 2/ gi I 11 foarte micl sau complet dispéarutj, | /2 foarte puternici. Dintii
jugali -foarte brahiodonfi indicand .de o manjeréd exemplarg caracteristicile genului,
intre. allele pentru dlntil _superioti o-dezvoltare progresiva dinspre Tnainte inspre
mapm a unei. constrlctn a_protoconului din ce In ce mal accentuatd; dinspre Inapoi
‘inspre Inainte, a unui. putemic cangulum intern, si-de o.manierd generald 4 unui
pro%l destul de Sters al ectolofului; pentru jugaliiinferion, ¥&i in forma literei "U" sau
'V fargi, cu slabe diferente de nivel; valea : anterioard are un. profil Iongttudmal cu o
foarte eta rupturé de pantéi frecvent baraté la deschidered -sa de..0
ex 1 smne !mguala a cmgulumu, antertor Scheietul rnembrelor indica. oase fungi
gracile radlus si - t!bla foarte. alungite, manus tetradact:[ (neod:agnoza Guérin

1980).

D:agnoié spec|e| Acerathenum (Acerathenum) de tahe medle Cramu

caracteristic subgenului g genylui. (..)..

. Mandibula  caracteristica subgenulul cu s:rnf za mai Iunga decét Ia A
tetradacty!um Dantura antenoara cu 11/ bine dezvoltat st | /2 putemici. .

_Jugali superion:. D 2/ cy ectoloful plat neregulat-gi mesostil ascuitit, croset
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“preZent, - crista’ posibila, - fars antecm$et med:foseta “nchlsé sau nu protocon

strangulat, cingulum intem variabil. D"3/ si D4/ cu ectolofi cu prof le .ondtiate,
dotate cu pliuri groase ‘ale paraconurilor §i o ugoari bombaré Ia nivelul’ mesost:iulm
croget prezent, crista rard, medifoseta uneori inchisa la D 3/, cingultrt intern slah
sau absent. Constncpa prdtoconuluu n’lat putem:cé ia o 4! decatlaD 3L M siM2f

‘cu ectolofi cu tendinta de ‘ondldre, dotafi ci pllurl groase ale paraconun!o'r' c""s !
mereu prezent, crista §i antecroget doar in cazuri excepionale; constr:ci;sa

“protoconiiil mereu prezents, dar vanab:lé c:ngu|um intetn’ variabil, mai frecvent

prezent la M 1/ decst la M2/ M3/ cu gctolof convex, , Croget mereu prezent, ¢
rard, medifoseta uneori inchisd, protocon mereu strangulat, cinguium intern
variabil. P 1/n mod normal prezenfi, insa foarte variabili. P 2/ cu ectolofi i convecsi,
croget aproape - intotdeauna ‘prézent; crista prezenta sau nu, fard antecroset
medifoseta arareorl néhisa, constricfie a protoconulw rars; cmgulum intel,
prezent. P 3/ $l P 4/ cu ectolof relativi p!ap cr0§et n riod normial preze j
‘prezentd “sau’ abseriti, medifoseta” arareori “inchisa; ccnstnctie variabilg . a
protoconului, cingulum intern in-general prezent. Jugali inferiori: D3 si D /d'cu vai
anferioare n forma de "V", valea posterioard In forma de V" larg sau "U*, diferenta
de nivel in. mod normal slab, cingulum. extern uneori prezent, in. général 418
cingulum -intern.* Molari -cu véi' transversale ¢el mal adesea in, forma.de “U”,
diferentd de nivel de la slaba ta medie, cingulum intern variabil. P /1 destul de
frecvent P 2 cu cingulumn intern variabil si cingulum extern prezent. P 13 siPldcu
vii cel mai adesea in- o~ decat in U, diferenta de nivel de {a slaba fa medie,
cmgulum inten”uneori’ prezent ta P /3 dar absent la’P 4, cingUlum éxtern in
principiu prezent” Schelet postcranian tipic subgenului, avand n compara;ue cu.H.
tefradactyfum vase ceva mai mici; cele din cel de al treilea segment sunt mal
robuste. (neodiagnozd Guérin, 1980). I

~ V" 1996 ~ Aceratherium incisivum KAUP - Codrea, 34_-37, ,:,g ‘1__1 o ,‘:__.

Material: fragment mandibular: ramura orizontald .dext..cu PH.— M /3;
ramura orizontald sin. cu P /4 ~ M /2 . Col. Dr. Kovacs J.,. 1897; fragment de
premolar superior (P 3/7).

Sit: Dema-TatArug. MAF| Ob. 1201 5i.Ob 1802/3; notd; primul-molar dext.
apare efichetat ia Ob 2149, ‘Col. Dr. Semsey. Pleseie provm din. Ilgmtt

Varsta geologlca Pontran ;nfenor (Odessmn) ‘

" Descriere: Marginea bazilara a ramurii orizontale drepte este mtreglté cu
gips, in consecanl,:a alura originald al_liniei nu poate fi recunoscuta. tatura tabiald
planconvexd; cea l1nguaié ?ntregstéi cu. gips, probabil convexo- concava Un foramen
cu diametrul de cca 7 mm, cu un contur el:psoadal poate fi observat spre baza
corpului ramurii, sub Pﬁ .

P M — fara cingulumuri, Hlpsodontle 114,65

. P12 - cingulurnyri. rnes:al i distal prezente. D|n cel mes:al o continuare pe
fata lmguala este prezents pand in deschiderea 'viii lngemde Un rest mic apare §i
in deschiderea véi postericare. Un.cingulum este prezent §i extem, ‘sub forma de
urme. Ambele Vi cu profile in forma de "V, diferenta de nive! ex’trem de micé, .
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_ Pi3- aceleagu caracteristici ale cmgu!umun!or Ambele. vér transversa[e cu
'prof Ie m forma de "\, cu diferenta de nivel foarte mica.. . .
,far“ clnguium intern ‘cel. extern sub forma de urme Am ele vél

'clngulum-u'! ‘r‘neSIa[ se preiungeste pe fai_:a Imguaia pa
nivel.

Jin "V" ceadea doua in "U". leeren';a ‘medie.de nivel..
e M3 - dints practic . neuzat,. Aceieag;i caractensttm ca 51 la moiarul
precedent Hlpsodont|e 94,08
e . Fragmentu! de. premolar supenor nu este interesant pentru caractenzarea
specnmenu!ut din. acest. sif. . Ectoloful. |lpSE§fe D:ntele esfe. semimolarizat,
‘protoconul fiind Iegat de hlpocon Se mai remarca existenta unui croset dublu, far3
crista s antecr0$et Cingulumul este’ tipic, aceratherun fi 1nd cantmuu pe foate partule
pastrate s L . . .

D,ime"ﬁsi_uni {mm)

1 P Pz PR Pa._ WA M2 W3]

Tungims 24 157 337 39 39 380 41

Légme antenoaraZ'l ‘17, 195 .25 297 275 28 . 28
Postenoara ‘ 186 262 27,8 265 . 285 = 28.

inaltlme Lo 18 o o ' 39,8

Lunigime’ Pr-PI4 - 126

Lirigime P/3-P/4 - 80 -

Lungime M/1-M/3 ~ 135

Lungtme P/1-M/3 — 260 .

Tnaltimea ramurii anterioare. - .. 48 .= @8 .. - .76

v.. 1966 Acerathérium incisivim KAUP - Apostol, 357-361, PL. 1.
v:"1996 Aceratherium incisivum KAUP— Codrea, 83-87, Fig. 1,2 -

Material: max:lar sm (non dext N, cuP 2/-M 2/
~ §it. Mina Galionu, Comanest: Legtt M. Onea, 1964:'__‘gaS|t la 235 m
adancime, M Stratul I[I Plesa se “gasest l'n colectule Muzeu i "Gr Antlpa" fara
lnventar R ‘
Varsta geologxca Sarmanan medlu s (Bessaraman MN gy -
" 'Descrierea piesei: Din ‘exarinarea piesei am putut obsewa urmétoarele:
- 0 serie de dinti se prezmté avariati: partea antenoara ap 2! ectolofui P
4r; parastilul si tuberculii palatali ai M 1/; cea mai mare parie a M 2 ‘
- 0 serie de elemente morfolog:ce pot fi observate; i o
‘P 2/ - molarizat, clngulum palatal prezent contmuu destul de tnait Croget
antecroget s cnsta prezente ‘
‘ P 3/ molarizat’ Cingulurn palatal continuy, nalt. Constncua protoconulun
prezents. Croget existent; alte plilri inferne nu'se pot distinge.
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chldereak vau trigonide. Ambele vii ‘cu prof le.in forma de V7, daferen;a mlcé'de ’ '

__Descrieri paleontologice

: T P4l mo!anzat ‘Cingulum palatal- ca. gi 8 prémolariit precedent""Croget

{ung i ascutit, alte pliuri interne. nu par afi prezente Constﬁ"’ fa

puternica decét {a dintele precedent.” + g oo
M 1/ - Constrictia protoconului putermcé croset mare pr . Alte’ detali

nu.pot fi distinse din.cauza deterioririi. - - .
-M 2/ - grav avariat, mcmobservatre uhlé nu puate f reahzaté e

Dlmensmm {mm).

M 2 a!catu:re SImalara a forma;iunitor cingulare Prlma vaIe transversala'

P2/ P3! P4 M/

Lungime 45 +52
Latime anteripard 64,2 &7 70,5
Postericara 612 65 63,5 -

Lungimea P 3/ - P 4/=94

b IV v. 1966 - Acerathenum incisivum KAUP Macarowcl & Paghlda ?1-72
LIV, fig1. :
v, 1996 - Acerathenum incisivum KAUP — Codrea 83- 87 Flg 1 2

: Mateﬂal P2/ dext (1881 MUI) -
Ocurenta: Dealul Repedea, lagi din Calcarul. de Repedea Leglt N.
Macarovici, 1962,
Virsta geologica: Sarmatian mediu (Bessarahian; MN 9). -2
Descrierea piesei. Dintele are smaltul usor avanat-in p,qr,t,lun_ea distald.
Cingulumuri bine refiefate. pe toate laturile,. nefntrerupte, cu'ekceptia Lelei [abiale.
Chiar si aici apare totusi un rest de cmgulum foarte sters Tnsd., Ectolof.cu parastil
proemlnent pliud paraconulu: larg, se. estnmpeaza relativ repede spre.. baza
coroanei. Mesostil abia schqgat s acesta exprimat doar in partea..superioard..a
pereteiui dentar. Croget. bifid, in conexiune cy o crista, rezultand . -p-Medifoseta
inchisa. In afara cristei principale mai existd o a doua, auxiliara. Postfoseia Ia fel de
adanca ca §i valea median3. Constnctla protoconuiui absenté =

Dimensiuni (mm}:

Lungime 36
Lafime mesial 35
distal 39

v.- 1966 - Aceratherium incisivum KAUP - Mau:ara::-\]rici''éz5 Pag fffa 172, -
Pl IV, f ig- 2a.
v, 1996 - Acerafhenum mc:s:vum KAUP Codrea 83—87 Frg 1 2

Material P2 i, (MUIPI19)
Sit” Dealul Paun tasi, cariera a Catarg" Pare a provenl dan nisipuri.
limoenitice.

Varsta geologici: Sarmatlan supenor sl (Kersonlan MN 9)
Descrierea materialului: Dinte cu uzurd moderatd, Cmgulumun continui
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pe_toate Jaturile, cu; exceptia egtolofuiui. La baza, protoconul i hipoconul sunt
coalescentl Tnsa,ala ‘partea. superloaré cei doi cuspizi .rdman bine:separati.
Coalescenta bazelor bareazi insd o deschidere directd a - viii-mediane :spre
cingulumul palatal, Dinspre cingulum-spre-deschiderea. véii mediane porneste o
creastd de smalf, in directia coalesceniei amintite. Croget larg, simpiu. Crista; gi
antecrosetul absente. .Addncimea. postiosetsi. este - -aproximativ egald cu a véii
medrane Constrictia protoconulun absenta.

Dimensiuni ( mm ):

Lungime 352 B

L&fime anterioard 37,2
postericara .39.2 .

Observatic: Tn Iucrarea amlntlté autoril ieseni afirma ca ar fi vorba despre
U P 4/ Nici dimensiurile’ $ihici oonﬁguratia ectolofului vu permlt hsd o astfet de
pozntlonare m §|ru[ dentar

v 1985 Acemthenum zernovi BORISSIAK Trelea & Slmlonescu 18-
19 Frg 1.
v, 1996 Acerathenummc:swum KAUP Codrea, 83-87, Fig 1,2

Material P 4fsin.A{coleclia Teodora Simlonescu Iasl)
> Sit’Scheia; jud. lasi. Cariera “Zupsita®
3 Varsta geologu:a Sarmatlan med:u s.l {Bessarabian, MN 9).

prezente atat palatal (contmuu) cat si Vestibular (mai aocentuat in portivnea de sub
tetacon ‘i abia schitat Tn 1umatatea ariterioara a dlntelw) Nu se remarca vreo
cafistrictie"a protoconului "Ni“se- pot observa pliuri interne, Tnsé nu'se exclude nici
posubllltatea ‘caun- troget’ foarte {arg s&-fi existat. Din’ cauza uzurn naintate, o
prelevare a profitului B&tolofiii i a fost posibila. Postfoseta lafel de’adancd ca si
valea rnediand.

Dimensiuni {mm):

Lungime 38,5
Lat:rﬁ’e mesial 50,0
drstal 50

v? 1941 Acemthenum incpsrvum KAUP - Macarovicl, p. 6,. PI I ﬁg 7.
v. 1996 — Acerathierium incisivum KAUP — Codrea, 83-87, Fig. 1, 2.
Material: fragment de P 4/ sin. (non dext. 1) (MUI ME 4). Legit N. Lupu.
Sit. Bazinul Comdnesti, din cérbunl férd alte precizari; probabai din
Formatiunea de Supanu. -
Varsta gealagica: Sarmatian medlu—superiorsl MNS,.
_ Descrierea m ‘ ertalulm Pasttata doar Tofti. transversa!r Dantele este foarte

A

46

' Descrieri pa!eohtdlo‘gic'e

uzat. Palatal, poate fi. cbsérvat-un cmgulum dnscontmuu mai ‘pregnapt:in.zona de

‘deschidere a vaii mediane; care se intrerupe fa nivelul: bazelor cusp|zﬂor palatan

Constnctia protoconulun ewdenta Nu se observa pl:ur[ mteme IRt
1937 Acemfhenum :nc.rsivum Radulescu&§ova 67 PI l ﬁg B
1996 Aserathenum mc:s:vum KAUP Codrea 83 8? Flg s 2;‘ e

Materlal M 2/ (fi gurat) la care 'se ma adaugé alti cétwa moian care sunt
doar amintili; n colectia Muzeuiui Bacdu. ’

.Sit: Bacau, din fundatia termocentralei de pe malul drept a réulul Blstnta

‘Varsta geologicd: Kersonian - Meatian (MN 9 -10). A :

Descrierea materialulul: Nu am avut acces diréct fa acest mat h_al Dm :
itustratie, tot ceea ce se poate observa este s} cnsté foarte largé i un croget lung gl :
se pare, ascufit. .

v. 1966 - Aceratherium fncrss:vum KAUP Macarovici 8. Paghlda 72 pi
I, fig. 3 .
v. 1996 — Acerathenum incisivum KAUP Codrea 83—87 Fig 1 2

Material: M 2/ dext. (MUl P1 21). . I

Sit: Dealul Pdun lagi, carigra "La Gatarg”. LegltN Macarowm 1964 R

Varsta geologica: Sarmatian superior s/ (Kersoniah, MN'9). - KRN

Descrierga materialului: interiorul dintelui este camplet ump!ut cu
sedlment astfel ci nu pot fi efectiate observatii' adecvata. Cingulumuri ‘sunt
prezente mestal §i distal, in restlipsesc. Dintele era destul de putin uzat. Constrictia
protoconului existentd, fard a i se putea evalua amploarea. Ectoloful prezintd un
metastif putemrc divergent, un mesostll Iarg, un plxu ascutit §| b|ne marcat al
paraconuiuc shun parastn! ascutrt :

Dimtensiuni (mm)

Lungime - T 53,2
Latime antericara 53,2
postertoara +42

- Mateﬂal fragment de hem:mandabula dext ramura ofizontald-cu P 43 .~
M/3 (MOS 301). '
Sit: sat Ungurel, cariera de nisip. Legit D. Preja, 1962
Varsta geologica: Pannonian 8./, nedivizat, :
Descrierea materialului: Suprafata piesei este’ brdzdatd de o mtreaga
refea de crapatun. Dentitia pdstraté in bune conditfi, cu exceptia P /4 gi:a unei parti ..
din P /3.

-Latura labiald este ugor cohvexd, dar spre partea ‘postericari are o
tendirtd vizibilk de apiatizare. Marginea bazilard aproape’ dreapts, descraste in
in&lfime in dreptul premolarilor. Canaiul mandibuiar, vizibil in rupturs, are un contur
eliptic alungit, cu axa mare dirjjata vertical. Umplutura indica st natura depozituivi
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de provenienta; histpuri limonitice, micacee ‘cuartoase; fine-medii. .

= Latofi jugalii-nu-se. observa nici cmgulumun labiale, .nici Imguale Exceptle
fac doar prelungmle linguale ale: cinguiumurilor mesiale;-.continuate pana-in dreptul
viilor transversale anterioare. Cingulumuri mesiale apar la toff dintii, la fel cele
distale, cusexceptia M/3.-Labial, 'saniurile. de separare .ale prismelor sunt adanci,
avind continuitate pana: fa colet. ‘Smalful-dinfifor are o_patind negricivasa, dentina

una cenusie. Viile transversale au fa tofi dintii profile in forma de "V, cu exceptia |

celui -al vaii talonide de-la M /3 care-se apmpte mai degraba de forma fiterei "U".
leeren;ele de nivel dantre \réa sunt mari. : . ;

Dimensiuni (mm)

B Pia PiA . MA . M2 M3

Lung:me mtem 32 435 44 - 44
. e.xtern 34 41 42 42

mesio-distal34 44 44 465
Lafme anterioard22,6 26 . 27 = 275 26
* postaricara 25 - 266 275 26

Lungime M/1 -M/3 = 1355
-.-PRB-PM=T056"

inaltimea ramuril orizontale antenor P/4=785

IndHirnea ramurii orizontale anterior M /2 = 86,5

inafiimea:ramurii orizontale anterior M /3.~ 90

indlfimea ramurii orizontale. anterior M /3 = 96,6

v 1941 Acerathenum mc:srvum KAUP Macarovu:i Saﬁ PI , fig. 3-4
-v., 1996 - Acerat‘henummcrs:vum KAUP — Codrea 83- 87 Fig. 1 2.

Materla! P2, 2 buc ambu dext (MULMB 2).
Sit: Bazinul Comanegﬁ din carbuni, fird o pozmonare exacta Este vorba
despre depozilele pe care astézi le atribuim Formatiunii de $upanu Leglt N. Lupu

1931.
Vérsta geologica: Sarma’pan mediu-superiar .., MN'S.

Descrirea matetialelor: Este vorba despre premolan apartlnand fa dai

indivizi.
Unul dintre ei {fig. 4) este intens uzat. Cmgulumun prezente doar mesual si
d|star Smailtul rugos are o patind neagra, specifica pleselor conservate in carbunl

St

- Dimensiuni {mm):

Lungime 30,3
Lafime anterioard . - - 18,0
. ,posterioaré T 21

Cel de al doilea (fig.3) este infr-un stadiu de uzura mmpuenta Cmgulumun
similare celor de la premolaru! precedent. Labial, santul care.separa cele doud
prisme, are o poz:tle putemic Inclinatd, ceea ce confera pnsmei tngomde un contur
pe.aceasta laturd triunghiular-pronuntat. . s
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'Dimens:um {m_)
Lunglme i

'v 1941 Acerathenum tricisiviint KAUP «Macarovici;| p 6 PLfig! -
I‘\ftl 1:)96| Agerathenulm incisivum KAUP — Codréa’ 83:87; iFig: T2
ateriale: doi premalari
de uzura iy Lii'; " ?4 Ju I:3;|rl1flnﬂllbularl unul sin, si altul dext., 1n dlfente faze
. 8it: din carbunii Bazinufui Coménesti, fard localizare exacta probabll din
Formatiunea de Supanu. i .
Varsta geologica: Sarmatian mediu-supenor s, MN 9 ‘
Descrierea matena!elor Dmtele mai uzat {fig. 6) este uri- premofar stang
(P /3 sau : ;
- P 14). Fard cingulumuri iaterale Diferenta de mvel pronuntata i‘ntre viile

laterale. Vaile transversale au profile in forma de "V". Smaltcupatina neagra

Tugos.

Dimensiuni ( mm ) Lo

Lungime 40

Latime anterioard 27 .
postenoara o9 6

* Cel de al doilea premolar (fig.- 8) este. un jugal din dreapta mult mai putm
uzat. A fost initial descris eronat ca M /3 de céatre Macaravici, nsa in realitate este
vorba despre un P f3. Coroana este- ugor avariati fingual. Cingulumurile laterale
lipsésc.-Vestibular, santul de separare:dinfre- prisme este addnc rmareat pané la
'k')\r;z.’za coroanei. Diferenta de nivel moderata intre vai: Vaile cu profife In forma’ de

‘Dimensiuni (mm): " ©

“Lungime . i
‘Lafime antericary . .

‘‘‘‘‘

postermara

i pu!ut marca mult mai. sugestw !endmf,ele evolutive '§|rconditiile‘p __eoéfn'b
In plus, varstele unor. forma(aum" ca

ea de la_ ngurer (Alba) nu sunt foarte

.Mandibuia, de la Dsma ramane.deci. plesa cea mai comp[eta de care m
duspus ?néitlmea ramurii orizontale are valori medii’ spre ‘marl dacs ‘este sa I
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raportdm la intervaiyl de variafie al speciei (66-81 mm ante P /3). Fat3 de cesa ce
sepocunoaste TemarcAm amplasarea aici intr-o pozifie foarte: avansata . a
foramenului mentonier. Acesta se pozifioneazd la Dériia gxact sUb’ pnmul o ar.

Totodatd remarcim singularitatea. acestul foramen: La specimenuktip; Kaup§

(1834) semnaleazi o mulfitudine de astiel de foramene, in vreme ce-ia Montredon
asemeni cazului de-la Dema, avem unul singur (Guérm 1880). Reiese cd numdrul

si pozifia foramenelor- mentomere sunt’ caractenslncn exlrem de vanabtle care cad |

:

n sfera vanatuior ind:mduale

1‘1’ Pyl
. Repedeadasi oo

Pagn

Myl Mgt S My
Piun fagi :

th 9 Pmﬁ.re ale ectaﬁ!:lor !e Acemrhenum mc:swum

naltimea relativ mare a ramurilor orizontale la Dema, dar §i fa Ungure:
apropie spécimenele in discutie de cele ptkermlene la care se face remarcata
tocma: o astfel de tendinté.

Studiul jugalitor, supenoﬁ si in special al celor mfenon ofera pombuhtap si:

mai-restrinse de interpretare. Nu am remarcat, absolut nici un element deosebit

faf’ de ceea ce se cunoagte din alte situri europene: La Derna, s observi insd o

identd de alungire a segmentului premalarifor n_girul dentar, Valcarea
tendmtﬁ e‘gs i 'se‘gi;ment g depésggte consrderabil pé cea maxima (112) pe care o
pfec azé G ‘acest context; se créeazd n ‘mod dar-o disproporfie intre
Iunglmea pi'emulan!or gi ceaa . La Ungurel unde avem elemente directe
de comparagle ‘valoarea iung:mn Gltimilor doi premo!an este muilt’ mai mlcé Ia o
lungsme aproxlmauv ega!é cu cea de la'Dérmna a sirului molarilor. .
o Hlpsodon’ga s-a putut masura tn foarte pufine situatii. Dar dacé este sane
referim la hipsodontia ultimutui molar inferior, remarcam 0? desi” considerabila,
mammea 1ugalu1ur réméne mu!’s ma[ mlcé decat cea a SpEClei D schferennachen
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--Rezuménd,. putem remarca: fa, denht;a guperioara, Ia, 2l doiles premoiar,
putem avea prezente toate plilirile inferne, insi antecrogetul saui‘cri ifeor
lipsi; cingulumul palatal este Intotdeauna prezent, cel vestibular fipsind A"
constrictie a pratoconului. P 3/: in general prezent doar crogetul; qmgulum palatal
merau prezen’s. :
P 4/: in general prezent crosetul cmgu!umul palatal poate fi prezent, ins3
discontinus;. fard constrictie a protoconului. La, M 1L prezent un croget. M 2/ in
cazul observat cingufum palatal absent. La
subllmate de Guérin (1980); totugi, MM ,
e pentru viile transversale, Gradil de. hlpSOdontla al'M 3 esté’
decdt cel al autoru[m francez. (Derna 94 08 versus 69 6 Pedregueras) L

;Acerathenum sp.. . L
V1958 - Aceratherium sp. - Macaovici, 1zi’7"l11is,_'_'i_='f;ln, ":r.'g'jia

Materual P i3 ss M1 (MUI MPZ SiMP 3). ' -
Sit: P 13 din gresile ooitice diri Dealul Repedea; M /1'din Dealil P3
- Varsta geologica: Bessarabian, respectiv Kersoriian, MN9 ‘
" ‘Descrierea materialelor:
P:£3:- Cingulum !abial puternic, Forrnagluni cmgulare exista §i ling
sunt discontlnue un astfel .de rest de cinguium  inchide - desch

posterioare. Profilul viii posterioare in formé de ™" leerenta de nive
este accentuata. . .

Dtmensmm {mm):

Lungime . - .. . 38,4
Litime anterfoard 23,5 o o :
poslericara .26 o B oo : e,

"M/ - Dinte destul de putemic avariat. Fars cingulumr taterale, ~ ©

Dimensiuni (mm)

Lalime anterioard 28 |
posterioar%i . 285

V- 1966 Macarovici & Paghida determmare ambggua Ace" Yeriyin
incisivumin-Pl. V fig 2b i Aceratherium.sp. la pag T2, : .
Material: ? P 4/sin. (MUI P120) -
- 8it: din gresia: ool:ttcé din Dealul Repedea 1as1 cariera Piatra l,obuzel
LegltN NMacarovici, 1964. - e
“Vrsta geologicd: :Sarmatian. medlu.s'l (Bassarabian MN 9) ,
- Descrierea. materialulfui: Este:vorba despre un- t‘ragment-d, ,_Juga ce
péstreaza doar lofizii trasversali, ectolofui lipsind. Cingulumuri prezente mestal. gi
distal. Palatal existd un cingulum in dreptul Vi mediane,. care nu continu. i insa la

bazele' protoconulul. §i. hipoconului. Constrictia protqconulul moderata Craget
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relativ hipsodonti. NI,

devenind indesate, laba anterioara tridactitd (dupé Ginsburg & Guérin, 1979).
Diagnoza speciei: Aceratheriin de talie foarte mica fa- mica Craniu cu
pseudocanal auditiv Inchis.in.sens ventral, apofiza postglenoida foarte puternicd si
mult mai dézvoltatsd decat cea’ posttimpahica, venind Th- contdct “cu aceasta,
. amandoui inclinand usor tnspre Tnainte.(.. ) P 3/ si P4/ cu; pliv al protoconuiui bine

int. crista frecventd, fara antecroget, ‘constrictia
protocontiui cé entd; -cihgulum it in“rriod obignuit“prezent,
cateodata si cu Ginguiun exten. Jugaii infefiori: molari ¢urval mai frecvent in V"
larg decat in “U", intre care diferenta de nivel este-in mod narmal ‘slabié; T principiu

| i Snguiont extéri” de obicsi prézent iAs3 de-importantd

detasat, croset in.m

T} { nbrelor fipic'(...) cu odse ! ¢ 1alie Tnicd gi robuste, mélapodii
proportional scurtate (dupa Guerin', 1980). - B e R

Observatie: Specia Rhinoceros simorrensis a fost definitéd in 1851 dé
Lartet, pormindu-se de la resturile fosile descoperite la Simoarre g Villefranche

dAstarac (Franta). In 1974, Ginsburg a plasat specia incadrul ‘gentilui
Dromoceratherium, pentru  ca mai tirziu, acelasi autor s& nu mai considere :
aceasta atribuire drept validd. Pe de alta parte, Heissig (1976) include aceasta |

specie in genul Mesaceratherium, pe care el 1-a creat-in' 1969, ca stibgen pentru.

specia  Aceratherium “(Mcsacerathioritim) ~gaimersheimensé;  din Oligocenul
Germaniei. In 1979, Ginsburg & Guérin au creat subgenul Alicotnops, cu specia

tip A. simorrense, pe care o diferentiazd ..clar. .atat. ‘de’-Acerathefium.

gaimersheimense cat §i de A. tetradactylum i A_ incisivum.

.. i - -

trid__a;t_i!,é. Cerdeno (1989), pe baza studiului materialelor din’ siturife spaniale,
considera’ Hcest' idetaliu-‘neesential, aratindi ca -A:y simorrense’. avea cinci
metacarpiene dezvoltate, la fel cagi alte.spigci le;gentiui Aceratherium. Din restul
caracterelor diagnostice mentionate, singuka ‘card ‘pare in mod- evident distinctiva
cite'talia mica: si acéasta Yu'doar pin’ dimehsiinile modeste ale; membiului ci si
prin raporturile stabilite intre diferitele segmente, cu o mentivne speciald privind
scurtarea metapodilar. Deiateea, Cerdeno’ propune cd-diagnozd a subgenului o
foriifare Tult sinipiificata: "Acerattierium de talie micd, cu.extremitali:scurtate si
I AR I DY et Bt L iap . . N

& Schoch(1989), Alicamops esté “4eceptat -cd-avarid rang de-gen. La aceasta
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ncadrare m-

am opiit, chi iscuti x . '
epuizate. prit, chlarldacé dlscugtle peaa‘ceas_ta tema sunt departe de a fi

1992 - aff. Alicomaps simorrense (LARTET) - Codrea, 35-36.P. | ﬁgs 1
1996 — Alicomops simorrense (LARTET)- Codrea, 83-67, Fig. 1,2, -

Material: P 4/ dext. izolat (colectia V. Codrea). :

Sit: Minisu de Sus (comuna Tauti, | - ) '
diatomitice din cariera Barzavia 2, treaptal!’f.’ iud. Arad), din depoziele tufaCEu-

Varsta geologici: Vothynian (Ast i i
1 ] aracian superior, MN 7-8) !
Descrierea materialului: La ac i wa, _ '
ierea | - La acest stadiu de uzura, dintele a : '
premolar semimolarizat. in fapt insa, uzura este excesjv dras'ticé, fiind 'Hga;;?esﬁpﬂg

¢& doar bazele pratoconuiui si hi nului
' i hipoco 5% . h >
este doar o aparents, 3t hipaconului se afla in contact, far semimolarizarea

Dimensiuni (mm):

Tn diagnoza sitbgenului, autorii includ drept: caracteristicd ¢ jabd ariterioard :

Iﬂln@ , Sofcé' Nombrevilla® Europa t.ie
Lungime 3494 33 ot
1 4 35-37.1 : ' '
Latime 4P3 a7 40-42.2 32;1()51
aracueilos-3° il gat
Lungime © 344311382 g?g-“ ¥ Lo Cisterviega?
345339344 o el
y 37,2354 ' '
Latime 48.146.147.7 ’ 48.0 4
Cerro dei Otero® Ari ‘ ‘ o3
Lo oyo del Val 4* . Ari 3
ungime 38.3 374373 36?%%?‘2
Latime 50 - |
£ . 433458 459 48.7
465 o
‘ Murero® Manchones 1% : i
Lungime 38 35347 , :; lar:aba‘:gw"aa ;7' :;’s';”
i o B8 33.335.5 '
f . .5 45.4 45.046.7 46 5 46,8 45.7
85467 455445 o
Lungime 4K1a—l4fi - ‘ Salnt-Jean de Bournay®
Latime Steinhoim® 46-50 gi
inheim i g 5 .
Lungime ™ 35 . g;gkmgen : el
Latime 48 33';

ne; in‘recenta mohografie: supl?aPe’rfséddgciyiéloﬁéditétél.&e_@Pr'c';.t,I"iéﬁ)'

; - Heisslg (1976)

3" Santafé-Liopis ét al. (19862

P Guérin (1980} C
- Cardeno (1989}

5 : -
-Lungu (1984) , s ; . . - . .
£, Bacg { 1(908)) ubspecia Aceratherium (Alicomops) simorrense origntalis

Smaltul are o pating cenusie—gélbu.ie. fn vedare ocluialé, corifurul dintelui
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este cvasi-trapezoidal, cu baza mare a trapezului corespunzand ectolofului. Crista -

. lipseste, -ta fel ca si antecrogetul. Crosetul este simplu, arientat paratel cu
ectoloful. Nu existd medifoseta inchis3. Cingulumuri sunt clar vizibile anterior gi
palatal. Din cauza. uzurii, cingulumul-intern apare ca o creastid descendentd,
-desprins3 din hipocon gi indreptatd spre protacon. La o uzurd incipienta, acest
cingulum era probabil continuu, bordénd hipoconul pana spre postfosets. O foarte
scurtd intrerupere in dreptul protoconului separa cingulumul palatal de cel mesial.
Acesta din urmi este orientat oblic ascendent dinspre protocon spre paracon,

devenind. confluent Tnspre parasti, cu peretele dentar al protolofului. Nu existd -

cingulum extem (vestibular). . . )
Constricfia protoconului  este slabd. Postfoseta este cu un contur
triunghiular, aproximativ fa fel de adénca cd §i valea mediand. Deschiderea vaii
mediane este blocatd de atingerea existentd intre bazele protoconului. si
hipoconului. Ectoloful este marcat de un pliu putemic, bine conturat, al paraconului.
Desi putin vizibild, o ugoara ondulatie a peretelul ectolofului releva existenta unui
plit embrionar al metaconulu. \ '
Comparatii: Prezenfa unui puternic cingufum intern, aspectul profilului
actolofului, - 1a fel ca si alte elemente morfologice ma - determinad s3 atribui
aceratheriul de la Minig la Alicornops simorrense (LARTET). Datele metrice

concords $i se incadreazi Tni intervaléle de variafie ale speciei, aga cum au fost

precizate de Guérin (1980). O trésétura atipicd este legatura existenta intre bazele
cuspizilor palatali, protocon gi hipocon, legAtura care lipseste atét la holotipul de la
Simorre c#t si la piesele colectate la Nombrevilla (MN 9). In cazul dintelui aflat ia
dispozifie, acest caracter poate fi totugi rexultatul unei uzur deosebit de
accentuate, de altfel fireascd pentru uitimu! premolar superior in general, care a
erodat tuberculii dentari pana spre bazele lor. Dintele de 1a Minig poate fi comparat
din acest punct de vedere cu P 4/ sin. descoperit in Anatolia, Ia Kutahya-Sabunca-
Sofca (Heissig, 1976; p..74-75, Taf. 4, figs. 6-7). La © uzurd extremd, ar fi de
presupus un fenomen similar cu cel de la Minis. Asemdinarea merge mai departe gi
la compararea ectolofilor sau a-formatiunilor cingulare. lustratia lui Heisslg indicd
insa o medifoseta Tnchisa, absentd -la piesa aradeand. Vérsta depozitelor din
Anatolia este estimati ca reprezentand "the transition from the lower to the upper
part of the Upper Miogene™. . !

Specia a fost de asemeni identificatd si in Sarmatianul mediu (MN 9) din
Republica Moldova (Bassarabia),"de unde este descrisa chiar o noud subspecie:
Aceratherium (Alicornops) simorrense orientalis LUNGU (Lungu, 1984; p. 3548,

Tab. VI-X). La subspécia basarabeand, P 4/ este mai mare, iar inegalitatea infre

jungimile protolofului gi metalofulut este evidenta .

Acest Aceratheriin a reprezentat in momentul descrierii sale, o forma noua
pentru Roménia. Trt afara sitului de ta Minisu de Sus, ef a mal fi fost prezent in tara
noastra gi la alte nivele, insd niciodati.nu a fost determinat ca atare. De exemplu, ©
semnalare care ar putea eventual s3 fie asociatd acestut rinocer, ar fi cea de la
Rafatla (com. Todiregti, jud: Vaslui). o

V 1958 - Aceratherium sp. - Macarovici, 148, Pl il fig. 3-4.
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v. 1996 - Alicornops simorrense (LARTET) — Codrea, 83-87, Fig. 1, 2. |

Material: Humerus dext, .
Sit: Dealul Paun lagi (MUI MP 2). :
Varsta geologici: Sarmatian superior s./. (Kersonian, MN 8).

_ pesr.:_rirea materialului: Este vorba despre un humerus intreg, usor avariat
distal. Dintre insertiile musculare bine marcate se remarc: cea de pe tuberozitatea
deftoidd, cea pentru exfensor carpe, cea a pectoralului fransversal, cea a marelul
dorsa_l, cea a marelui patmar. - ' ;

Dimensiuni (mm):

Lungimea |aterald 335

1 Lungimea maxima ’ : . 338
Lungimea fiziologicd. 323
Lét!mea epifizei proximale intre vrful tuberculului mare gi caput 146
La;!mea epifizei proximale Tntre varful tuberculului mic i caput 116
Latimea in dreptuf tuberozitatii deltoide 124
Diametru! antero-posterior proximal cca: 100
Diametrui transversal proximat 150
Diametrul fransversal minim al diafizei 53
D!ametn.rl anterg-posterior minim diafizar . 56
Diametrul transversal supraarticular al epifizel distale ° 129
Biametrut transversal articutar al epifizei disiale t02
Diametrul anterc-posterior al epilizei distale : 93

Comparatlii. Datele aflate la dispoziie sunt exirem de restranse
cuno_scéndu-se deocamdatd prea putin despre biometria humerusului Ia aceasté;
specie de aceratheriin, Paucitatea datelor oferite pentru humerus de moriografia lui
Guérin (1980) este de altfel relevantd pentru aceastd afirmatie. Piese postcraniene
de acestd naturd nu sunt cunoscute se pare, nici din Moldova de peste Prut
gLungu, 1684). Totugi, examinarea fosilei md determina sd apreciez cd ne aflim
in fata unui specimen deja adult, cu procesul de crestere incheiat. Comparand
aceste cateva repere, cu cele corespondente precizate si la A. Incisivum, observam
¢4 avem de a face cu un rinocer de talie mica, mai mica In orice caz decat A.
Incisivurn. Din acest considerent, am atribuit aceasta fosild la specia mentionata.
De altfel, cred cé acesta a fost i considerentul pentru care chiar Macarovici s-a
oprit cu’ determinarea la nivel de gen: la acea datd, fiteratura privitoare fa A

_ simofrense nu patrunsese se pare, in Romania.

- Un"riftocer de talie micd mai este cunoscut din Spania, din 5itul La Roma 2
(Cerdeno & Alcala, 1989; Cerdeno, 1989). Este vorba despre o specie noua
foarte apropiata de A, simorrense, pe care autorii spanicli au numit-o Aceratheﬁun*‘:
alfarmbrense. Desi definirea e s-a facut pe baza unor elemente ale scheletuiui
posteranian, dintre casele descrise lipseste din nefericire humerusul. Acest finoger
este Tnsd de o varsta mai recentd decat cea a specimenului din Moldova, la La .
Roma flind vorba despre un Vallesian terminal. In ace! sit ar putea fi eventual adus
in discufie un descendent tardiv af kil A. simorrense, care dispare in Turolian ca
urmare a modificdrilor drastice de climat (instalarea unui climat mult mai putin
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umed).

v* 1934 - Aceratherium incisivum var. transsylvanicum - MOTTL , 37-40.
1982 - Aceratherium iransylvaticurm MOTTL - Kretzoi, p. 392.
1996 — Alicornops simorrense (LARTET) — Codrea, 83-87, Fig. 1, 2.

Naterjal: fragment de ramurd orizontald a hemimandibulei dext, cu P /3 — .
M2 ) L _ . :
Sit: Sanmihaiu de Padure (= Szentmihaly). MAFI Ob 3969. Col. Prof. Janos

Banyai. Localizare problematica.

Varsta geologicéd: Pannonian s. sir. (Vallesian), MN 9 say 10.

Descriere: P /3 - destul de intens uzat. Paralofidul formeazé cu creasta
longitudinald un unghi obtuz. Este scurt, dupa modelul aceratheriin. Cingulum
mesial putern:c §i cu oblicitate pronun’;ata Se prelungeste atat lingual cat §i labial:
intern, pand in dreptul deschideni vaii fransversale, extern, pana a jumdtatea
prismei anterioare. Cmgulumul distal la fel de bine marcat. Se pre1ungeste doar in
freimea terminald-a prismei postenoare labial. Intern, se mai remarca un rest de
cinguium fn dreptut deschiderii vaii talonide. Ambele v3i fransversale au profile In
forma de V" ced antericard cu un profil mai larg, cea postericard cu un V" mai
striéns. Diferenta de nivel dintre ele este accentuata.

P/4 - paralofidul este mai lung decét la dintele precedent, fiind fotodatd i
mai arcuit. Formatiunile cingulare au un aspect similar - ca si la dintele precedent.
Valea anterioard cu profil in "V*, cea posterioara in "U”, diferentd mare de nivel in
tre véi. Hipsodontie: 98.41

M /1 - prelungirea clngulumulm mesial spre deschiderea primei vii

fransversale este mult mai atenuatd, iar in deschiderea celei posterioare nu se mai
observa nici un rest de cingulum. Valea transversald antenoara iy, posterioara
in "V, diferenta de nivel medie spre slabé.

M2 - ‘ambele vii transversale cu prof le in "U". Diferenta de nivel medie

spre mare,
Comparatii: Dupa pirerea mea, cnlernle de diferentiere bazate pe slemente de
morfologie dentara (aspectul formatiunilor cingdare, proﬁlele vailor transversale, s.
a.) riman destul de aproximative. Tn cazul de fatd sunt mult mai interesante datele
de hiometrie, care indicd de departe un spemmen de talie mica. Atat premotarii cat
i molarii pastrati sunt destul de scurli §i de ingusi, plasandu-se ‘mult sub limita
inferioard a intervalului de variafie indicat de Guérin pentrt Aceratherium
ingisivum. Lungimea ultimilor doi premolan (58 6 mm) confirma, aceeasi chservatie.
Toate aceste dimensiuni se mcadreazé insd armonios in intervalele caractenstlce
pt. Alicornops simorrense. Tn tabel, am prezentat ¢ sefie de date dimensionale
preluate dupd Cerdeno (1989) pentru o serie de situri miocene din Spania.
Specrmenul transilvan poate fi apropiat in special de formele cunoscute din siturfle
Toril 3 §i Paracuellos 3. Gumin general in Europa, tendinta evolutiva a speciei este
caracterizatd .de o crestere a taliei pe parcursul tlmpUIUE geologic, tn cazul de la
Sanmihaiu de Pidure ne aftdm probabil inca undeva la baza Vallesranuim deci f in
baza Pannonianului s. sir. .
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Dimensiuni-tmm): conform tabelului 4. .

T : .

simorrense,

Pi3 - P4 -

-4 La.....p. |} l_ - La. -p..' 1 .o La ) ‘p.lr
sanmuhamp {283 182 198 28,5 213 21 335 212 15
ArrnyndelVal f31 7 19 42 250 407 239

'32 265 |87 i
Armantes 3’ 27,2 zu,s 34 BE-L1 BERRTHY B S ERNLTNY -y St
Armantes 6 3 22 36 264 L 373 267
, 31,2 219 - [ 382" 253 . |37 252 ..p41,
Manchones 2 | 30,4 23 |345 221|383
T 1Y 23 “,365. C 238 |un
Paracuellos 3 | 314" 213 | (3450 248 : 22
28,2 {164) |34 223 (33.7) 222
207 184  1'32,2.. .. 243 |'3y5L. o018
27,8 21,7 3 217
Torit 3 047 216 |28 - 22 las3 - mz
et (29.5) ~ 244 | 338 . 249"
289 224 ‘ :
27 21,8 307 239 |314 a3 |

- | 283 216 30,2 234 *31‘8 i 2‘2,4

Andurriales {31) : {33,4) 17,8 C S
‘Tabelul nr. 4 Dimensiunl comparale- ale jugaMor mandrbulan ia Alrcomops

V. 1996 Aceratherium sp. — Codrea 83—8? Flg 1 2

Materiat: Fragmient distal de femur déxt. (M TgM 364)

Sit: Petrilaca de Mures (com. Gornesti, jud. Mures) ‘A fost gésﬂ ntr-un
afloriment care apare pe drumul dintre Petrilaca §i Petelea, in locul numit
Vgaszsmya Provine din nrsmurl grezoase m:cacee medu spre grosnere Leglt
Molnar Ferencz. : "

Varsta geologica: Pannonian lnf s. str (MN 9 sau 10 '?) e

‘Descrierea materialului : Osul se prezsnta in conditu de conservare destuE
de bune," ‘¢hiar ‘dacs condilul. de' afticulare -extern & “fost- rupt: racordarea sa
ulterioars la piesa s-a realazat foarle bme E

Dmensuum { mm): -

; s ~ Petrilaca” - -~ Toril 3~ Paracuellos’
Diam. anterc-posterior diafiza™ 49 R 44 {40y
Diam. transversal diafizar 58 &1 (54,5)
Diam. transversal distal . : - 1064 o .
Diam. antero-posterior-distal . - ~ 12 .- . - 47
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____ Comparatii; $i acest material provine’ dintrunsit-de varsta aproximativ_
'similars' cu cel precedent. In consecintd am prezentat o serie de date care se
referd la aceleasi situri spaniole.la care am mai apelat. Aproplerile dimensionale {in
‘dé:domeniul evidentei i nu se mai cer discutate, Dimensiunite mai mari referitoare
la rgperele didfizare ‘de la Santhihaiu de Padure sunt rezuitatut faptuiui . ca au fost
méasurate nu_tocmai exact la miflocul diafizei, ¢i.in puncte pozitionate mat distal,

acofo unde a survenit ruptura -osului. In aceste circumstante, nu. sunt -justificate -

rezerve in privinta afribuirii sistematice. i R 3
.7 Comparand “datele cu’ cele ‘oferite de ' Guérin pentru ' Aceratherium.

incisivum, se remarca faptul ¢ la aceasta specie diametrul transversal distal are o
valoare mai mare, in vieme ce la cel antero-posterior este mult mai mica.

- GEN CHILOTHERIUM RINGSTROM 1924
. Chilotherium sp. ' '

o Diaghfo'z? genului: E{_inpéeri- lipsili de com. Profilul dorsal al craniului’
(inclusiv nazalele) aproape drept. Regiunea froritald ugor concava, platd sau

convexd. Orbilasituatd sus, exact sub acoperigul cranian. Crestele parietale.
nicibdata convérgente pentru a forma vreo creastd sagitala; distan{d minima infre

gle variazd functie de specie (de la circa 30 mm la circa 90 mm). Premaxilarele ca

placi subtiri, yerticale, fars a adapost incisivi. Simfiza mandibulard [8rgitd puternic’
anterior. Trunchiul scurt si indesat, sprijinit de membre foarte scurte. Manus §i pes.

tridactile, "Metatarsalsle’ scurte si divergente, .cele latefalé incovoindd-se inspre
exterior gl fnapoi. _ ‘ Co

' Formula dentard: 1 07 1(2) ; C 0/0; P 3(4)/3; M 3/3 ; DI 0/2; DC 0/0; DP
413(4) T S At S e :
{dupd Borsuk- Bialynicka, 1970).

1987 - Chifotherium:sp.- Radulescu & §ova, 67-71, P11, figs. 1-4.
. 1896 — Chilotherium sp. — Codrea, §3-87, Fig. 1; 2. .

P Ma_te‘ri’alfi_'._ﬁé}cijér- cu P-4/-=M 3f-0 portiune, de maxilar ce refine M 1-2/
fragmente de mandibule gi oase ale membrelor. In colectia Muzeulul Bacdu-? (nan
vidi)..- B N S PR

zvon - Sit: Bacau, inmalul drept al.raului Bistrita, 1a:8-12,m addncime, din argile
" giltice -cenugit si-nistpuri fing dezvelita.cu ocazia-sapérii fundafiel termocentralei din
Zona. - S et magr o '
Varsta geologicd: Kersonian-Meotian (MN 105, .
Noti: Aceste materiale fac obiectul unui studiu Tnceput de. cétre alfi autori

(Radutescu & $ova).. llustratiilé publicate pana acum, i nota préiminard, sunt’

mulf prea neclare perfrii @ ne permite’ éventugle comentani. 7 .

1963 - Acerdtherium Schiosseri WEBER - Stan, 201-213. .

1095 .- Chilothérium of. sarmaticum KOROTKEVIGH — Rédulescu et a,.

21-22,

- Inguste si lungi. Calota craniana oblic,in_sens anterior, .In unghi diedry "

Descrieri paléontologice

:.1,;9;9{_;;; Chilotheriuim sp. - Codred, 83:87, Fig. 1,2, . -

-én:l_?;egil;lﬁ: piese craniéne i posteraniens diferite. =~ - - 5
" Sit: Reghiu-Scruntar, jud. Viancea. Fosilele colectate de Stan 4u dispsnit.
) S i . ! . iele colectal; n au dig )
far dupé informatiile pe care fe defin, nu existd sperante de a mai putes ¥ we%a;ptg
;ec_q?eéat_te. -Rec:egl, E: $tiuci de Ta Institiitul dé Speologie “E. Racovits® Bucuresti
colectat exact din acelagi sit o ‘serie ‘de roi materialé pe care le-am potut dodr
sumar examina in coleciile Institutului~ 7 - .pe care le-am putuf doar
Varsta geologici: Kersonian terminat sau Meotiar timpuriu.

SUBFAMILIA RHINOCEROTINAE OWEN 1845
~_TRIBUL TELEOCERATINIHAY 1902
GENUL BRACHYPOTHERIUM ROGER 1904

‘Brachypotherium braéhyp'u's‘Lﬁ.;RTET 18 48 ST

'v. 1886 - Acératherium sp. - Koch, p.22. :
v. 1891 - Rhingceros (Aceratherium) cfr. Goldfussi - Koch, p. -
v. 1900 - Aceratherium cf. Goldfussi - Koch, p. 547. = =
v. 1900 a- Aceratherium cf. Goldfussi- Koch, p. 49, ‘ :
1991 - Brachypotherium brachypus LARTET- Codrea, p.26 <30, Pi. 1.
Diagnoza genulfui. “Rinocer foarte_mare, ‘ci cranii volumings si fas
L RInocer toarie. mare, cu'.cr _voluminos §i naz
scurte, cu membrele foarte scurte §i,robuste; alura’ gererals este hiﬁﬁ_ﬁﬁgiambﬂg
§i corvergenta cu Teléoceras americanus este ‘remarcabila. Dintii mari,. jugali
I;;ashlrdonél, Igﬁ_l“sv..tpenron r?unt frecvent dotali cu un puternic cinguium extern, toate
vasele scheletului cu morfolagie foatte modificats sunt caractére care pot fi imedi
reounoscute. (dups Gugrin, 060y T SNt e e gare pot fl imediat

. Diagrioza speciei (diagnoza ;:cﬂn.tdpe T
Lo Lo 7 AMIERibed - L { §te dupé Guerm spediile B
brachypys si B. golofussf): "Crariiu cu profil larg, de tip acerathariin, F::u R
antericara cul fputernicigi. . .~ _ 1
2 bine dezvolta. Jugali superiori; D 2/ cu’ ectolof previzut

%a;g;grs]:::; i 3;05‘ ¢i. asculit, ‘croget’ si crista prezente, ‘antecroget 'ufrr‘eggueﬁatl
medifosets ” ge ar, I ise . - x . : Prtering A et s
continuu. D 3 le 4/ cu ectolof cu profii Tn""V" asimetric, pliu &l pargggj lurﬁ;gge;;g
gros, croget vegnic prézent, adeseori multiply, ‘crista slabd sau absentd, constriclia
protoconului slabd sau_absentd, . cingulum intem continuu, cingulum *exterm
frecvent. Molari cu ectolof previizut cu un mare pliu gros'al paraconulyi, croset
mereu ‘prezent dar de’ importantd’ variabil, crista variabils, in " principiu fArs
antecroget, protocont strangulat, cingulum’ intern’ mereu’ prezent; ‘cingiifum~extern
frecvent. P 1/ déseori prezenii $i foarte variablil. P2/ cii ectolof Stab convex, plid
slab al paraconului, croget in' mod- iormal prezent, crista redisa sau’ absents, &
antecroget, nici medifoseta inchisd, protocon izolat si'strangiilat; cinguium: intem

| Tnchis,” fara constrictie a_protacontilu,
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mereu prezent, cingulum extern frecvent. P 3/ 5i P 4/ cu profil.al ectolofulut in V™
asimetric si pliu larg al paraconulut croset §i crista in general prezente medifoseta
rar inchisd, fard constrictia protoconuluu cingulum_intern, de . obicei prezent gi
contmuu cinguium extem frecvent (.. Schelet postcransan cu mgrosare st curbura
“amembrelor, (dupa Guérin, 1980)..
o Numeie specleq a fost dat’ pentru pnma daté de cé’tre Lartet pentru fosﬂe
provenind de ia Simorre, it ‘care treuie considerat de referinti. Diagnoza nu afost
fAcuts Thsa Tn Drile 06 Seama din 1837, aga-cumi o indica Lartet insusi in 1851

ea a fost redactatd doar in fefferfs intr-o0 noté adresaté ui Laurilard gi nu a fost g

publicati de catre acesta decat in 1849 in chtlonarul universal de’lstorie Naturala.
Ea este extrem de vag4, fara figurdri, iar Th cadrul ei au fost apoi ulterior plasate o
serie de maleriale ce prezmté intre ele o -oarecare varietate.

Doar in 1887 Deperet a.descris §i ﬂgurat cu exactitate, de la La Grive-St,
Alban (Isére) un rinocer pe care i il atribuie la spaéia B brachypus fara a face insi
comparafii cu specimenele tip ale lui. Lartet. Este vorba despre un subject foarte
tanar, 1a care al trellea molar se afla de ‘abia i eriptie. Talia este mai mics decst
cea a exemplarelor de la Slmorre desenui dentar mai compltcat cmgulumul intem
continuu la molari.

Osborn (1900) mergénd pe descnerea iUI Deperet tot pe baza
specimenelor de la La Gﬂve St . Alban plaseazé specna in cadrui genului
Te!eoceras

Mateﬂal fragment al maxilarului superior dext. care conserva cétiva dinti:
P4I $i M/ sensabﬂ deteriorali, 1a care se adaugd canturunle ™2/ L] partial P3 g M
3/, de'la care se pot obsewa doar radacinile rimase infipte in alveole. Matenalul se
gaseste depus in colectia MBT nr, ‘inventar 1492,
! Sit; localitatea Petros (com Baru, Mare, jud. Hunedoara) Fosila a_fost
gaStta de citre Buda Addm, colaborator al fostului: Muzel Ardelean, spre fi finele
secolului trecut, n zicamant secundar: aluviunile V. Crivadia, probabil in aval de
localitatea Petros. Dintr-un fragment de scrisoare, adresati probabil de Adam
Buda citre Anton Koch, existenta in muzeul Umversﬁatu din Gluj-Napoca, relese
ca dbnatorul cons:dera restil fosil ca apartmand unui Anthracotherium, lndiCand
& "in ceea’ce pnveste dintji de "Anitracotherium, ei nu provin din Valea Jiufui, ci din
Valea Streaulu: mai sus de Petrosz". Cred c3 de fapt fosila’'a fust gasnté n-aval de
Prec:zarea ui A Buda dup“ 'Care este vorba despre albia V. Strei nu este
i ' amplasaté pe V
] /i discutatd éxclude o
ji,astfei de matenal a[ _a Strelulut aind doar

formataum mezozo:oe sl cnstaim
© . Varsta geologlca Bademan lnfenor (Morawan MN 5) .

. " Descrierea matergalulua P 4] contur .trapezoidal, “ou. baza mare a
trapezulu: orientata mesial. Ectoloful conservat doar, partial, avariat pe segmentu!
anterior. Din acest; ponsaderent paraconu! gi parastllul lipsesc. Pe segmentut care s-
a péstrat poate fi obsenaté o usoaré ar totusi vizibia hombare a metaconulu:
Tntre Ioﬁu transversa[u ex:sté ¢} megal;tate sub raportui damensumiior vestlbulo-
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palatale, - protoloful ‘fiind. mai.mai lung ‘decat- hipeloful.- Ca
lnegahtét: rezultd situarea bazel mari-a. trapezului ?:care se cirr?:iunl"f:tt:ﬁal ac?lfrtﬁ:'i
dintelui, in sens anterior. Croget larg. Crista si antecroget absente. Valea, m'édiana'}"
Ingustd; mai-largd-insa decat cea.dela-M:- 1/, Postfoseta de: contyr triung .
alungitd pe directia - ectolofului, putin. adéncd In- comparatie cu. Malea
Cingulum -anterior. prezent. Cingulum _extern , .§esizabil. pe intreaga
conservatd - a ectolofului, sub: forma -unui. bray . format dintr-o._insir
proeminente cu aspect granular Palatal existd de .asemenea -un cmgulu re‘-
obtureaza deschiderea viii mediane. Acest cingulum nu este ins3 confinuu pe"
mtreaga al;\t;,lfra é\lu exista constrictie a pretoconului. Metastil scurt. .

ontur rectangular-trapezoudal datorat acelela i |n‘ ]
transversall Ectoloful -are .0 avarie. similard cu cea a dmte?u: :rs::'gatl i Iofilor:
interesant de amintit cd Tn colectia muzeului cIulean in afara piesel ofigin 'é
poate fi examinat-gi -un- mulaj-confectionat din, gips, care- dateazs dupa loate
probabilititile * din - epoca- lui- Kech:: Am putut remarca. ca de. momentul'
confectionarii mulajufui pénd in prezent peretele extern, al M 1fa fos. sor a
Alura ectolofului pe portiunea-care astazi lipseste se poate studia ins3 fo
pe mulaj. La acest dinte, bombarea metaconului este. mult mai atel
este scurt Baza ectulofulul sub metacon este rasfrénta in forma d

Dimensmm(mm) confonntabeiulmﬁ R L TP P S
D TPl . wm

1 . - : — —1n

Petros* ] | 49 62 54 . - A' 16_5 ;G AR L_
Manscha? S es 83| 3wy Y 644
Augsburg® [T 5T ldb T 56 |49 S
Steinhgim? 45 a8 b1 . .38 58 . a8
Grive-StAlban® .~ - |44 .o - 8585 - sBss . ... B
Slmorm* AT SSEIIE RS o o " : 85 LT 6_9,
smore* .. .. .- teo . epfe2 . erestv - ieg
MugfaYerkesxk— o 4’57 |48 :es <00 65
Catdkbagyaka' ’ Ty ) S ( )
a:?rrfaaux Beaugency -364-495 51357& ‘463634 57369 57, 3-715 51’3‘4~73ﬂ
arfic® - :

‘meslo-distali:. pretolofui este mult mal lat.decat: hipoloful. Constrictia pruto

Tabe!u! nr 5 Drmensrum comparate afe [ugahfor supenon !a Brachypofhenum brachypu

) Pe acesté portlune poate fi observat §| un cmgulum extern man proemm t
décat cél ‘existént la P 4fLa.molar: privitar la lofizi. h‘ansyersalr se face remarcété
pe langs inega!statea dimerisiunilor vestibulo-palatale si.o. dlspropome pe direc;ra

este putemlcé Dm ‘aceastd ' cauzd, suprafata oclusalé a, dmtelu: Tn po unea

L dlmenstum eshmate o
) 'E.z-dupé Meissig, 1976, .
. -duﬁ.’a Cordeno, 1993
i -dupa Bach 1908:
-dupi Mestre, 1934
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ei palatdle’ a protolofului ‘are o' formé treflatd. Croget prezent. Crista si-
etlil lipseSc si Tn acest.caz: Cinguiumuri prezente. mesial gi distal. Palatal,
N de. cingulum tinde" a inchide: deschidereavaii mediane. @ prefungire a
at;e_éti]i- cingultim patrunde destul de-adancpe traiectul vaii mediane;: pana dincolo-

terminal

de gantul posterior eare archeazé constrictia protoconului. Acest gant nu:mai este

de ‘adeea coffilent cu valea mediana; ferminatia:$a inchizdndu-se chiar.in acest -
cihgullini. Postfoseta putin' adanca; muit superficiald in raport cu valea:mediand.
Valéa mediana mai industs decatia premolar @ ~=i Tl ok D e

dimensiuni cu P 4/ dext. figurat-de Rontan & Viret: (1934; pl. X fig. 4) de la La
Romieu. O decsebire notabild s rémarea n alura cingulumului palatal care acolo
este ‘contiriuy §i- In -zona- protoconului. Pentru: M" 2/ ‘comparatile fie -chiar
dimensionale ' cu” materialul ‘de- la-La-Romiéu, nu’sunt concludente din cauza
avarieni materialului din Hafeg.La M 1/ situalia este inversa: dintele din-Roménia s-
ar preta pentru bunie observatii, irisé "cel francez este de asta datd .ce! avariat.
Asemanan morfologice '§i-dimensionale “pet-fi -remarcate i -cu  specimenul.-de
Brachypotheriuny cf. brachipus ilustrat §i descris-de Bach (1908} de la Mantscha,
la care sé Temarcsd de asement-absentd’ constrictiel protoconului, precum si 0
disproportie evidenta intre fatimlle jugurilor transversale, cel mesial fiind in mod
-evident.mai- hipertrofiat In raport cu cel distai. ‘Disproporfia intre cele doud jugur
: pare s4 fie mai putemicad decét la materialul nostru. Tn plus, pe intreagd latiira

. palatald, 1a Mantscha cingulumul este-continuu.

M 1/ dext. de la Leoben (Zdarsky, 1909; Taf. VI, fig. 4) este avariatin - =
proporfie de circa 40 %. Remarcdm faptul ca se gaseste intr-o mai pronunfatd
sare de uzurd § - posedd un -cinguium palatal care Inconjoard hipocanul, |

 pitrunzand in valea mediand pe care o obtureazi. Postfoseta apare...ca un gl -
- alungit, dispus.oarecum oblic fa{a de direciia ectolofului. Din nefericire, singura
- dimensiune de luat in considerare este lafimea postérioara, care ea singurd, ni’
| aste suficientd. Daci este si comparam materialul cu cel de la Mantscha, se.
" rémarca faptul ca primul motar are Tn acel caz o cantinuitate evidentd pe marginea

 palatala a dintelui care aga cum am ariitat, lipseste la Petros. Dar si acdlo, se
obsefva o fendinta de patrundere a formatiunii. cingulare Tn intrandyl vaii mediane,
ilustratia evidentiind existenta unet mici colonete de smaif. Consfrictia protoconului
: i‘acolo preZents, dar crogetul fipsegtes .0 ¢ o s Ao
Continuitatea’ cingulumurilor - pe -parfle. palatale & : constituit. un- detaliu

Hsupfa caruid 8-a Tndreptat atentia-mai multor paleontologi. In.acest sens, este de

precizat: ‘¢ -Repelin -(1917) "propunea drept “caracteristic-. pentru - Tefeoceras
brachypus prezema unui burelet continuy-dezvoltat frl jurut fetei interne-a molarilor.
Totodata, el dislingea o formd aparte: T. surydactylus, la care continuitatea
cingulurnuriior era Intrerupta la nivelul metalofilor. Aceasta varietate se cunoagte de
la Steinheim gi nu difera de B. brachypus decat prin acest caracter::Din acest punct
de vedere ¢! forma romaneasc are cingulumuri discontintii gi‘ar-puteafi apropiata
in consecinta de cea de la Steinheim, in realitate ins3, acel caracter este mai mult
ca sigur influentat de varafii individuale. La Simorre, dipd ¢uri:arata Mestre

. !
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~ Comparatii:- P 4/ este foarte asén*ié'ﬂétdr;'.a-ltét "prin' donféfmétie cat si pnn

Descrieri paléoritologice

, gﬁfgﬁqgu;u‘mgmqufq@(e la'moldfi st de asemen iritrerupte. Nif 1ié rimane
o 8 5 el e Wi v oo
-2 In coneluzie, jugalii: loarea diagnostica'a dcastui caradter; - »i°
- zie, jugalii’ descoperiti la- -se InCadreazs casi caradtenistici
bt gl B ook 1 Polos se cadia ca 3 caraclerst
- ectolofi dinilor lugali-superiori ‘sunt ‘platj; prezefitand svenitual:dosr i

slab gant parastilic; - © el ehitlie
- molarii superiori sunt brachiedont, fiind lipsiti de ahteaaéé‘t_.n-ss .
¢f. Brachypotherium? - "+

) Material:. fragn-iem'. de' hemi L S ‘
CISP.E.R. far3 inventar. mimandibuld - sin., - ¢ ‘un"-jugal in eruptie.
Sit: ? Barsesgti, Jud: Prahova. Obs.: piesa provine dintr-¢
Wt ud: - . piesa provine dintr-o veche colectie, i
Eggﬁﬁgﬁgﬁz ;'gt:t ficu tgl;e;il descifrat de pe un rest de etich:tée f‘i:;iltgqp::iclgr
a e L _;_ ua pU'U rEQéSlté fnrepertcriuilocama ilar proag, T T
mn J_Ud_- ‘.P‘l;a_hovg..s;:. nicl in cele invecinate, fiind prin urmare ememgﬁ:rpl;gg;r:‘i:;}cgq
- Varsta geologica: necurioscuts, probabil miosen'medie, oo
fin di '_':?‘?SCFiﬂl':t'a-'-'Pie’sei: Remimandibula-a-a ‘

nca neerupt,localizat -inca-in corpul mandibulei; Retine -atentia -Giosiv

di AP, ) ) - Retine ate .
g‘e{tmfb“ de mare a osului dentar. Pertru a putea fi Ficuta o des;figgl!g adecvats,
inte e'ur_mea;g 88 _ﬁe_de\{élopat din os de citre cei care detin hiesa. vafa

. s

partinut unui individ“juvenil; jugalul

v. 1996 ~ Brachygpotherium ? — codréa;ﬁ:i-'a?'-.,’f':ig;':‘fl”‘2_-‘-- e '

gl:terial: ? M 1/ dext. IGG P-0415. - .
it Manastirea Rohia, Ldpus. Provine din: micro
grezoasé, Legit M. Gheorghian, 1963, i microcon
\I;arsta:'gep_] ogicd: Oftnangian, NN 4,"din Formafiunea de Hida: <"
I plus, ocrierea Matérialulut: Jugalul este extren'de drasiic afectat de uziird
roiots aesutar y rongiudinal, pri zona mediang, cele doua jumatafi astfel
frzultate nepatand i racordate cu acuratefe. Din acest considereri; Iafimea esk
.Putine detalii morfologice pot fi retinute: P
iste Bxisterta Gnidiraet dar o el - practic, ceea’ce arri pitut observs
;stz_ existenta unui‘rest de cinguluni ‘palatal, plasat in ‘zonha deps;htd Ot{.senfa.;_
nediane, fira continuitate, M -paiaial, plasat in “zona ‘deschiderii vaii
S NG N EEERNE e

glomerate” cu matrice

¢

Ditmensiuni (min): v

Lungime 7 "4 54

Lime - eca B2 [
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B. hrachypus. Ele.nu.sunt totusi. suficient;de-mari penteu.un Indricotheriin:.Chiar
daca Bombla a presupus ¢3 este vorba despre:e fosila remaniatd in Formatiunea
de Hida din Oligocen, ipoteza sa nu:isi gaseste-confirmarea: dintele esteoullprea
.mic-pentru a.putea. aparfine: unui Indricother, fie -chiar, $i -celor mai -mict forme ale
grupuiui, din genu Benaratherium. Comparand- dintele .cu P-.4/ de la Petros
remarcam..mani. similitudin: i -acolo .cingulumul; palatal-are aceeasi alurd, iar
dimensiurife sunt apropiate. In orice caz, materialil nu se preteazd pentru.o
atribuire specificd.sau.genericd Sigurd. -« - deen IR

TRIBUL RHINOCEROTINI OWEN 1845 - = .. .
SUBTRIBUL DICERORHININA RINGSTROM 1924
- GENU L-\D[QERORHINUS GLOGER 1841

. "Dicerorhinus” schiefermacheri (KAUP. 1832, 1834)

-+, .Diagnoza:speciei: talie .mare. la foarte mare. (...).Mandibula-cu simfiza
lunga gi 1afime constantd, acérel margine anterioard’se ncliné.foarte obiic In raport
cu marginea inferioard.a ramurii orizontale;: ramura. arizontald inaita,: cu marginea
infericara concavo-convexd. Dentitia anterioard cu 1.1/ bine dezvoltati, 1 21 mici, { 2

puternici. Jugali superiori:(...) P 3/ §i- P-4/ .cu ectolofi - puternic .ondulati: gratie
dezvoltdrii . pliurilor. -paraconului, §i - metaconului,. croget -normal  prezent, crista
frecventd, medifoseta -uneori, inchisd,. cingulum -infern. rar, - protocon -5l - hipocan
izolafi pe dintii neuzati. Jugali inferiori: molari cu vai anterioare mereu fn V" §i véi
posterioare cel mai. adesea in - -diferenta de nivel. medie spre mare, fara
cingulumuri faterale (...).

" Schelet postcranian (...) cu alungirea segrentelor 2-5i 3 ale membreior.
{(dupa Guérin,.1980;.cu simplificar)). . * ..o e 0 e n

 Material: P 3/ dext. in colecfia MTC,.inv. nir. 9613. Calectat. J, Teacius,
9,06.1975. Incisiv.inferior dext, inv. 5317/1,-colectat A. Roman, 1973. M /1 dext.,
inv. 5318, provine din.vechile colecfii orddene: anul recoltarii 1908; Fragment distal

de metatarsian i sin. 7, aceeasi colectie inv. 589772, colectat A. Roman, 28..XI.
1971, Ac !

cleasi speci ii aparfine probabil si un fragment diafizar de humerus din

colectiite MAFI. M refer in speci T e B
Sit: Pentru toate materialele, cu excepfia metapodiului §i a fragmentului de
humerus, singurele indicafii se refersi fa o provenientd "din lignifii din-mina de la

Derna (jud. Bihor)". Fragmentui distal de metapodiu provine din ‘mina Becagtau de
la Dema, descoperit 1a 100 m adancime de la suprafafd, in asogiafie cu un molar:

de Deinotherium giganteurn §i fragmente distale de' metapodii -de--cervidee.
Fragmentul diafizar de humerus provine din aceeasi mina, din nisipuri bituminoase.
Tn' fine;- fiagimentul mandibular ‘existent i ‘colectile MAF! provine din “Str. V de
asfait, cole WernGezy, 19101011, 0 0 Fe s e S e

(Odessian).
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' _Descrieri paleontologice

) Descrierea materialului: P 3/ dext: péstraid -
portiunea radiculars. Patina’ dintelii” esté, .héégr'g'g ‘tﬁchis,in:ﬁn%%;ﬁg rﬂ?.’;? iiif:sfi
provenite din fignifi. Premolarul este semimolarizat, cu o uzird avansats, care
impiedic observafii de detaliu. Nu-pot fi observate decat cingulumurri ‘mesial si
distal. Postfoseta mici, pufin adanca. Diferenta de adancime intre postfoseté si
;alea_mediqna este mare. Croget mic si asculit; prezents.de asemeni o crista mica
de abla schifatd. Antecrosetul este complet absent. Pe-linia profilulul ectolefulii pot
fi observate pliuri largi ale paraconului gi metaconului, care se sting inainte de a

atinge baza coroanei, Pa;e a fl de asemeni existent si un mesostil abia schitat.

Dimensiuni (mm):

Lungime 407
Latime anterioars - 56.3
posterioard 515

incisiv inferior dext.: dinteié' este fo:;me bmeésﬁat Lih- Al poste
n . - bin a \ial
observatd o suprafata oblica de uzura. . postat, Linausl, poste

Dimensiuni {mm): - . -

.in_éltimea dintelui { radacind + coroans )y 98 -
Diametrul anteroposterior al corpanei - 264

Diametrul transversal al corcanei . 168

- distal; acesta fiind insa mai atenuat decat cel mestal.

M 11 dext: dintele prezinta o uzuré moderata, Este pastrata gi in aces
numai coroana. Valea anterioard Tngusts, cu‘,'prdﬁl',.,Ttn;if’orrha ';lit?a!rleni %%?'s tg:.az
posterioars largd, in forms de "U". Mesial, prezent un cingulum obfic. Latira labiald
este marcati de un cingulum existent doar ia baza prismei posterioare, cea
anterioara fiind lipsits de astfel de formatiuni. Un cinguium oblic este prezent si

Dimensiuni (mm);

Lungime . 434
Latime anterioard: 257
- -posterioara .25,

Fragment ae hémimandibulé:L rtiunie a ré:ﬁurii izontale ..Cl -
- -Toti ;_t{gaiii pést{atiusgnt.iipsi;i de cingulumuri iaterale. Uzﬂi‘a este deosebit
de drasticd si in consecin{d singurele detalii morfologice pe care le-am p_;ftui."sesiza

- se referdi la M 72, unde.am remarcat o vale transversald anteriovard cu profil fn

forma de "V i una posterioard.in."U", diferenta de nivel din i
SPromare. na | dter .ta. i n d:l tr,e .ele‘{ilnc'l moderaté
Un foramen mentonier mare, cu contur eliptic (diam. cca 10 mfrj) :poate fi

- observat sub P /2.
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« - Difnensiuni- (M. R
[Tungime 7 =& - - -~ 400 = 45~ 50" ©°

Latime anterioars o 0 031 7 23507 37
pos_teﬁcai'ﬁ.i'-' e ERR T AR - Y PRI WALE
. Alfimea ramurii anterio 60y 68 e TR
+| Grosimea: ramurii sub: 495, .51 . .. 52

-

e I\ileté'téréiarn‘ 5 -AlH,-':;-_ E fragm'eri't : _";.tdistaijl:,‘ ;‘::prdt:ub-ia-rihngé!éig 'supréadi;ﬁhlare
proeminente, chiar daci cea mediald este avariata ugor.

,,,,,,,

Dimensijuni (mm):

Diametrul transversal diafizar 41
Diametrul anteroposterior diaflzar 28
Diametrul transversal distal supraart +54
Diametrul transversal distal articular. 46,7
Diametrul anteroposterior distal Tf15

Comparatii: P 3/ are toate caracteristicile morfologice pentru a fi atribuit
f4rs rezerve la specle: absenta icingulumurilor intern “si:extern, - configuratia
ectolofului, a pliurilor interne. La acestea se adaugd §i reperale metrice, alg caror

valori se inscriu in interiorul intervalululul de variatie caracteristic speciei.” Singura
exceplie o constituie 1&fimea anterioard, care are o valoare cu ceva mai mare decat

limita éupeﬁiﬁaré':jpret;zgiﬁ de ‘Guérin. Spre dedsebiré de P 3/ figurat de Paviow
(1905, fig. 2); cel din Bjhor are ur'desen ma\iu_\q_g'a‘r‘ﬁpfit;ai'a'yl‘E‘)_quﬁlo'r_'inteme;'_?bééa ce
i 1t T pllis pentriy o°atribuire 1D, " schieiermacheri; in vreme

rul dentarde la’Ananiew a ela “Di-ofentalist” - el ¥

T Jugdlul inferior ‘izoldt prézinta doud“caracteristici- care-l fac atipic’ pentru
specia la care l-am atribuit! ‘existenita unei vai fransversale postericare cu-profil in
forma de "U" si un mic rest de cingulum labial. Daca I-am-incadrat fofusi aici, este
pentru ca am considerat pe de o parte acel rest cingular mult preaimodest pentru a
putea fi socotit drept un caracter determinant, iar pe de aita, faptului-ca.o vale
transversala posterioard cu profilul arétat poate totiisi apare fa' acesti rinoceri. in
fine; argumentul pe care l-am considerat decisiv, este |alimea mica a dirtelul, reper
care 1l indepérteaza de Aceratherium incisivum, ia care primul molar mandibular

. @ste'mailat. i T e T e

o Fragmentu! de mandibula din colectile maghiarg 'seé caracterizeaza prin
* inaltimea mare a ramuril orizontale s prin jugali care prin morfologie $i dimensiuni
" nu pot firincadrafi decatafci. '~ - R IR R AR

P La aceastd specie de rinocer, ‘@ga; cum a-fost descrisd de autorii :clasici,

- miorfologia dentars* prezintd vanatii considerabile. La jugali superiori de:exempiu,
formatiunile cingulare apar cu morfologii destul de diferite. De exempiu; pentru

- “pramolar, “in anumite ‘siturt se. remarcd un cinguum. intern foarte net (Priay,
Montredon, Saint-Jean-de-Bomay sau Ananiew). Tn alte situri, ‘cum_ este-cel de la

Eppelisheim este slab exprimat, in weme Ce la Soblay, Samos gi Pikermi este

-, t

TR

€6

P 4l constriclie modérats ‘a, protoconilui.la M 1/ -M 3/ Simgliciate
LAk constnclie moderata a, protoconulyi.la M 1/ -M 2/, Simplicitate
-Interne. In baza acestor caracterisiici.resturile au fost incadrate Ia specia amintiia.

Descrieri paleontologice

absent (Combémorel et ak, 1970). .0 ol .o g
.metatars)?;ztulpnn dimensiuni, c&t mai ales prin aspectuf perigraméi‘ diafizare
" eiraraita it oo uribuit fErd refineri la specle. Diametrul. transversal al
precizats de ::v?omzl%éns: In cazul nostru cu o valoare mai micd decét cea
Titirus este prezent de.a émg '!gdﬁ';%f“ﬁ"’fﬁsz"fﬂm)-' in-asociafia deJa Dema-

gacd domeniul de repariie a datelor
imilar’ perfi cele dous speci, morfo

. hf In” afara-“diferént geog

- schieiermacheri -§i-'¢ rientalis - ulfimafiind ‘o ‘specie vicariant
g)r;;i’:_at?!a § pentru arhipelagul grec'-; se pare'ci unele variati mie"a
lMOhtre&?;ﬁms.'?urlOpa_ vestica. Este: vortia- de' celé ‘doua. tipuri; unul «ﬁréze‘:rft"- i:
Montredo ésteanm-qean_fd_ewBoumay;si Priay, de talie mai.mic4 gi-mai graci;cel de
péi'écnh ke ﬁa} Mmaslv, cu premolari- lipsitide cingulumuri inteme 5: évzl’-cu
diferentieﬁ[eanlu gécdr;egtmazgcammte_ie de la Soblay si Eppeisheim,ﬂ'.ée ﬁéré-=éé
e st " 5 fetoreaza nor biolopur diferte. ¢l unor diferente de varsia

 “Dicerorhinus’ cf, orientaiis (SCHLOSSER) ~
- 1994~ Dicerorhinus ¢f. ‘_oﬁerj{alis‘ (SCHLOSSER) 4'-Aléxand}é;'c' g

Réc!l_ll'es'cu 3 111-118, fig. 2. - i
7199  Dicororhinus cf. orientaiis (SCHLOSSER) ~ Codrea, 83-37, F”fg' 1

Materiale: fragméﬁte ai-e n-iaxilarului‘d ' e A
fragmenée de aimura andibulars sic P4 w1 2 (03 avariag:
it: Comdnesti, exploatarea Leurda (si y v '
; " L nelinalul Vermesti-Darmanest
Stratul 11, orizontut IV. T 'col. Institutullsi de ‘Sp g srmesti-Darmanest),
inventar. ' - Institutului de Speuiogie E ',R?CQV'QI:'BUQ{"%ﬁ, fard
.. Varsta geologica: Bessarabian (-Bodvanian), unitatea MN 9b
:Descrierea’ pieselor: " Autorii  sermnalati destiiu sl - figireaz:
Waré caracterizate ‘prin” absenta formalfidriior cingular

‘fragmetite’
S S T R oy R
.superiori g indulumurilar vestibularg la cei

18" jugaii
inferiori, fuziuine protocon-hipdcan ia
pliyrilor

.-;qupara;ii::-Autgﬁi,;@érat_é._éé fata~de'VGFES.(Macedonia;.--_MN 1 2)'.'. (a

~Comanesti dinfii sunt mai pufin_ hipsodonti,. iar la jugalii superiori vaile mediane

débug‘eaz‘é mat-dproape de marginile coroanglor.

- D orfenitalis este,’ aga cum d'ardtat Ri > spetie-vicariar

o D" orfentts te, aga cy It Ringstrém (1924), o specie-vicartan
g.iesntr;f D . fchfe;enn_achefr__' in "Europa’ orientaid, indiferent dac 'Zécéniinfeizz;:‘ifr:
fiscutle: sunt cele de la Pikermi, Samos, Salonic (Gracia), Veles (Macedonia)

Ananiew (Rusia). Taraklia (R. Moldova) sau Odessa (Ukraina). Semnatarea de Ia

Marija Gorica din Croatia ar necesita o confirmare a determingrii (Malez, 1959)
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1990 - Aceratherium incisivum KAUP - Saraiman, 88-92,2fig. -~ * .~

7 Material: fragment de hemimandibula sirc-Tn carbure 6u P3-fr, M 11—
: ‘Ocurerifa: Asau, Stratul Coroban 1V; colectie necunoscuts. -
Varsta geologics: Sarmatian mediu-superior (MN'9). L7
----- Descrigre: Datele publicate de autorul iegéan nu oferd nici un detaiiu
morfologic pe_care §3 il putem lua Tn discutie. Dinl acest considerent, singurele
comentarii se referd [a pufinele date dimensionale care ne sunt oferite de articol.
Se remarca tungimile mari ale molarilor (5,6-6,5 mm), practic constante dinspre
ultimul.dinte. al sirulul dentar tnspre Thainte. Nici fagimile nu variaza prea muit {3,5-
3.2 mm). In privinta inaltimilor sitiafia este §i mai confuza, findca nu stimla ce
" anume se refer3 valorile' de 6,5 ~6,7. cm! La toate acestea se adauga o iconografie
" atat de indistincta, incat orice aprecieri devinintitilg: - -~ - o
“" in orce caz, ‘chiar ‘in condifile unei atdt de imperfécte descrieri, este
evident c& dimensiunile jugafilor shinocerufui de la Aséiu sunt mult prea mari pentru

a putea accepta apartenenta la A. incisivum. Toate datele indica o apropiere de

“D.” orientalis, datele metrice find doar cu ceva mal mici decat cele precizate de
Ringstrém pentru piesele din China.-Ar fi deosebit de necesare datele legate de
gradul de hipsodontie pe care deocamdata nu le posedim, la fel ca si cateva detalii
morfologice care ar putea sé elimine complet incertitudinile acestet determindri.
_ Dimensiuni (mm): M A (L /i /h = 56/3,4/87); M /2 (55/3,5/6,5) M /3
(5.5/3.216:5) - LT T R T
GENUL STEPHANORHMINUS KRETZOi 1942 -
. Stephanortinus megarhinys (DE CHRISTOL 1834) -

= 8. leptorhinus (CUVIER )

.. ... Diagnoza speciei taie foarte mare. {...) Jugali superiort: {...) M1/ $iM2/cu
ectolofii ondulafi din cauza unui pliu gros al paraconului §i un slab mesostil; croget
mereu’ existent, medifoseta. uneori inchisd; in general constriclie neta . a
protoconulul $i cingulum intem inexistent M 3/ cu ectometalof stab covex gi pliu
gros al .paraconului; pufin ascutit, croget prezent, crista foarte frecventd. P 2/ cu
ectolof ‘convex s pliu al paraconulul’ nét-precurn’ §i o urmé a pliviui metaconuiui;
croset normal -prezént,” crista frecventd; protocon izalat, cinguluiw:intern normal
-existent. P. 3/ si.P4/ cu ectelofi slab convecst i pliu -l paraconuiltii-gros; cu o urmé
de pliu al metaconului; croget prezent,:crista foarte frecventd, medifoseta arareori
-inchiss, constrictie -a - protoconului rara, .cingulum .infem -aproape. mereu prezent.
Jugalt inferiori: (...) Molari cu.vai Tn "U* sau n "V larg s slabd diferentd de nivel,
sinclinal extern larg §i putin adanc, unegri urme de cingulumuri externe. Premolari
U Vi interne mai mult in "V" decét in "U" si cu o diferentd de nivel considerabila,
uneori cu urme. de cingulumuri externe. Schelet postcrarian (...) cu oase lungi mari

si masive, cu al-treilea segment al membrelor relativ alungit, metapodi mediane
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_ 12 lam inté[nit-separgt; M 11 fiind plasat fn ipsos in locul M /2;iae P./3 apare i

Descrieri paleontologice

{ungt; Iatg tg;; apiatizate. (reodiagnoza Guérin, 1980,-cu Sirplificad). ..., -
ervatie: specia a fost numitd Rhinoceros Jeptortinus de citre Cuvi
erva 2 ur 03 jeplorhinus de cétre Cuvier.
Rec_ent, Guérin (1980), Ia fel ca de altfel Azzaroli (1963) mai devreme; a aritat
motivele pentru care-numele introdus de Cuvier nu este indicat a se-folosi. intr-

" adevdr, consultdnd lucrarea lui-de-Christol (1834) am ¢ figura care;
 stat la baza descrierii lui Cuvier oart s mag care 2

tat la baza- ‘ 't pacatuieste prin-foarte multd imprecizie. In-plus
craniul tip (fig. 7 -a lui de Christol) a fost distrus; astfel incat orestudieré-gar_ré'é?éﬁt:t

- dovedit lamuritoare, este imposibila. == L

v. 1879 - Dicerorhinus megarhinus DEC - -A & En
535-540, figs. 4-37. . negarnins | HRISTQL}' ‘qustol &.Enxhg,

Materiale: autorii descriu si lustreazs mai muite i

. Materiale: 25T §i z e elemente de:dentitie
superioara gi inferioara, precum si elémente ‘postcraniene. Dintre acestea :=nu-"at:ri
reusit s regiisesc In colectia de referinta decét fragmentelé mandibulafe tare apar
in iconografia amintita la fig. 6, la care se adauga un fragment proinial dé radius

] dius
care apare In fig. 18. In pofida tturor striidaniilor, restul fosilelor “mat putut f
are ). t \ nu awmai putut fi
gasite. Este posibil ca o parte din material s& fi fost imprumutat dé citre Muzgul.Grf
Antipa pgl_ltruHstuédiu, altor institutii. Nu am putut obfine inisd preciziri in acest sens..
it. Horasti, mina Tiroiu, din culcusul stratulii X igniti. Tn-
Muzeului Gr. Antipa, fara inventar. ? ;- de- !lglf‘ll;l. ; colectl?
‘l.;irsta geologicd: Romanian (MN 15). _ L
scrierea materialelor: Fragmentul de: ramuwrd  orizo }

] SCrie : € ntald  al
hem_:mandlbuie: f.!ext este eronat reconstituit, adauginle de ipsos redand o fals3
Mnéllime a ramurii, care a fost In mod evident,. mai fnaltd, Ramura orizontald stangs
evidentiaza o margine baz:laré rectilinie. Latura ei labiafa este aproape pland, cea
linguala convexd-concaya, dar. diferenfele sunt foarte atenuate. Inditimea. ramuri

‘ ;reste constant dinspre P/ 2 spre ultimul moiar.

M 3~ fard cingulumurni - laterale. ‘La jugald :stan a
MBI ‘ : . ‘La ‘stang . se-remarci doar o
colonets a_dverjti\{é de s[nalt pe peretele posterior. Valea infema anterioard In "v™
Qea,postg;'ﬁ’ara in "W, diferents mare de nivel intre V&L - - 2o oo
- Examinarea fragmentului de hemimandibuld stanga.a eviden iét‘ég et
- Py . ] r it B eme de
erari fn pozitiénarea jugaliior. Avern de a face cu o reconstituire'evidezit-=vici,oésé.i;i\fl

nJocul

uiMnM. - ) ) PR
= M /2 - valea anterioars in "V, cea posterioara tn "U", diferenta,

nivel

“mare. Fara cinguiumuri laterale. Totusi, in sinclinalul extern dintre_ prisme existd un

mi -.r A - . . - = - - - - - o
taign g:t de CII'!guillj.rl‘.l. Ur.lw resl vesﬁgtaf e,)f(.'sw.de__ asemem-m,dgs_c,hfqgrea véii
iYI /1~ ambele: vl au profile -in -,formé.-;d'e:
moderat;.'rérﬁ cingulumuri laterale. - R -
" P /3- avariat postero-ingual, asa cum de aitfel se poate observa si i
figurs., Véigterne in "V, diferenta de nivel mare. poste 'Obégm s
) P /2 - avariat postero-labial. Valea anterioars in "V", cea posterioari in "U"
diferenta mica de nivel, Fard cingulumuri laterale. .c ' p sterioard in "L,

"V, cu- diferentd ‘de_nivel
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Fragmentul proximal de fadius'sin‘are urmatoarele dimensiuni:
©E piameted] transversal proximal: 446.00 - 0 o T -

s . Digmetrul antero-posteriorproximal. »- 810 .o 0 L Lo
“oomintre dimensiunea prelevatd: de rine si cea precizatd de Apostol nu este

‘décat odiférentd:de-un mm; fapt'pe care 1l consider important; in baza aceasia se
pot:1ué Tn considerare drept valabile o'sefie:de dimensiuni precizate de-autor pentru

;

pieses care i prezent-nu seé:mai regdsesc, :dar. care sunt importante pentru -

stabilirea gradului de evolufie, cum ar fi metapodille. - . .. . o ea e

Dimensiuni (Mm): - 10 e e e
P2 P3 Pa Mn M2 M3

Lungime 26.4 41 47 52 - &8 5455
:Létigié-amerioa'fé -2l - 430 .35 - 32 3% 36385
-, iposterioard . +30.5 _35.5 .o :?5.2 34.5 _ 33-33.2-

imensiunile P4 masrate la alvedle. . - o )

| Samson & Kovics 1968; larg-Cariera Noua ™ = S
e “3FE 42 - : 1 48.

S . VR e e - : 3
: tal, 1970, Mérghis. .~ .. v ¢ Y
Samson s R 4. .. 495 505
:. R . 18? - B 294 s o 35 N 33
;20 e P s . ST : 31

Samson et al., 1971; Varghig

3z

Sy t . L \|\“

Cqozpostioe .40

|irettfmes dertarutul .

St 4 s DU ey
D v n Popmparatii: Pieséléxdentare inferioar -NU-S¢-preteaza pe.nt‘.ruulinterpretéfi

evolutive, dédarece jpauciatéa: datelor impiedicd.c prelucrare: statistica-adecvala.

Jugalii examinati sunt mult preaiuzati-pentru-a. puteafi, .;ﬁe“si.ap,ruec_;@ta! @;ps_gdongra.
+Chiar gi in condiiile in -care*hipsodontia nu:poate f mdsuratd, tin 53 evidentiez
“.- difmensiunile - relativ::mari-ale- jugalilor ‘mandibulari -In. comparatie .cu ceea..ce
"I §amson et al. (1971) au descris de’la Vérghis:.Dacd este sA finem cont de ceea
precizeazi Guérin (1980) pentru acesfi dinti, respectiv "o tendin{a de diminuare

ce . finté Hnua
“a’taliel §ide-cregtere-dshipsodontiéi’, in acest caz trebuie sa consideram
rinocerul ‘din ‘Oltenia drept-¢ forma: cu trésatuii arhalce. Redmintim ca: situl de la

Varghis' apartine” unitsti- MN:15. De ‘ateeasi-manierd stau iucrurite si Tn-privinta
mandibulel. Legat de mandibuld, se remarcd indlfimea mai mici a dentarului in
“raport cu réperele masrate:latarag-Cariera Noud (Samson & Kovacs, 1968). In
situl amintit este prezentd o formé de S. megarhi'nus':hipsodor:fa-'.(Raqutescq &
" Samson 1985), mai‘evoluatd decat céa de la Capeni, dar si decét cea din Oltenia.
.. In consecintd, am proce ‘éxaminarea datelor oferite de Apostol &
‘Enache pertris pisselé posicraniéns, ‘astizi dispanite: in acest sens, am luat In
considerare doar metapodiile, fiidca pentru’ celelalie piese nu averm niciun fel.de

10

. scazuta (55,5 min). Sub acest aspect, rinocerul din Oltenia are de
.arhaica, care il apropie mai degraba de specimenéle’din unita

__Descrieri palaontologice

‘indicatii ‘referitoare- la métodologia - de * masurare -3 lor. Desigur; “'scafoidul,

semilunargl, piramidalll,- unciformae etc ne-ar fi intéresat in mod decsetit’., ‘
Analizand datele biometrice in.cauzs, de la inceput tifv s& remarc lungimea

mare a Me il (247 mm), cu mult peste: valorile: prezentate: de: GuéfinéisSeamentine

~déci o serioasd . rezervd - aslipra: corectitudinii:-prefevérii -acestei.: dimensiuni.

Dimensiuni mai mari se.mentin.gida diametrul transversal al epifizelor siperioare;..

.iq fine,:un. reper pe: careputem: pune mai multd -baza este diametrul-transversal
diafizar (63 mm).. Aceasta valoare o consider degsebit de importanta,.decarece ea
se apropie pana spre identitate cu media valorilor Inregistrate pentru.acest reper a

‘Montpellier si Millas (63,25 mm). La Perpignan, media are o.valoare. muit mal

cele din MN'15. In schirmb, valoarea diametrului transversal al epifizel distale a Mt
lil (60 mm) pare afi mai apropiata de media de Ta'Perpignan. R&marie irisi' de
vizut cat de corect s-a prelevat aceasta dimensiune... SR

1993- Dicororhinus megarhinus (DE CHRISTOL} - Godrea, p:/33.

Material: Mt. 1l sin- T - :

Sit Malusteni, rapa Romaneasa, versantul'drept, di nisipuri cu stratificatie
Incrucigata. Recoltat de Berecz L. In septembrie’ 1977.:MBT Gluj». RN

Vérsta geclogicd : Romanian inf,, MN 15, =770 #on vl ) o

Descriere: Metapodiul se caracterizeaza printr-tin aspectrobust Articulatia

--proximald are un‘eontur reniform alyngit, poriivnéa extrem anterioara pozitionandu-

sa extrem de aproage de. punctul cel mai anterior al:epifizei. Lateral se-disting:cele

--doua fatete de articutare; Cea posterioars. este: avariatd, insi se remarci suficient

dg- clar ¢4 avea o indltime mat mare cu cca. 5 mm fafi de cea anterioard. Punctul
ei cel mai cobordt In sens distal este plasat astfel muit mai jos in raport cu
portiunea echivalentd a fatetei antericare. Postero-medial, fateta de.articulare cu

primuf cuneiform este drastic avariatd, Chiar gi-in aceasta stare, se | EJI;
cd era complet separata de articulatia proximald. Sectiunea diafizei indic o forma

cvasipentagonald. In sens distal, se observéi.c largire considerabild-a '6'sului,'=-rr'|ai

- mare decét ia S, jeanviret. .

Comparatii. Singura specie pentercarQ mgﬁriiéjfécuie comparatestes
Jeanvireti; S. miguelcrusafonti §1 S. efruscus diferd clar de acest material. ™ .

Dimensiuni {mm):

Lungime 178 o N :
Diametruf transversal proximal 39 ST i
|dem antero-posteriar’ © ° 7 50° e SR ECEIE
Diametrul trapsversal la mijlocul diafizei = 36,5
ldem antero-posteriar’ 275

Diametrul transversal supraarticular distal’ 48
Idem articular o oo A
Diametrut antero-posterior distal - . " 46,5 -
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: - De la'dnceput remarcdm. ¢i. valoarea lunglmn se_ plaseazi: sensibil. sub
limita inferioard a intervatului de. varisfie al speciei S, jeanwretl Raporturile dintre
~cele patru diametre transversale $i lungime au valorile: 21,9 ; 20,5, 27,0; 23,0 valori
.care de asérneni sunt-concordante.cu:S.-megarhinus. Ele sunt'maj rnari decét cele
Caracteristice "pentru - S.-jeanvireti.- Tn fine, conformalfia: suprafetei:-de arficutare
proximald, a cérei Fmitd merge pana la- marginea -anteroard-"a . epifizet, ‘ne
“indreptafeste 8 avem un argument In pius gentru atribuirea specificd sustinuta. La

-8 Jeanvirefi, aceastd suprafatd este mai ?ngusta 51 Se opresie la’o dlstanté_'

cons&derablia de marginea epifizei;”

~ ' 'Din néfericire, elémentele Oferite’ de Guerin (1980) n Iegatura eu
modrﬁcarﬂe evoiutwe mreglstrate de gchelstul speciei pe parcursul ilmpu!ul
Ege:;;!ogn:: nu_se referd ia acest o3 Totu§| Iung:rnea mica si valoarea mare a
“diametrului transversal la mtjlocul epn“ze1 ‘pefmit distinctia .unei. forme destul de
evoluate. T :

Material: palat cu ambele siruri dentare aflate. intr-o ‘stare de uzurd
extrema.

Sit Necunoscut Singura specificare se referd [a o provenienia din
"Pleistocen”, Cred insd ci. este. vorba despre fosila - descriga: dar nefigurats -
publicata de Florea & Dav:d {1913). In acest caz ea provme de fa Vultureni {com.
Ivesti, jud. Galati). MUI 1516, .

;- - \fhrsta geologica: Probabil: Ramaman

‘Descriere : P-21 - avariaji in‘ambele parii. Uzura este megala in cele doud
giruri dentare, fiind mai accentuaty’ pe partea dreapta Pe dintele din dreapta este
vizibil ‘un antecroget. La cel dln stanga extsta un croget care fuzuoneazé cu
’ antecrosetul

“Dimensiuni {mm ). *

Latimea patatului fntre P27, ante- P2/ 500

-Ldlimea palatufui intre P4/ ~M1/.- 835 _
Lafiriea palatului infre M3/, ante- M3/ 88.0° . : - - -
P3f P/4 M1/ . . M2 M3
Lungime: . . AZ43 44545 4747 . oL, 49,5449
“Lafme dfitericars, 565,55 66,5:65 72 ) ) +74 o
posterioard ©BEE8 Y B2 R 64 .66
Lungimea anterioard ' 64
Lungimea reald . L
Lingimea maxima e Co : 64
Lungimea linguali ' _ 5.4
wngimeaPZn' M3/ ~ ﬁ +264: S

P 3/ - La dintele stang, prezente doar crista §i un croset bn“ d. La dlntele
opus existent gi antecrogetul. A

P 4/ - premolar sernimolarizat. Este pos:bll sé fi exlstat s: o cnsta

M 14/ - nici un fel de obseg'vatu.nu sunt poslbi_le din ca ql_qza“pz_un_;' ‘
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Descrieri pa_feantq,fagipe

unui croset .
M.3/ - extstent un cm;»et - o

COmpara;u gi discutii: Dimensiunile mdlcé char cé ne aftiim in fa!;a unor
dirfi de talie foarte rare. Uzura excesivé face ca lungimile s& apara mai rmici decat
cele rmaxime initiale. Examindnd datele privitoare la rinocerii din Edrsipa océidentaia .
{Guérin , 1980} se remarcd ca valorile s incadreazi foarte bine ia S, me 'arh;nus )
Macarovici a considerat insa de repetate off cA acest material ap
incisivum. Chiar dac3 valorile legate de {afimea palatului sau. Iungimea anumitor:
jugali ar putea corespunde la specia sugeratd de regretatul cercetitor iegean,
[@fimile jugalifor depégesc cu mult valorile maxinme cunoscute pentru A. incisivum.

‘ De aceea, cred cé deterrminarea m:uaié {Floréa & Dawd 191 3) este cea ‘corecta,

‘In afara fosileior 'pand acum mentionate, am mai . avut’ posrbihtatea si
consuit o serie de piese aflate in colectiile MTS, ia numerele de inventar: P40, P95,
P301, P441, P442, P483. Ele provin din- zoneie larag, ‘Varghig, CGernat, Sf.
Gheorghe gl au fost’ destul de récent descrise’ de catre C. ‘Rédulescu, P. Samson
precum i de’ catre regretatul $. Kovées ntr-o’ serie de lucrari (vezi’ hsta sﬁunlor)

_Ca atare, nu_am mai insistat asupra ior, Dup# ‘curn recent - ‘precizeaza’ autorii

‘bucurésteni (‘1985) materialele din séctirne reprezintd forme: evdiuate ale specueu

: provenmd din depoznte datate ca apar;mand umté;u MN 15

Stephanorhinus cf. megarhmus {DE ( CHRISTOL 1334)

Material: calcaneu sin. fragment proximal.
Sit: Baraolt, la SW de orag, 300 m VSV de.podul P. Baraol/ soseaua Mina
Baraolt Est - Platforma industriald/ locui numit Ortovany Din forajul FG-1M. La 246
m adincime, intre Stiatele IV §i V de fignit (sub Formatiunea marnglor: cu
Limnocardium), dintr-o.intercalatie arglloasé de 10-15 cm, intr-o Suia de’ depoznte
vuicanogen-sedimentare (plroclasnte §i elemente . andezifice ' remaniate in
alternante cu marme, argile, nisipuri) paralelizabild in toatd partea cenfrald a
Bazinului Baraolt, Sectorul Nordic. Colector J. Teglas, 1987. In colectia autorulun )
Varsta geologica; ~Romanian. Sub Formapunea marnelqr 'Cu
ernocardfum MN 15. ' LT
: Descrierea materiajului; Calcaneu sin: de rhinocerotid, fragment proximal.

'Tuberozutatea ‘proximald mult dezvoltatd vertical si:rult. I3rgita spre marginea
+ caudald:s Planut: tuberozuau: e intrerupt deodepresmne alungita in forma de "V7. in
-sen$ distal marginea™craniald este mult subliatéd, concava, cu tendmté de !érglre
“epre sustenfaculum tah péstrénd un. fragment dln fateta de amculatle .a
‘astragalulbui. 2

Compara;n dimensmmle aspectul morfologlc si contexh:t strahgraf cmi
determind s mad gandesc la spec;a mentlonata Materialui insa nu este deosebit
de relevant. : o ‘

Material: M /3 dext., a\:ariat

.Sit. "Racos, .colectat la: sdparea putulun ‘Racos, In. depozite vulcanogen-

’ Sedlmentare deasupra Stratului Itl. Colector Sz. Imreh, in colectia sa personala
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Vid Godrea™ 1"

" 'varsta geologica Roman:an MN 15, e
Descrierea materialului: Moiarul este ugor avariat.  Nu = prezintd
cmgutumura Iatera!e o4 exceptla um.u mic rest prezent in desch;derea véu talonlde

Dumenslum (mm)

Létm’\e afiteriodrd e
Postericard ' :
“’Groswnea osulli dentar sub M.'3 65 e

Matenal hemlmandabuié sm ramura onzonta!é cu M Bep I4
Sit: Racan ;ud DOIJ MUB 83 provine din vechﬂe colectn ale Unwersﬂ:étn
Buéurestl o . _ -
-~ Varsta geo]ogma. foarte prohabd Romanian (MN 15} .

... Descrierea matenaluluu P4~ fird cmgulumurl laterale; ca de altfel Toti
jugalii urmétori.. Valea transversaié posterioaré in "V, .cea antenoara cu proﬁi greu
observabil din cauza uzut, diferenta mare de nivel,

. M.{1 - puternic uzat. Se. mal poate observa doar va!ea postenoara ln forma
de “V" '

M /2 - valea. anterloara in “U" cea postertoaré fn W dlbrenta de riivel
matre.

M /3 - ambele in "V", dlferenga de nivel mica.

,.Dimensi.uni_..(rﬁm):

‘ WAL M7 _M:s 1
Lunglme . e 3. .41
,La;nme anterioars : o270 308
postenoarﬁ - ‘_30- L
inalfimea ram. onzontale aﬁtenor 87 - 76 .. B2 - _
‘Grosimea lafivelul - w T D48° 54 58 . ;-575 I

COmparatu ‘Datele’ damensnonale s morfclogloe permlt atr1bu1rea cu
rezewe a aceste ‘mateiial Ta ‘S, megarhinus. Totusgi, trebuie- subliniat- ca aceste
repere AU sunt adificatoare pentru 6 atriblire netd, ele-plasandu-se in intervalele de

’ varla;le ' ale tuturor celdr tréi’ speciipliocene intalpite -Tn” Romania., Lipsa datelor
- gtratigrafice réferitaare la dceasti descoperire este o tard in. plus:-in determinare.
Dacé este intr-adevar un S, megarhinus, este probab:i 0 forma destui deevolyata,

- tménd cont de méltlmea micia dentarulw

Stephanorhmus cf. jeanwrerf GUERlN 1973

Dlagnoza speciei: talie: foarte mare. Cranlu cu masiv faclai relatw foarte
lung ‘'si-hazale’ destil-de’ dézvoltate Trispre: inainte, previzute cu-o suturd-nazald

Descrieri paledntd!o‘,g_ic'e

osificatd ™ partea-anterioars. Procese: postorbitare, : anteorbitare; i, supraorbitare
‘biné marcate. (...). Mandibula cu simfizd lungd; ramura‘orizontals destul de lunga si
subtire, cu o'margine inferioard ugor-convexd: :+.). Jugall superiori: M:17.5i M2/ cu
'ectoloful -aproape plat si pliu al paraconului foarte-siab, croget mereu prezent, crista
in‘general ‘absents, constncua protoconuiui prezentd, fard, clingulum intern.:M 3f.cu
‘ectometalof foarte:convex gi pliu al paraconului, groget; prezent $| constnct;e clars.a
“protoconului. (:..). Jugali inferiori: molar cu Vi :t p
difefenta. mic: de: nivel. Premolari-cu. vai:ir e
medn fﬁrﬁ cingulumun Iaterale (Guerm 1980)‘

Mater:al hemlmandlbula dext =1 PI4 MIS :
- Sit: Busuioci (Jud. Dolj). in- colectia MDj; fara mventar
Virsta geologica: Prohabii Romanian {(MN 15).- - RS g
Descriere; Ramufa orizontald -destul -de’ avanata in port:unea margmu
inferfoare. La tofi jugali se rematcd o evidentd tendintd de prelungire a
cingulumurilor mesiale catre vaile' trarisversale anterioare; Portiunile: cingulare

linguale astiel rezultate nu nchid Tnsd vdile respective. Tn plus, iniitimea
. cmgu[umunlor este mica iar aspectul mdrcé 0 tendmta cétre brahmdontle .

Dlmensmm (mm}

Pl4 - M Mi2 "MIS

'Lunglme S 37 - 405 4B TBD
‘Latime anterioard254 - 29 ¢ .33 32

posterioard "~ 28 .1 +30 :-..31 28
Lungime P/2-P/4. 598 - = :
Lungime P/3-P/4 =67
Lungime M/1-M/3 =140 R T
Lungime P/2-M/2 =238 " DU B
Tnélﬂmelgroszme ramura onzontalé post PI3= 72049 | DA
: S pge gD |
P/4 = 85/51
lW1 90.’56

Lab:al 0 tendmga ldentlca de prelunglre a cmgummunlor mesaale sd-face
manifesta si in treimea anterioars a primelor prisme.

P /4 - vii transversale in V", dlferenta mare de nivel. g

‘M /1 - foarte uzat, insé se pare ca dlferenta de mvel Tritre’ vai a fost ica,

M /2 - valea anterioara in "U”, cea postenoara I leerenté mlca de

nivel.

M /3 - ambele In "V". Diferen{3 de nivel medie spre mlcﬁ o L p
Comparatii: Jugalii lipsiti de cmgulumun iatera!e .cu_ profite.’ ale vallor
transversale de tipul celor amintite, cu diferente medii. spre-mari la-premolari. g
medii spre slabe la molari, par s ifwice o apartenen;é la specia S. jeanvirefi. Dm
nefericire, fragmentul este prea mic.péntru a putea oferi certitudini dlagnostlce :
§n afara acestui material -am mai avut posibilitatea s3 examinez si
materialele din colectile MTS cu numerele P110, P475 si P167, provenind de la.
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Araci-§i larés:; Ele ‘au:fost: recent descrise de- f:; Ridulescy,-P: Samson §i. Sa
Kovics. “Nidi.tna dintre fosile. nu-permite 0 :::nc_:,adr.are.!‘ -fard rezerve . la :spgc:_
ar3tata, fiindvorba doar despre fragmiente cramgne.:.nu:-fqaﬂe{1re!§van_t§. b i
2. P140 este.un fragment anterior de craniu care. permite. ;b_u_na ok servg%eéa
linigi de ‘profil, aga cum-afostde" aitfel redatd de catre;-.-Ridu_lgsgu-xet,al‘.:-. (L * c):t
initial; acest fragment a fost-interpretat, lafel ca g PA75 ca.apartinand 1a un-subie

8| de Sicf. moegarhinus (DE -C ). Autori Lrevi i tarziu asupra
femél d& Sicl. megarhinus (DE CHRISTOL).. .Autqn_n‘r_eg_\nn mai ‘ )
Leért'?e?n'iinéﬁii?'a'tribuiﬁd “aicést malerial la 8. ofjeanvireli; “Fragmentul cranian nu

jci ibilitatea pi {i.uerivi sing trii-dimensional.
fera din nefericire decat posibilitatea prelevarii.unui singur parametru din il
Est!: vc:rba despre lalimea de deasupra deschldefilwnaza[e, la constriclie, care c:n
acest caz are o valoare de 109 mm, evident mai mica decat ce2 Ggresz_)prndenta e
la S. megarhinus. Valoarea poate insa corespunde Ia.-S__ efruscus;specie care doar
za acestui reper nu po'ateﬁ'distinsé.ﬂef‘s.‘-jganwmtu.; Lt it
P ba Nici 'ff'agmgﬁtelermandibulare.,sau dentitia.nu pot qf,e_ﬂ mai .muite_,certltu_dlm.

.+ ‘Stephanorhinus etruscus (FALCONER 1859) . .

i Granie o masivfacial lungit si
iaghoza speciei: talie mica spre rnulocle.;:cramu cut masiv:facial alungit §
oase naDzalg bine crezvoﬂate inspre inainte, prevgzute cu un perete osificat tm
portiunea lor” anterioard. Procese postorbitare §i ls_u_praglrblt:arﬁ: bine Jmarcate,
probese anteorbitare ‘mai degrabd slabe. Eg;__a tshctp!;tala ‘ugar mchngta ;nspre
fnapoi si in jos, formand un unghi aproximativ ascutit cu fata superoar ) Ed)
Mandibuta cu simfiza lung3 §i Jargitd inspre inainte; @rnura_ongqntdafhs ul de
scurtd stibgire. relativ inaltd, ‘cu marginea infericard relatw-cpn_v?xa,——ramurg
ascené:lenté cu marginea anierioara foarte ugor inglinat spre inapoi §i in sus. (dupa
Guérin, 1980). o o .
.Mategial: hemimandibuld dext. Cu M /1 —~ M /2 din sl_:r‘ul,d;en‘t_a_rT |
P/3-4iM/3 dimaseruptein alvedle, . .. . .
Sit: C;nétesti (jud. Dol), féré alte precizari. in colec}!a MDj, fara inventar.
Anul colectari: 1874, 5 pi : tr :"nz;lu
arsta geologica: Pliogen terminal.c: N
\I.;eiﬁegre: Rgmura onizontald pastrata fn conditii destul de bune. Ramura
- verticals ruptd la-bazé. Se femarca indltimea mica a ramurii onzqntg[e. )

Dimensuni (mm )@ vooel o
S 5 MM
‘Lunglme 60

Lafime anteticard 33
postericard 33,4 i
Lungimea Mr1-M/3 cca 140 {Miamupt) -~ -
‘L'ting}rr’;ea' P/3.pr4 cea; 5t (masurati M alveole).- =
Trialfimea/ grosimea ramuriorizintale pesterioars P2 416 .. ] -

PI3 47740,
" Plg 5449
WA 650 -
LT M2 e9fso™ E
s rME 78513 s
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. Comparatil: In acest caz am luat in considerare mal putin dimensiunile

celor doi jugali pastrafi si ani apreciat drept determinante reperéle Taltinii ramurii
orizontale, care prin dimensiuni se Tridepartéaz atat de S. jeanvirehi cat si de"S.
megarhinus (Guérin, 1980). " - T v 0 T LT ;

n afara materialelor mentionate, am reexaminat si fosilele din cole
Sf. G. cu numerele P 81 si 103, dare au facut in trecutul ‘apropiat obiectul, tnor
publicari. ‘Recent, ‘Radulescu’ 8 Samson (1985) atribuie aceste ‘matefiale
provenind de la lards Cariera vectie, cu rezerve, la S. of. etruscus; D em de
bine prefucrate privitoare la morfologia schele ‘
prezentate de citre Mazza (1988).

Stephanorhinus sp. (?. efruscus) .

MPF f&rd numdr de inventar.” . T

Sit: Covrigi, jud. Gorj, fara alte precizan. =

Varsta geologicd: Romanian. . . e ene

Descriere:Corpul mandibuilel & fost rupt in lungul unei fisuri ‘éu orientare
longitudinald, piesa fiind reintregita in laboratorul de la Cluj. i

P /4 - este spart longitudinal, ‘fiind pastratd ‘doar o parte din jumstatea
labialz. In portiunea péstratd, singurele caractere morfologice fa care hé piitam
referl sunt prezenta unul rest de cingulum extern foarte atenuat, vizibil pe prisma
posterioard §i existenta unui sant larg'si pufin’ adanic de s¢parare ; or doud
prisme. N . , D
_ ~ M /1 -dupa cum este firesc, este dintele aféctat de uzura cea-mal intensa.
Diferentd accentuatéd' de nivel intre véile dntericars i posterioars; ces anterioard
aflandu-se a un nivel mult maf ridicat, Cingalumuii prezente mesial, distal-si labial;
$antul labial de separare al prismelor, larg. B R R

M2 --avariat 0" portiunea paralofidului, vii anterioare - si“entotonidului.

Uzuré avansatd. Cingulumuri-prezente in acést caz numai mésiaf i distal.'Se pare
cé diferenta de riivel dintre cele doud vii riu-a fost prea accentuata. Saniul tabial de
separare a prismelor este mai addnc §i mai ingust decat la molarul precedent
Refiefurile de contact sunt’ putemice, cel cu M-/t ‘avdnd-ci efect completa .
indepértare a salfului, - ¢ T ot e

Material: fragrient de manidioul dext; ramiura orizortals, cu P 4

Dimensiuni {mm): Sl B
Indlilimea corpulut manditulei ntre ST PHAMIETR0 .
In&llimea corpului mandibulei intre MM-M/2=81.0
indltimea corputui mandibuier intre posteriar - M2 =cca82.0, .
Latimea corpului mandibulej fitre 7 Pl4-MH =445
Latimea corpuiui mandibulei intre ) M/1-M/2 = 48.0
Lafimea corpului- mandibiél ntrerfosterior.” M2 =475 -+ .
w1 Ms2

tungime : EE - % 4 Yoo 445
Lifime anterioard - .~ . 275 . - . 315

posteroard 27.5 32,5
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'Comparatu Fragmentui de mandsbulé este de modesté tilitate i
mterpre’tan ‘Cgea ce putem deocamdata remarca este lﬂngnmea ica arf '_
ingustimea’ primutui mokar, elemente care ar putea indica apartenen;a iao forma
primitiva de S. etruscus. O astfel de caracleristicd este de altfel semnalaté faun
mater ”d‘m:vemnétate (Matasan—Brédetu Ogasul Sams!ava) la care Feru et al,,
(1965) sesizau la un fragment de hemimandibula cu un M {3 deéxt. "dezvoltarea
redusa a cingulumuldi posterior, care prezmié proznfge ic remarcabila si este
ifual madiat deasupra colefuui, constitufie ce conferal.”.y 6 nuanta ugor arhaica”.
Uzura jugalilor este mult prea avansats’ pentid a putea aprecia_ gradul de
hipsodontie. Dimensiunile ramurii orizontale sunt si ela de prea ‘mici ufilitate.

ORDINUL MAMMALIPEDIA VIALOV 1961 '
"FAMILIA PERISSODACTYPEDIDAE PANIN & $TEANESCU 1968
SUBFAMILIA RHINGCEROPEDINAE PANIN & $TEFAN ESCU 1968
GEN RHINOCERCPEDA PANIN & §TEFANESCU}_196§ L

. Rhinoceropeda problematica PANIN &‘s'TEF.&NESCU' 1968°

. ... 1988 - Rmnocerc:peda prob(ematrca PANIN & $TEFANESCU ‘Panin &
$tefanescu p. 524 P| 1, fig 3.4 ; . _

Matena! urmi de ammal lmpnmata ln gresxe

‘Sit Brebu, jud. Buzau.

. Varsta geologica: “Burdigalian - Helvefian” {i.e. Ottnangian, MN4)

Descriere urma tridactild, de’dimensiuni medil spre. mici. Raportul Intre

|méa .degetului . medlan rehefui pu;m accentuat lndlca faptul cé

pe o pema elastica. :
~-Dimensiuni: Ldm=70 mm ; ldm-go mm (dupa Pamn & stefanescu)

; Comparatii flind. vorba despre.o mcadrare paraSIstematnca .orice asociere

cu vreo formé cunoscuté din ciasmcérde orloststemat;ce o consuderém hazardata

MAGNAFAMILIA TAP!RJ'DEA BURNETT 1830
SUPRAFAMILIA TAPIROIDEA BURNETT 4830..
- FAMILIA TAPIRIDAE BURNETT 1830
- GEN TAPIRISCUS KRETZO! 1951
Tapiriscus pannomcus KRETZOI 1951 C

1994 - Tapmscus panﬁomcus KRETZOI 1951 - Codrea 97 104, pi Hl

Material in hgmt tharui unu| palat ce péstreazé urmele ambeior §I|‘Url'

dentare, fard

M 3/ Piese dentare ‘conservate: dext. - P1/ fragment, P 3/, P 4"
fragmentat, M1/ fragment, M 2/, M 3/ fragment sin, - P 1/ fragment, P 3! B. 41?,

fragment, M 2/ fragment. MBT.

Sit: Sarmagag, jud. Salaj. Din Stratul )(VI de !tgmt expioatat la mina din
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localitate, Lo T
Varsta geolog:cﬁ Ponnan :nfenor (Odesman) e
Descriere: Resturile apartin unui tapir de tatse medre .Spre_mica. .
?pemgenul era tandr, uzura dlntllor fiind de abia 1 “nceputa Léhmea palatuiul' :
ngus :

Incisivii §1 caninii precar conservat]. . Péstrate doar po:’;iumle radsculare:
incarbonizate. - -

P11 - pe. ambele pért: pastrate doar port:umle reprezenland ecto!oful -

- Peretele extemn se -‘prezinta sub forma unei creste ascuiite;asimelrice pé diracfie” :
_ transversala. Linia crestea dominata de doua cuimlnam ce corespu d paraconu!ur §

metaconuui.
. P 3f- premoiaru! drept lntact cel stang” avarlat i zona parastﬂuluu .
Molarizare avansatd. Contur dreptunghiular roiunjst Marginea anfericara rupta, cea

: postenoara conwexd. Protoloful i métaloful nu sunt paralele. Creasta protolofului |
. este mai joasd decat cea a metalofuiui. Lungimile celor dous creste fransversale. -

sunt aproximativ egale. Protoconut si hnpoccmul sunt egale atat ca 'volum cat’

_Tnéltime. Paraconul mai scund decat metaconul. Cingulumuti. putern:ce‘su‘nt

prezente anterior, posterior s posterobucal. Palatal, la deschiderea  vaii
transversale .este prezent de. asefigni uh rest de- gingulum. - Uzura cusplz;lor-
anterior, precum si a crestei dé legaturd dintre ef este mai avansatd in’ ‘raport ¢l
restul dmteiua .

P 4f-pe ambele strun a\.ranati In cazul celui drept o rupturé Iongltudmala
separa douz fragmente racordabile_ totusi’ intréo mica portlune din'pratolof. Dintele
din . stanga pastrat doar. siib, forma Ut fragment “bucal. “Morfologia foarte
asemanatoare premoiaru!ul precedent. Paraconul este mialséund decat metacorniul.
Aceeasi relafie, -insa mai pregnanta mtre protocon §i h;pocon Tralectul vaii
transversale, mai sinuos. .

S M- pas 'doarun fragment bucal din d:ntele drept care nu permlte mr:l
un fel de observ' | morfologice de irfteres. " -

S M2 lrltact friclaril drept din cel sténg conservat doar un fragment al
protolofuluu U pardc rul. Corltur trapezoidal neregulat, cu diferente accentuate de
lungime _ale laturitor opuse Lurigimea protolofulw o dtapaseste et pe cea a

. metalofutui, Protocorlul mai scund decat h:poconu! Paraconul §i“metacshut ‘de

indltimi cvasiegale, Cinguiumcri- putemice- prézente i - ‘aceleasi portiuni .64~ §| -t
cazul premolarifor. .

. M3 - péstraté doar va1ea transversald a molarului drept ou fragmente dm
tofizil. transversall Un clngulum antenor poate ﬁ observat

Dimensiuni i(mm):

.Lungimea porfiunii de palat tmpnmata sub forma de tlpar ©ioed 175
Létimea ‘palatuldi tntré canini’ - co 206
Lafimea palatoRii intre M2/ o - . 41
Lungimea diastemei P1-C - S 32
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P P3 P4l M1 M2/ 13/ c

Lungime 16 18 - 179 18,6 204 77 A2

Lé'pme anterioara’ = 21 . =TT 224 -
posterioard = v 20,6 o o0 o 7200

inélpme protocon 12 5 108 12, 1

Lungimea P1{ M2/ =972+ 1 ioi
i Lunglmea P1f P4J' =624

TR .- .'Tamnscus.-- ; Taparus =T Tapi}us': o Tapirus .. ;!'aff:ms R
i~ - |'pannonicus | priscus . | *hungaricus” .| arvemensis | tellert
Lungimi gérmégag Eppelsheim | Hajnacka Rousilion Goriach
Codrea, 1994, [ H.von .. { H.von.. Depéret, qumann'
C .| Meyer, Tat. | Meye | PLXIX, Fig. | Taf. VI, Fig.
T xxv Fig. 1" I
Pripal 624 |88 | " T35 T €8 -
P12 g7.2' 131 113,5“ 1o
PAC |32 _374 - R
dmstema : |

Tabelul nt.'6 Dfmensmm comparafe ale dentrffef supenoare ta Tap:rus §! Tapmscus

-.Comparatii: Dentifia. omogena 51 foarte' conservativd a~® Taplnlor pe
parcursul gvolutiel lor geo!oglce a faéut difi clla separarea speciilor. Dupa unii autori,
morfologia dentara ar fi chiat inutitd Tn separarea lof; In aceste mrcum;tante am
apelat la-datele metrice carora Ieuam atnbmt smpoﬁanta domlnanta n; deceién[e
spemﬁmﬂnn damenslumle reduse tapurui de fa Sarmésag se’ ciustanteaza net-de
Tapirus, priscus KAUP..(v. Meyer, 1867), o specie de talie mare; foarie probabil
contemporand, dacd este sa judecém dupé_‘ z_a_;somaha ‘faunisticd de- la Derna-
Téténug .- (Kretzoi, 1982), in care ;L. pnscus esté prezentd alétun de un alt tapir
nenominalfizat ca specie, pre_ m_§i dga un. Intreg cor‘:eglu de mamifere (Mottl,
1942) caractenshce junglelor. umede. s m_iéstmoase de cllmat tropica[—subtropical
{Maxim-& Petrescu, 1968). Chiar gl dentifia lactéala aT ‘phiscus (Golpe-Posse,

1980:Golpe-Posse & Crusafont-'Patro 1982) este de dlmens:un: consnjerablt mai
mart.

3

hi, de talie
. La polui opus se plaseazé. unil.dintre. tapirii de. varste mal vec

mult mai mica {Cerdeno, & Gmsburg, : ) Paratapirus. helvetius, (V MEYER)
prin dimensiuni exclude dintru inceput posnbmtatea vreunei ‘asemanari. Tapirus

poirriei POMEL, din Oligocenul de la Vaumas (All|er) atmgea 0 tahe de circa 1!4 _

din cea a T. arvernensis (Dépéret, 1890). o
Specimenul salsjan poate fi insd comparat cu tap:m de tahe medle de care
este mult mai apropiat. Dacd anaiizdm fiecare element al . dentitiei in. parie,
constatim ca dimensilinite 1 apropie foarle mult de Tapirus telfori-HOFFMANN
1893, tapir descris din depozitele de la Goriach {Austria), a caror varsti este
apreciati ca plasandu-se la partea terminald a unitatii MN 6. Un larg interval
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stratigrafic separd deci Goridch® de- Sarmasag Qdontometria indicd variatii
individuale semnfficative in cadrul populatiei de la Goriach, ce.se resimt in special
la P 1/, P 3/. Fajd de medta de la Gonach dlmensmmle tapu'ulu: nostru sunt net
mai mici.

De dimensiuni mai mari este si Tapfrus arvernensis CROIZET & JOBERT
specie in care Depéret reuneste prin - sinonimie un ghr’ :nlreg de alte’ 'specii”
descrise_din’ Pliocenul francez sub diferite denumiric 7.: rincr: DE ‘SERRES, T.
slegans ROBERT, T. walett:AYMARD T. infermedius JOURDAIN:

Tapirus hungaricus V. MEYER reprezinta o - specie” descnséi ‘de la
Hajnacka, din strate cu Anancus arvernensis si Mammut bprsom Fejfar 0
-considerd sinonim& cu T. arvernensis, iar 0 serie dé semnalén mai vechi din
Transilvania de T. hungaricus au fost recons:derate de’ Samson etal. (1971), dupa
care "v&rs la fin du Pliocéne et au debut du Pléistocéne existait, en Europé, iine
seule espéce de Tapir, T. arvemensis”. Tn orice caz, dentifia lacteald descrisa de
Teller (1888) de la Schanstein, atribuit3 "SpeCIEI" T hungancus are 0 1ung|me
mare a sirului dentar.

Din depozitele cu Hipparion de Ia Csakvér {MN 10, Ungana) Kretzol;
(1951 1954) semnaleazd prezenta unui tapir de talie mic3, cu molari brachiodont,
Ingusti, slab speclailzat Tn baza citorva piese din dentitia mandibular3 P2= P l4
M /3 dext; P /3 sin., dinfi atribuiti 12 acelasi. individ) autorul propune o specie si
chiar un gen nou: Tapiriscus pannonicus. Aceasta este cea mai aproptata forma de
tapir fatd de cel de la SAmasag.

Extrem de recent, Spassov & Gmshurg {1999) au descris o spec:1e nous
de tapir, T. balkanicus pe baza unor fosile colectate in Bulgaria, de Ia nivelul
Pontianului inferior. Examindnd elementele dentitlel superioare, sunt de parere ca
acest tapir se afld in sinonimie cu T. pannoricus, avand caraclere SImﬂare cu
specimenul pe care l-am publicat de fa Sarmégag. (Codrea 1991)

Un tapir de asemeni apropiat ca talie de cel in dascul;le oste gi cel descr:s
de Boeuf {1989) din Pliocenul francez, T. jeanpiveteaui. Desi dimensional putem
observa anumite apropieri, distanta stratigrafick dintre S&rmésag si.Senéze este
prea mare pentru a aprecia ¢3 avem de a face cu aceeasi specie. In situl francez,
cred cd este vorba despre un exemplu de: degenerescenté a. unei pOputatn de T.
arvermensis, exprimata prin reducerea taliei.

_ Ceea ce distinge in mod deosebit de clar forma noastré de ce!efaite specii
aminfite o' constituie' sd raporturile dintre -lungimile girurilor dentare superioare.
Atat seria premolarilor cat si cea a P1/- M 2/ au lungimi considerabil mai mici, cesa
ce permite Tncadrarea acestui tapir ta o formé din seria speciilor de talie medie spre
mic#, asa cum este tapirul de fa Csakvar, Elementele de dentitie: superioard la
tapirii de talie medie, examinate izolat nu pot sustine separari specm'ce lipsité de
echivoc. In schimb, lungimile serillor dentare sunt mult mai relevante putand
const:tut o astfel de cheie In determinare.
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: - GEN TAP/RUS: BRUNNICH 1772..
Taparus pnscus KAUP 1332 =

Matenal fragment de mandlbula sm cu doi molan
© 7St Derna-Tatarus. Col. J. Kevacs, 1914 MAFI Ob/2288.
' Vérsta geologica: Pon’s,tan inferior, ..

- Descriere: cei doi metariin dLscutle sunt probabﬂ ("-‘) M i2 51 M I3

M /2 - jugurile: transversale destul de marcate de abraziune. Cel antetior |
-este avariat labial, Formagum c‘.ngulare sunt. prezente doar mesual si d:stal fipsesc
ccmplet lateral. Valea mediana éste complét liberd.

M /3 -.4 creasta coboaré dinspré tubercului antero- extern oblic,’ pe toata
Iéhmea dintelui, termméndu-se m cmgulumul antenor N!GI in aceést caz nu avem de
a face cu cmgulumun 1aterate N

) DlmenSi_um {mm:

T: priscus . Topriscuss
Derna {Europa occidentald)
: . Eisenmann &Guérin, 1992
Mz L ) 245 '244—265
M2iant 18 © 18,2420
jpost 18 . 17648
ML - 25 - - 22,527
Mrlant. 188 18,5-20
Ipost 75 ., 18818

Comparagu Dovezde referitoare Ia. acedsta Specae I Dema -Tatarug sunt
extrem de - precare di punct_de redere.al esantwnaju!um Jugaln in-discutie se
incadreaza In interva ' onﬁaje de variatie precizate de autoril francezi.

Aungimile se apropie fo rte it de medme intervatetor, medii ‘calculate pe un
esantmna] suﬁclen’c de bogat (11 ex pt. - 3’2 reSpectw 7 pentru M 13)

""Taprms arVemensrs arvemensrs CROIZET & JGBERT 1828

. Material: molar 1nfe-nor mandlbular (MUl 15 Sm)
Sit: Malugteni. o
-Varéta geologica: Ramaman. _MN 15 :
: “Des crigrea materialuiui: Dintele prezmta 0 uzuré megala a Jugunlor Intre
1ugunle transversale emsta omica spartura . ‘

Dlmensmm (mm)

Lungime . . oL ;..20

Létime ; antencara L4, 5 1
pc:sterloara 14

insttime 10
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Material: fragment al ramurii mandibulare dext, cuPf2- M /3.
- Bit; Baraolt- Cépem din Ilgnm Colector Kameny:zky B 107 1919 Col

- MAFi inv. 0bf3585

Varsta geologici: Romanian (MN 15

Desgrierea materiatuiui:. PIZ contur tnunghluiar féré formatlum cmgulare
mes:al 51 dlstal - .

P2 PI3 P4 WA W2 WA

Lungime . 234 20 20 0 20 233 24
Latime arterioard 124’ 17 18,2 1577 183" 18

R Posteripasdi4,3 18,6 19 14,7 166 157
InaHtimea 10,4 11.5

Masurdtori similare Elsenmann & Guérin, 1992 ,
19-22 17-21 7-21 18-21 i9-24 2126
9.12 12-14 1316 13-16 14-17.5 14,5-47
11-13 13-16 1317 1215 1317 12115
. Radulescu et al, 1965 -
202 - 21,5 225 238

153 17 16,5 17,3
16 . 158 16
Radulescu et al, 1671
222 239
15,8 17.5 17,5

‘ 16,3 15,5
Lungime P/2 - P4 — 64 S
Lungime P/3 -P/4 - 40,5

Lungime M/1 - W3 - 69

Lungime P/2 - M/3 -1332

P 13 - contur {rapezoidal. Vatea mediani este intreruptd de o creasta de
legatura plasat3 intre cuspidul postero-extern i cel anterg-extern.

P /4 - contur dreptunghiular. Cingulumurile mesio-distale sunt deja bine
vizibile. Traiectul viii mediane nu mai este Infrerupt de maniera arétata la jugalul
precedent, insd nici aici traiectul vaii trarisversale nu este neobstructionat o
bombare proversd a. cuspidului postera-extern se extinde in aceasta directie. O
creastd porneste dinspre cuspidul antero-extertt cdtre cingulumui mesial,

M /1 - o creastd pomegte dinspre cuspldul postero-extern cdire protolofid.
Tn reét aceleasi caractere ca sila premolarul care il precede.

© M {2 - valea median3 este deschisa complet -Cingulumuriie mesial §i disfal
au devenit-deosebit de pronuntate. Un cingulum poate fi observat gi antero-extern.
Hipsodontie: 44,63,

M/3- aceleasl elemente morfologice ¢4 si Ia M /2. Hipsodontie: 47,91.

Compara;u Ca §i 1a celelalte specii de tapm §i la acest ultim supravietuitor
al grupului in Romania, morfologia dentard este de o monotonie dezolants, astfel
incat nu putem refine nici un element céruia sd i poatd fi conferitd-vreo valoare
diagnostica. Tn consecmta doar datele dimensionale pot fi de o oarecare utilitate.
Sub acest aspect, nu putem decét sa constatdm cd valorile se incadreazi perfect
in interiorul intervalelor de variatie pentru T. arvemensis ‘semnalat din- situri
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pliocene oelebre din Europa ' : ’
' Spre deosebire de specia fiisciniana, T priscus KAUP 1832 este mai mare

si mal masivd. Masivitatea este bine exprimata de scheletul postcraman din care
din nefericire ny dlspunem de nici un element,

"Dupd cum arta Rustioni (1992), prin structura “craniand acest tapir
pliocen se apropie de specia actuald asiatica, Tapirus (Acrocodia) indicus
DESMAREST 1829, deosebindu-se net de speciite americane.

T. arvernensis pare s fi fost mai specializat Insé fati de T. indicus. Degl
legatura dintre tapirnul asiatic si cel din Pliocenu! european ramdne mai_ dificil de
demonskat in lipsa unor mforma;u si a urwi material mai complet este de

254 mm @ B 26_g.mm
zof.
1%}
10.
‘?“**’“'" e o s Topitus 5p. M2 SI13
L ’ '_-". Al _ s & v 9% CTAPIAIS indicus
. “1a ‘.-"_. . i“' ' Tapirus terréstis
M T et pr ] i - (ntervale de variatie)
it ” ‘ - min. mox.med. ..
il Ith: :
| h‘sﬁ [te s o0} ‘Taplms arvemensrs (Vialetie)
:_.': Tapirus afverndhsis (Gapsni)
| Dmsseessy  TAPIrUS arvesnensis minor
bovenned Montpelier)
#oomea® difert ndiviei
_ © Qg dintiizolt
P 94,i‘l1 M2 Mg -

ng 10 Grafice pnwnd dentfpa Jinferipari Ia Tap:rus arvenensis din diferite localifafi
fasd:fere . . .

presupus cd oele doua specn reprez:nté daua finit, filetice chstmcte adaptate la
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habitate"diferite Tntre ele prin.gradul.de forestare.-Nu este exclus insd ca ele s& fi
evoluat dintr-un ancestor comun care a tréit in Eurasia pe parcursul Miocenului.
. -Genul . Tapirus este extrem de conservativ pe, parcursul_evolutiel, atét in
pnwnta ‘scheletului posteranian cét ¢i a dentitici. Doar. unele pamculantﬁp ale, uner
jugali, cum ar fi morfologia primuiui-gi celui de af doilea premolar supencn
avea semnificatii diagnostice. Desigur,. esenuaié ar fi marfologia craf !
Romdnia astfel de piese lipsesc cu desavérglre

L Michaux et al. (1976) au reugit 53 ev:dengleze tendmte evo!ut: e
la nivelut dentitiei inferioare, mal exact la ultimii doi molari. Dupa acegtn a
descrigi de fa nivelul pcpulatulor intélnite in nisipurile marine de la: Montpelller ar
avea dimensiuni net mai mici In. raport cu tapinii. aceleigl specii; avand altd

~ provenientd. Tn baza datelor dimensionale, este astfe! stabilit un grad evclutw

primitiv, caracterizat printr-o° gracilitate a mand;bule_: in raport cu populatiile de la
Roussilion, mai recente. Prin urmare este propusi o subspecie pentru adést nivel,
Tapirus arvernensis DEVEZE & BOUILLET minor DE SERRES, cu diagnoza:
"subspecie mai gracild decat subspecia, nominativé.- ‘Piesa tip: hemimangibuta sin.
cu P £2 M {3, figuraid in. Gervais 1848-1852.(pl. 5, ﬁg 5}, cunservata la Muzeul
de Istorie Naturald din Lyon." Mai tarziy, la un nivel stratngraf ic sucoesw ayem o
subspecie T. arvernensis arvernensis DEVEZE & BOUILLET, bine. reprezentata n
siturile Roussillon, Bassan, Perrier, Vialette, Examinarea datelor dimensionale ne
indreptéteste s& incadrdm fard rezerve tapirii din sud-estul Transilvaniei la aceasta
subspecie.

Tapirus cf. arvernensis arvernensis CROIZET & JOBER'I%JB?B

Material: fragment de molar mandibular.

Sit: Bragov, din stratul il de ligniti, interceptat-de forajul 1094 executat de
GEOLEX. Colector: ing. Adrian Buda, in colectia sa personalé. '

Vérsta geotogicd: Romanian (MN 15) .

Observatii: fragmentul de dinte este absolut nesemnifi catw nepretandu-se
pentru vreo descnere L-am atribuit acestei forme de tapir doar gratie contextului
geologic in care a fost gasit. La nivelul stratulut Ili nu se cunoagte o alté specie.

.85
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) Acest capltol preia ca model abordarea utlllzaté de Gﬁérm (1980) in

monograﬂa sa A oensnderat éa aceasta repertonere a sﬂuralor are avanta;ul de a
prezenta coanpSat o'mare cantitate de informiafii. A

C pedtia flecare: sit ‘sunt prezentate urmatoarele detalu a locahzare b
referinte blbhograf ice; ¢. matura zacamantulai; epoca de recoltare,. colectia iri-care

se’ gaségte matenalul d varsta geologica e faune su ﬂore |nsot|toare f. opinit

: "laca iA- anumite snuai;n unul sau mat mutte dlntre aceste puncte hpsesc
mseamna ca nu am dlspus de nlca un fe! de mformatu

fCad rcodon zwmborens;s €o DREA & SURARU
. Dobafca (Jud Sibiu) SR '
b C_odrea & Suraru (1989); Rédulescu &Samson (1989}
’ c. din’ gresule ollgocene('?) aﬂate tn dna Ibcalltagn menhonate Colectia MBT
(vezn sectlunea descnptwa)
s ",'d Olugocen lnfenor (‘?)

? Uri:nothenum ‘sp.

a. Fildu de Sus - Tetig (jud.Sélaj)
b. Codrea & Suraru {1995) - =
c.-e, veZi sectiunea descnptwa

: Paracerathenum prohorov!(BORlSSlAK) GROMOVA
_ & Suforu (com Zimbor, }ud Salaj)' e ;
" 'b.‘Codrea (1989); Radulescu & Samson (1989}
. din” umplutura’ unisi ‘canal :de -eroziune din.: Formatlunea de Cuzépiac
portlunea bazald, intr-un -afloriment aftat:n:spatele bisericll din localitate. Golectla
MBT (vezu sectiunea descriptiva).
d Chattian (Mesoegenian).

Benaratheﬁum gabuniai RADULESCU & SAMSCN

a. Turea-Comesti (ud. Cluj).

b. Gabunia & Wiescu (1960); Raileanu et at, (1960); Murgeanu et at.
(1960); Moisescu (1963, 1670, 1978 a); Gabunia (1964, 1966); Macarovici
(1978); Russell et al. (1982); Ridulescu & Samson (1989); Codrea (1989);
Codrea & Guraru (1989).

¢. din nisipurile cuartoase ce formeazé Formatiunea de Gruia.

d. Ofigocen inferiar - Rupelian terminal, NP 24,

Prohyracodon orientaie KOCH

46

Situri cu Perissodactyle Ceratomorphe din Roinania

“a; Radaia (jud.Cluj) " - - : e
b. Koch (1878, 1883 a, 1891, 1894 1397 1900 1911) Schlosser 1904
Abel (1910); Phleps (1926); Wood (1928); Oshorn (1929); Roska (1942); f\ﬂaxnz:
g;lgf}g) 1(;;;)\0\1 : Xu |(|1§‘61;. (;Rgg:?nsky (1967); Tamas & Suraru’ (1973);1 Helssig
usse al }; Terzea (1983 by’ leotov ‘& Helss 085
Rédulescu & Samson (1987) Uhltg (1999). B I% ﬁ~ S -)
“c. din Formatiunéa de ‘Valea- Nadésulw dln omunea bazala “
aﬂonmentulun de la Rédaia, Cole ia MBT vezusec ri : F
. d. Priabonian; q ( 1I-U ea descnptlvé)r
&. Brachyd:astematherium transy!vamcum

"Ronzothenum " koahf (KRETZOI)

a  Cluj-Napoca (1ud Cluj), Valea Popest:lor : R
b. Koch (1911) ‘Abel (1910); Breuning (1923); Kretzm (1940} Tqugdu

'(1944) Heissig (1969); Macarovici (1978); Brunet (1979); Russell et:al. (1982);

Adrover ét at. (1983} Radulescu & Samsan 1989 C
Uhl|g (1999} ( ); odrea & Suraru (1989}, )
.. ¢ provine din depozxte grezoase de pe V. Popestllor tangd rmiinici ml Clu
Napoca, Depozitul apartine Formatiunii ‘de Mera : A
ety Coiectla MBT (V&Zi secttunea
" d. Merian (Rupelian). _ ' '
&, nevertebraie: Caffanassa Scuteﬂa subingona, Tariteﬂa amh:medrs T.
asperu!a Diastoma costata Ostrea ﬂabeﬂula Corbu!a donacrna Cardfum s;)
Serpula sp. . .

' Aceratherium ?fqgi_s:;qrj}ﬁ_mup_

a. Aroneanu (jud. lasi).

b. Sevastos. (1903); Athanasiu (1908); David (1915} Barbu (1930
Nicolaescu-Plopgor (1938); Eufrosm (1942); - Macarovnm (1955 1968 1978))
Macarovici & Costeski (1973); Biciuanu (1978). - R

Obs.: este vorba despre un fragment de dlnte a canui determmare rdméne

‘d&gcamdata sub semnal’ incerfifudinii, Dupa- unii dintre autorit mentionafi el ar

apartine de fapt rinocerului 1anos. Ar fi pultt fi' ines 8iun:-dinte remaniat-‘din
depo:':lteie s;rmatienel Materialul este foarte probabil pierdut: -2y !
el din terasee de’ 120—140 m ale V. Bahlm din: - "nisipurile "
Fragmentde P«rii e de 1 in ans purl ‘ de Glnc
d Sannatlan ('P) :

a. Bacdu [(ud. Bacéu) -

. I:adulescu & Gova (1987). EREUE I

‘c. din fundatiile termocentralei situatd pe malul drept-geo raf icval. raul
Bistrita; cafiva molari izofati. Colectia Muzeului de St. nat. Bacg:[: (g'?} ? : )

d. Meottan timpuriu (MN 10).
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e. Chilotherium sp., Choerofophodon pentehcf v . Hipparion  sp.,
Palaeotragmaecf Samorhen‘um Sp.: Lo LT

‘a Coménes' {Jud Bacéu)
1 b; Macarovici, (1938b 1941, 1943 1958 1960) Chmac (1959) Barbu&
Aiexandrescu {1959); Apostol (1966) Macarovlcn&Tun:ulet (1972). '
i din. depozitels purtatoare de cérbuni bruni ai_Formatiunii de $upanu
stratul Hl, mina Gaiionu-Liegend (coiectat dé, Mlhan Oned;. Apostoi 1966). Piesele
prezentate de Macarovici cu pozitionare stratigrafica imprecis#, provin de aseémeni
din carbunii aceleiagl formatiuni. Colectile MUl (pt. materialele Macarovici) §|
MGrA Bucuresti (pentru materialele Apostol) Pentru detalii, vezi textul.
d. Bessarabian mediu {MN 9 b = Bodvanian = Complexul Kalfa).
. mamifere: “Dicerorhinus” cf. ofientalis, Hipparion sarmaticum.
moluste: Congeria neumayri,. .. carpafica, C. diversa, C. soceni C.
tlongata, C..ex. gr.-balatonica, C moldavica, C.'ex. gr. budmani, C. cannocurvata
C.ooefl praebalatomca C.ex.’ gr omn‘hops;s Romanurig., moldawcus Jazkoa
. carpatica, -Unijo-sp., quodonta noduhform;s szbula subpms:hens Ca{i;ostorna
intracarpatica, C. suspensus, Polinices cf. catena sarmatica, Mohrenstérnia f.
inflata, - Melanopsis - sturi, M cf. sinziwi, M. cf. andrussovi, M. subarcirafus,
-Prososthenia of - zitteli, P. schwadz: P praecursor Theodoxsus bassarabens:s efc
(Andreescu, in Micu et al., 1985). .
flora : Osmunda parschlung:ana Glyptostrobus europaeus, Taxod;um
dubium; Salix varians, Alnus kefersteini, A. latior, A. crebrinervis, Betula oxydonia,
B. macrophylla; B. prisca, Carpmus grandis, - Quercus pseudocastanea, Fagus
aftenuata, Castanea atavia, C. kubinyi, Engelhardiia orsbergensis, Braunia
tifaefolia, Acer ozanum, A- tricuspidatum, Ulmus pyramidalis, Platanus platanifolia,
Liguidambar europaga, Phragmites oeningensjs, Typha latissima, Potamegeton,
characee.(Givulescu, 1968) indicd un cfimat de tip temperat cald spre subtropical.

-&; Dermna:-TatErus (jud. Bihor).

b Kretzol (1982), Rabeder(1985} Codrea(1989)

¢. din cirbunii pontlenl fincle seooluiu: trecut, in colec;uie MAFI Ob 1201
--sl Ob 1902!3 T
: F Pontlan :nfenor (Qdesslan) dupi Kretzo: ar “fi vorba despre
: Rhenohassnum {MN. 10}‘ annopnian s. str. zona E, opipie la care.nu subscnem

e, mamifere: - quphomenum longimstns ra Anancus arvernensis,
Platybelodon spi: (foarte probabd 0, determunare eronati '} Cha(:comys Jjager,
Ictitherium sp., Tapirus priscus, Taprms sp., ‘Propotamochoerus prov:naa!:s minor,
“Dicerorhinus®  schleiermacheri Korynochoerus palaeochnerus . Microstonyx
erymanthius, Cervavitus sp, Hipparion gracile, Hipparion sp., ~ Déinatherium
proavum (= gigantissimum) (Motfl, 1942; Kretzoi, 1982). :

fiora: Glyplosirobus europseus, Befula . macmphy!la, Afnus sp, A
- kefarsteinii;:-A. . crebrinervis, Carpinus grandis, Quercus pontrca ‘riocaenica,
Buetineria tiliagfolia;: ‘Acer sp. (Maxim. & Petrescu 1968) .
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- . Fundu Vi -Ruseni-Plopana (jud: Bacéu) e :

b. Sevastos (1922); Macarovici (1937, 1955, 1960 1960 a - 1978);
Macarovici & Jeanrenaud (1958); Barbu & Alexandrescu. (1959) Jeanrenaud
{1961, 1969, 1971), Saraiman (1966); Ghenea & Ghenea:(1968); ‘Mécarovici &
Turculet (1972).

: Obs Sevastos a _determinai. initial - -acestefosite” drept.” Rh:noceros
pachygnatus determinars reluata ultérior de Macaraovici; caré considera eronatd gi
semnalarea de 'Rhinoceros schlefermacheri” din acela;;; ‘zécamant. ntreg
materialul a fost atribiit de Macarovict Sp&GIEE A mc;s;vum Fosﬂele nu au pututf
regésite in colec;h -

¢. diri grasii, cariera Fundu-Vaii

d. Meogian {MN 0). . R : '

€. Hipparion gracie, ngoceras ieskewrtsch: Gazeﬂa brewcorms G
deperdxia var, caprma (ilsta dupa Macarnwcl 1960) §| molti§te de apa dulce

a. Giurcani (cdm Gagesti, jud. Vas[u:)
b. Macarovici {1938ab 1960) v

a, 12§I {jud Iag.l) ' T
: b. Macarovici (1958, 1978) Jeanrenaud (1961 1966 1971) ‘Macarovici
& Pagh|da (1966), Macarovicl et al (1967) Macarowc: & Zaharla (1968)
Macarovici & Turculet (1972); Macarovici (1978). i

Obs.: tot aici poate fi incadrat si molarul deseris gi |Iustrat de Co balcescu
(1862; Stampa 2, fig. 1), care dupsd Macaravici ar apamne ‘speciei- A" incisivum
(citdri ale acestei piese:- Athanasiu, 1908; Bavld 1915 1922 Barbu 1930;
Vascau;anu 1932; Macarov:ci 1958, 1963; Obrela 1961)

c. matenalele prown in acest caz diri dOUa’SItLIﬂ ambele dflate’- in
vecindtatea municipiului lasi: dealurile Repedea i ‘Paun; T ambele ‘cazuri-fiind

.vorba .de fasile provenite din cariere; se gasesc m Muzeu! Catedrel de Geologie a

Universitatii "Al [. Cuza” dinlasf. =~

-, Bessarablan pentru depoz:te[e dln D. Repedea Kersoman pentru cele
din Dea1ul Paun.

e. din Dealul Paun, cariera La Catarg, se cunoagte’ Urmatoarea ﬂora Salix
varians, Populus latior rotundata, P.1. subtruncata, P. aftenuata, P. cf. balsamoides,
Zelkova ungeri Uimus brauni, U. carpinoides, U~ longffoha “Alnus kefersteinij,
Carpinus. grandis, Betula sp., Laurus of forstenberg: Gnnamomophyllum sp.,
Liquidambar “europasum, “Paotia ‘sp.,” * Sapindus sp.;  Platarius :acergides, Vitis
teutonica, Tila of. grandidentata, Cassia ambigua, Apocynophylium sp. (dupa
Macarovici), o

Mamifere:  Hipparion sarmaticum  ("Hipparion -sebastopolitanum"),
Lagomeryx flerovi ("Capreclus sp."), lctitherium hipparionum "(in  paranteze
determindrile lui Macarovici). A

a. Ormems(com Viigoara, 1ud Mur9§)
b. Teglas (1886); Koch (1900). o
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c. nu sunt precizate detalii privitoare 1a descoperire; materialele s-ar fi aflat
n’ Colectia gimnazitlui din: Aiud co! Herepey Karon Examindnd co!ec';ia nu am
: putut regésa aceste fosile. o Lo, e

% rd o Pontiart; fard premzan

. a.-Reghiu-Scruntar (jud. Vrancea). -
b Stan(1963);. Macarovici: & Motas [ 965} Macarov{cl et al. (1967}
Rédulescu et al. (1995). :

-c. dintr-un. banc .de : gresue verzu;e tufacee groasa ‘de c:rca 4'm,:

reprezenténd umplutura unui canal dintr-o campie aluviala. Aﬂonmentul sE aﬂa
situat pe Valea Milcovului “in drepta sa, intr-un punct situat la cca 450-500'm de fa
confluenta Milcovului cu paraul Reghiu, de la Scruntar in sus". In cazul colectdrilor
efectuate de Stan, nu stim. despre-ce fel de materiale a fost \rorba autorul oferind
doar o lista de specii, faré alte precizari.. Materlaleie s-au gasit in colecgla ‘Institutului
geologic al Romaniei Bucuresti, de unde au ‘dispérut ulterior, fr3 a mai fi vreodata
regasite. Colectirile recente, intreprinse .de catre. Emano:l $tiuca se gisesc in
colectia Institului speologic "E. Racovitd” Bucuresti. | 3

d. Kersonian supetiorMeotian inferior (MN 10} B

e. Cherolophodon pentelici, Chilotherium cf. sarmaticum, Aceratherium
“incisiviim, Hipparion sarmaticum, Microstonyx major, Cervus sp., Palaevtragine g.
et'sp. indet., Gazella cf. sch!ossen !nsect:vora g. et sp. indet, Eomzidae g. et sp.
mdet (dupa Radulescu et at., 1995)

L&y Schela (jud lasl) .
- b. Trelea & Simionesc ,_‘,(1985) )
¢. din calcarele ooliice din cariera "Zupalta" Plesa a fost’ atr:buuta de ‘cele
- doudautoare, iegence !a cC othenum {Acerorhinus)’ Zernows BORISS[AK fard a
| : 1 el de determlnare :
-.d. Bessar, bian MN T
€. apare fmpreling cu ‘un "Hippanon atrtbmt de- autoare la 'H:ppanon aff
- platygenys” GROMOVA. In, realitate este vorba despre Hipparior “sarmatictim
LUNGU, un hipparion de ‘talie medie, care poate fi incadrat in marele grup a! Ew
"Hrppanon pnm:genmm ; . . '
S ‘a Ungurel (|ud Alba)
-+ b material ineditn . CoIecna OS ' S
. edin nisip’un‘ !imonrtrce intr-o caneré aﬂaté pe tentcriul satulur :
_-d. Pannonian sf L ,

-a. Vinga (jud. Arad)
b. Koch (1900) v ‘ T
Obs.: este o semnalare extrem ‘de’ mprobab:lé Kretzot (1982) n

aminteste In lista sa aceste materiale.
¢. ar proveni din Coasta Jidanilor; s-ar fi aflat in colectnie Instntutufw

geologic ungar. Nu am regasit aceste matena!e '

Situri cu Perissodactyle Ceratomorphe din Romériia

d. Ponfian.

a. Zorleni (jud.Vaslui).
b. Macarovici (1960).

Aceratherium ép.

- -a Dumesti (jud. dagi). -
b David (1922): '

c. din "gresii pulin oalitice, Pé parauf Petrosui Dumé ;|Ior" o
d. Sarmatian, far alte preciyari. ?

e. molugte: Mactra podoiica, M. volhynica, M. navicula, Card:um iregidare,

" Trochus b:angulatus Hydrob:a venfrosa (Ilsta apamne Iw Dawd)

a, lagi.

b. Macarovici, 1958,

c. din dealurile Repedea si Paun. '

d. Bessarabian, respectiv KerSdniéﬁ (MN 9}” v

a. Rafiila (com. Todiregti, jud. Vaslu') ' e
b. David (1915), Sevastos (1922); Barbu {1930) V
ascéutanu 193
Macarogg|(1|3937 1938 a, 1958); Macarovici & Turculet (1972)." - 192y
s..David a atribuit aceste resturi la A, austnacum dar atat Sevast
o5 cat
si. Macarovici le reconsideri. De aitfel, si eu sunt de parere ci materialul in cauzi

este atdt de incomplet, incat nu poate’ justifica
Gotermirar i p i pretentile de” éxaclitate ale

¢. din "gresie foarte durd §i pufin calcaroasé" dintr-o ¢
Dealul Arndutu, Zarea Ratsilei. Nuam putut regasi fosila; - arsera atetd In

d. Dupd Sevastos, Meofian; dupd Davrd Sa
rrrt
Macarovici & Turculet, Kersonian, atlan lnfennr dupa

e. molugte: Mactra podahca Modioia - volhynica, M navrcu!a Cardium

irregulare, Cardium sp.

-a. Scheia (jud. Ia§t)
b David (1922)."

: g din “bancuri puternlce de o grezie dura cenu 1e l
nodule d€ argild”. Materialul nu a putut fi regasit. * $ putm m:caferé &
d. Sarmaftian.

e. flora; Carpinus grandrs t aurds pnnceps Popillus fatior, Neriiim sp.
Alicormops aff. simomense (LARTET)
a. lagi, Dealul Paun (jud 1agi).

b. Macarovicl (1958},
c. din nistpuri cu stratificatie Tncrucigata. In colectiile MUL MP 2.

.91



d. Sarmatian superior s./. (Kersonian, MN 9).
e. vezi la A. incisivim. ’

a. Minisu d& Sus {com. Tauli, jud. Arad).

b. Codrea {1992).

c. din diatomitele exploatate Tn cariera Barzivita 2, treapta ill.

d. Valhynian { Astaracian superior, MN 7+ 8).

e. Deinatherium levius, Listrivdon splendens:- splendens,  Dorcatherium

crassum, Gommothenum angustidens, Cdontfocefi indet.; Tnonyx stynacus Se -

mai adaugd moiuste i flord {vezi sectiunea descrlptwa}

. a. Petrilaca de Mures (com. quesh Jud Mures) :
c. din nlsupun grezoase.micages, repreyertand urnplulura unUI canal intr-o
campie aluvigld, in aflorimentele de la. \ﬁgaszslrlya Colectat de M. Ferencz; MT. gM
364,

Ly

d. Pannoman s.8fr. (MN 9 sau 10).

a. Sanmihaiu de Padure (jud. Mures)

b. Mott! (1934) Kretzoi {(1882).

c. din nisipuri; in colectiile MAFI Ob 3969. Colectal de .J. Banyal

.d. Pannonian s.sfr. (Vallesian; MN 9 sau 10). -

e. din strate.cu Congeria cf. partschr i Meianopsrs vmdobonensrs (dupa J.
-Banyai, 1834) -

Acemi‘hen'um sp. (? si"moné.nse)

.. & Gehal (ud. Satu Mare).- _
b. Mottl (1934); Kretzo:(1982) _
-_o«In.colechile Muzeului Natignal Ungar ?.
'd. ? Pannonian 8. sfr.
-f.ne afldm in fata unel simple. semnalan

a, Sighigoara {Jud. Mures).

b. Motti (1934); Kretzoi (1982). i}

“c. in pofida aﬁrmagiel ¢3 materialul s-ar gastin co
_putut fi regasit acolo, ... . . .

d. Pannonian s. sir., fara preCIzan

: ]eMAFI el nua

- Chifotherium cf. sarmaticum KDROTKEVICIj
a. Reghiu-Scruntar {jud. Vrancea); .
b. Radulescu et al. (1995).
f. pentru restul datelor vezi acelagi sit la A incigs‘r‘vum‘.

Chitothertum sp... .
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_._Situri cu Perissodactyle Ceratomorphe din Ronidhia

a. Bacau {jud. Bacdu).
b.‘Raduiesci & $ova (1987):
' _'f pentru detalu vezu situl IaA mc:srvum

Brachypotherium bmchypus LARTET

“a. Pefros (com. Baru Marg; jud. Hunedoaré)
b. Koch (1886, 1891;.1900), Codréa {(1991), : LT
c. din depozitele conglomeratice apartinand Formatlunu de Valea Réchitu
recoltat in a doua parte a celui de al noudlea decemu al. secolulm frécut: de Adam
Buda; pastrat in colectia MBT 1492, .
- d. Badenian infenor {Moravian, Astaraman MN 5)

h cf Brachypothenum [

" &. Barsesti '? (Jud Prahova) Locahtate neregasrta i repertor:ul IocalttatIIOr

~din'Romania; dar care figureaza ¢a atare pe setichata nsofitoare. .

c. depozit de provenientd necunoscut, Probabal din Mtocen Fosf in colec*tia
IGR; i prezent in col. CISpER, farA inventar. :

a. Rohia (jud.Salaj). Din aria Manastirii Rohia.

¢. din mtcrooong[omerate cu -matrice grezoasi, -Formatiunéa rde Hida.
Material inedit in colectia ). G. R.-din Bucurestl (mv P9415) Colecton Gh.
‘Bombitd, M. Gheorghian; 1963;.

d. Oftnangian (NN4 MN 4)

"Acerathenum_cf. Goldfuss:

a. Sebeg-Alba (jud. Alba)

b. Koch (1900); Nopcsa (1905); Halavats & Telegdi-Roth-(1910); Gaa!
(1911); Simionescu (1827); I||e(1939) Grigorescu {1987).

c. din depozitele rogii de ia Répa Rogie; colectate. probabil spre finele
secolului trecut; cele céteva resturi posteraniene s-au_ gésit depuse n colecia
gimnaziulyi din- Sebes, unde au.rimas .probabil para in jurul primulut réizboi
mondial sau chiar gi mai tarziu. in prezent materialut este pierdut. Disputa legata de
corecfitudiriea acestei determindri, care a constituit obiectul uniel-polemici tntre
Koch gi Nopesa nu mai -poatefi Tn'consecinté fransatd prin-reéxaminarea fosilelor.

-Cercetarile personale din acest sit-rezervatie de la- Sebes, -au-demonstrat doar

eXIstenta unor oase remaniate de repfile cretadice, fard ca mamifetele mari $3
poatd fi pdna acum vreodatd reperate. Varsta depozitelor de alc1 este miocen
infericard (stabilitd pe baza unor nevertebrate fosite).

*Dicerorhinus” schieiermacheri (KAUP)

a. Bucuresti .
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b. Protopopescu-Pake (1923). Lo e e

Obs.: este In-mod sigur o determinare erenata pe ca dm nefenc:lre nuo
putem verifica. Ar putea fi eventual verba, ‘despre un material remamat de la mare
distanta in pietrisurile cuaternare din zona Bucurest, cu atat mai mult cu cat autorut
plaseaza fosila Tntr-o listd cu faund caracteristica ultimului glaciar! . .

¢. din “pietriguri cuatemare”, ’ . ‘

e. Mammuthus . primigeniys, .Cervus .megaceros, Bos priscus, B.
pnmigenms Eiephas anttquus (Ilsta lUI Protopopescu-Pake)

-.‘a. Comine;tn (ud. Bacau) .
b. Ciocardel {1943}, Macarowcn (1943) Oncescu (1965) B
Obs.: Macarovici confestd apartenenja la: aceasté specie, afi rmand c4 ar
fi de fapt vorba despre A. incisivum.

c. piesele vechi provin "din stratele superioare cu cérbuni®, care dupi
Ciocardel "trebuie socofit ca apariinand pontianului”. Depuse :nlhal in colectille
Umversﬁatu Bucuregti; aceste fosile nu.au mai: putut fi regasite.. Matenaleie mai noi,
provin din carbuni exploatarea Leurda Este d:ﬁcni de. presupus ca aceste
determinari s fi-fost.corecte: ., . .

d. Bessarabian, MN 9b.
e. ve:nA incisivum

- Derna -Tatarug (com Brustun jLId BIhOI’) .

‘b Koch. (1900} Mottl: (1942), Paucad (1953, 1958, 19?5) Macarovici &
Turcu{et {1972); Jurcsak (1973, 1973 b, 1974) Kretzos (1982) Terzea (1983 b);
Rabeder {1985); Codrea (1989). :

c. din nisipuri bituminoase, in colectiile MTC s! MAF!

d. vezi A. incisivum. g

e.vezi A mc:srvum

© “Dicerorhinus® cf schletermachen

EEEN: Gole@tu (jud: Arges)
-t b Mihaild (1971). .
S B pe Valea Glodulw mal exact la obér§|a V Merssorulus afluent al V
: Glodulm o AR
: Meopan superlor {MN 10)

e Hyotheriumpalasocherus,. Gazeﬂa cf gaudry, H:ppanon sp :

-f, estecdificil de precizat dupd .acest material dacé este :ntr-adevar vorba
' despre spec:a “D schie:ennachen sau despre w:anantu! aceste:a “Br onental:s

"D:cemmmus schielermachen

a. Dergida (com. Bobota, jud. Salaj).
b. Jurcsak (1973} )
c. din "gresie slab cimentatd i argile nisipoase verzui® de. pe V. Pegterii.

~Unio wetzleri.

Situri cu Perissodactyle Ceratomorphie din Romania

Materialul-nu a putut-fi regasit,. g
d. vérsta depazitelor. de pe V Peg > care au furmzat restun de vertebrale
este pontian medie terminald $au chiar pom;lan supenoaré Varsta.i’_
un caz pontian inferioard, asa cum o considera Jurcsak; ’
e. in asociafie sunt citate: Bunolophodo
proavum (=D, g;ganﬂss;mum), Htppamn sp. Succe i

a. Valea Sarii-Colacu (jud. Virancea), - ‘ Do

b. Barbu (1959); Barbu &Alexandrescu (1959), Macarowm (1978)

¢. din "baza nisipurilor meotiene™,

d. Meotian (MN 10). Daca este s judecam insa dupd  existenta spec|e1
Unio wetzleri in asociatia de moluste semnalata de. Barbu & Alexandrescu varsta
meotfiand devine problematrca sinu ar fi exclus ca.in realitate §t in. alte ‘pérti n
Moldova, s& avem de a face cu un Pontian $i nu cuun Meotlan

€. Paleoreas lindermayeri, Gazella sp., Hrppanon sp.

“D:cerorhmus” cf. onentahs (SCHLOSSER)

a. Comanestl (jud. Bacau) :

b. Alexandrescu &Radulescu (1994) L

c. de fa exploatarea Leurda, stratul If, orizontul v, dln carbun: brum .
d. Bessarabian (- Bodvanian), MN ob. .

e.vezila A mmswum

Stephanorhmus megarhrnus (DE CHRISTOL)

a. Cépeni (jud..Covasna}. .. ’
b. Oncescu (1951); Alimen et al.. (1968) Samson etal. (1969) Samson

- & Radulesco (1973); Roman (19?8) Radulescu & Samson (1985)

¢. din Stratui iil de lignit, expioatat fa mina.din localitate,
d. Rormanian (MN 15). e
. e Mammut borsoni, Anancus arvemens:s Tap;rus arvernens:s Hrppanon
sp., Macrohippus sylvarum, Sus minor, Metacervoceros cf. pardmensrs Cervus sp.
(tatie Capreolus), "Parabos” cf. atfianasiui, Bovidae indet (de tip Bison), ‘Canis sp.,
Protarctos  boeckfi, Parailurus . anglicus, Felidae Indet. (talie, de Lynx),

Machairodontinge: indet., Castor praeﬁber Pmspaiax pristus, Romanocastor {?)

capeniensis, Dohchopithecus ruscinensis, (’7) Mesomhecus monspessu!anus
(dupa Radulescu & Samson). . ]

a. Ciuperceni (jud. Teleorman). . o '

b. Terzea & Boroneans (1979); Térzea (1980 1981 199?)

c. din "cariera Ciuperceni, orizontul psamo-psefitic, 2,20 m.”" Geneza
consideratd fluviald, cu prezenta masnvé a silexulul.

d. Dacian, MN 4. :
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. e. Ruemkelia getica, Pliopataurista dehneli Zamolxifiber covurluiensis,
Castor praef Ther, Muntjacina { ? ? "Cen/us austrahs), Cerwde mdet 2 Sis mmor(
Jists intécmita de Terzea). . - s Lo

a Fr‘étegtl uud Guurglu) A w ;
b Kittl (1887) Athanasid (1915 a) theanu (1953), Feru et al; (1979)

¢. din "Stratele de Fratesti", din canerele din juri} localitatii. Materialul:n ‘a

I

putut fi regasit.
.d. Pliocen superior, f&ra prec:zén expltcne
‘e.vezita S, efruscus. ' 0

a Horégti (Motru jud. Gorj)

b Apostol&Enache (197 gy Paia’ef al. (1931)

¢, din baza Stratului X. Tn Colectia’ MGrA.

d. Ruscinian’ sup (_‘_,'manlan mf) MN 15

a. larag, Cariera Noua {jud. Covasna}

b. Ridulescu et al. (1965);" ‘Ridulescu & Kovacs (1966); Liteanu &
Ghenea (1966); Samson et al. (1969); Samson & Radutesct_x (1973) Macarovici
(1978); Kovics (1981}); Radulescu & Samson Q 985} :

c. din portiunde inf. §i sup a’ onzontulur l! factes litoral, sectiunea bazala,
din ms:pun limonitice.

d. MN 15 : Co :

-e. Anancus arvernensis, Mammut borsoni, Tap:ms arvemensrs Hipparion
malusfenense ssp., "P."cf. at_hana.s::m_ (dup Radulescu & Samson)

a. Malusteni (Jud. Vaslui).
.. b_.Athanasiu. (1915); Simionescu (1930) Barbu (1930) Viascdutanu
(19‘32) thest: (1936) Ghenea (1968) ‘Macarovici (1972, 1978)
¢. din Dealul Lacului, n obér§|a V Romarreascé -din- "nlsmun fluviatile”,
intr-un profil deschis pe circa 20-25m. -
..d. Limita Dacian/Romanian, MN 14/15, o
" e. "Macacus florentinus, Capreo!us caprea“ (f e Athanasm) ultenor hsta a

‘ fost :mbogétlta la peste ! 50 taxonl

a St Gheorghe V, Debren (Jud Covasna)

b, Samson & Rédulescu (1973} Kovacs et al. (1980) Kovécs(1981)
Radulescu & Samson (1984, 1985).°

¢. din nisipuri cu lentile de pietrisuri n bazd.

d. MN 15, Pliocen mediu.

2. Anancus arvernensis, Muntlacus po!omcus Hypolagus brachygnathus

(dupd Ridulescu & Samsm)

a. Sipote (com. Turburea, ,jUd GOI’])
b. Athanasiu (1908). -
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e. Anancus arvernensis.

- a. Virghis 4, Sector vest (jud.: Covasna} ' L

b. Ridutescu et al.(1985), Samson et al (1969) Ridulescu &
Kisgyorgy (1970); Samson et al. {1971); Kisgyorgy (1971) Manarowcl (19?8)
Roman (1978); Kovics (1981); Réadulescu & Samson (1985).. -~ .. .

¢. din cujcusul g interiorul Stratului 1tk de lignil dln exp!oatarea de Ia V‘rghls :

d. MN 15, Pliocen mediu.

e. Mammut borsoni, Anancus arvemansis, Tap:rus arvemensrs. Sus migor,
Metacervoceros cf. pardinensis, "P" cf.. athanasiui, Bovidae:indef. (de tlp Bison),
-Dohchop;thecus ruscinens:s (dupa Radulesnu & Samson) ;

a. Vu[turem {inglobat in satul Buces’n com. |V9$tl Jud Galah) Ar putea f
vorba insi.de Vultureni-Gaiceana, In care caz ar fi vorba despre jud. Bacéu .

b. Florea & David (1913 1913 a}; Macarovici (1937, 1938 1958 1960 a,
1978); Macarovici & Jeanrenaud (1958); Jeanrenaud (1969). . ..

Obs.: Macarovici considera ¢ arf vorba despre A. mc.vs;vum si nu de S.
megarhinus.

. c. din depozitele ce afloreaza pe rapa Nazéroaia. in. colect:a MUI
d. Pliocen, fard-alte precizari.
f. pérerea Iu1 Macarov:c: este fird fundament

Stephanorhmus cf megarhmus

Ceptura Valea (Jud. Prahova).
Athanasiu (1908); Barbu (1930).
‘de pe "versantul estic (clina Merezului)".
"Levantin®, fard alte precizari. :

80O

.-Baraclt (jud.. Covasna).
. material inedit. .

U’m

c. din forajul FG-1M, Tntre Stratele VsV de Ilgnip -

d Romanian, MN 15; subformahunea marnelor cu L:mnocard:um

a. Raccs (Jud Brasov) S
b. material inedit. o
c..din pulul minei Racos, deasupra Stratu|ut Il de Ilgmt

d. Romanlan MN 15.

Stephano:ﬁmus cf. jeanwret: (GUERIN)

a. Aracu Féntana Fagulm {com. Vaicele, Jjud. Covasna)

b. Radulesco et al. {(1965); Samson et al. (1969); Samson (1975)
Macarowci (1978}, Kovacs (1981); Radulescu & Samson ( 985)
o . Obs.: Determlnat initial drept S. cf. megarhinus.



Viad Codrea’ **

¢. din nivelul inferior al Orizontului If, din nisipuri-albicioase.

d. MN 16 , Pliccen superior,
e. Mammut borsoni, Anancus arvernensis, Metacervoceros cf pardmense

(dupa Radulescu &Samso‘n) P C

M,a Busunocu (jUd Do!j) T
- b, faterialineditin Colectla MO
d prohabll ROmaman MN 15.

a. Gemat-Cariera Robert (Jud Covasna)

b. Samson et al. {1969); Raduiésco’ & Samson (1971), samson &
Kovacs_(1972); Samson & Radulesco (1973) Kovacs {1981), Rﬁdulescu &
Samson {1984, 1985) ) . _

c. din nisipuri grosiere.

* d. MN 16, Pliocen superior.’

e. Canidae indet., Arvenocems cf arde: Trogoniherrum mmus, M;momys

sp. {dupd Riduleséu & Samson).

a. Cernatesti (ud. Dolj). S
b. Liteanu (1961); Schoverth et al (1963 a, b) Bandrabur et al {1963);

Liteanu & Ghenea (1966); Macarovici & Semaka (1969); Macarovici (1972);
Samson & Radulesco (1973); Feru et al. (1978, 1979,1983); Pand et al. (1981).

c. fauna a fost colectatd din nisipuri fine pana la grosiere cu lentile de
holovanisuri, din punctele Cemétesti, Amarégti V Boulut Urda de Sus, V. Muierii
st Fratosita. . ‘

d. Romanian mediu (Pelendavian, MN 16 a) il

e. Mammut borsoni Anancts - arvernensis, “Archidiskodan”™ rumanus,
Metacervoceros pardinensis (dupd Radulescu & Samson). . .

a. Cowrigi (com. Vgiulesti, jud. Gorj}.

b. Liteanu et al. (1967); Samson (1975); Feru et. al. (1978, 1983).

c. din depozitele intercalate intre Stratele de Isgnm XII—XV 0 sene de dinti
izolati de pe vaile: Stanu Pletrea Alb:ne: 51 Pocsa .

d. MN18, cca 3 Ma. - e

e. Anancus arvernensis, Metacervooeros pardmens:s (dupa Radulescu &

Samson)

a, Grdgereé ((Ct:J:r’nz Aninoasa, jud. Gorj).
b, Feru et al. (1983).
c. din depozitele intercalate mira Stratele de Isgmtr XJI-XV

d. MN 18, cca. 3 Ma. :
e. Mammut borsoni, Anancus anermensis, Equus cf s;m:onescw,

~ Metacervoceros pardmens:s Cenrus cf pemen {dup Feru et al, )
a. lara§ Cariera NolUa (larag 2)- ;ud Covasna.
b. L:teanu et al. (1962); Alimen et ai.(1968); Radulesco & Samson (1968
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b); Riadulescu & Kovacs (19
&Samson (1985, s (1968); Samson. (19?5) Feru etal (1953) _ Rﬁdulescu
. C..din msrpun albicnoase SRR '
. MN 16 Pllocen supenor

ﬁ llient (jud. Covasna) ik : DR e
_ Toula (1911); Radu[escu etal, (1965) Sai Réditakon (1073,
mson &- Ra -
Samson (1975); Macaroviei (1978); Féru etal, (198 dulesco (1973},
, ¢. din stratui dé hgnrt L :
" d.MIN'16, Pliocen superior. : it . ‘

e. Anancus arvernensis, Tapirus arvernensis, Cervd
Ursus minimus, Hystrix of. refossa, Castor praefiber idag lndet Gazeﬂa sp,

g Méatésari - Bradefu (jud. Gorj). o s
Feru ¢t al. (1965); Samson & Radulesco 19
MaCBTOVIGI (1978) Radulescu Et al. (1989) ( 73) Samson (1975)

Stepharnorhinus etruscus (FALCONER).

a. Cépeni (jud. Covasna).

b. Semaka & Lupan {1965).

. din lignitul Stratufui 1. '

d. "pannonian in sens larg”.

? vetzi ia Sgephanorhmus megarhinus.

este vorba de o determinare vicicasa. Prezenta acestel speciiia C&

. peni
s::gﬂe;::ltt;sit ::gflaua de aici avand o varstd mult mai veche Ea nua fost de altfel

a. Coionesti (jud. OIt). B

b. thea'r'lu etal. {1967); Bandrabur (19713. :
Vedete;“c din “orizontul psefitic, sub depozrtele Ioesso:de n m_e_‘:v[ul “drept al
e. Mammuthus meridionafis. o

a. Costesti- Vélsanegh (comn. Musatesti; ud Arge
b. Bandrabur (1971). ) i §)
d. Vlllafranchlan fard precizari.

a. Frétagtr (|ud Giurgit, - < T Ee a i
b. Kittl (1887); Liteanu (1953); Stivoaci & Opran 196
: ; 3
Ghenea (1966); Apostol (1974); Fery et aj, (1978). g ( . b) Hteatu &
c. din "Stratele de Frétesti", din carierele ce functnonau in ;urul iocalltétu in

_Cole'c':'ga Muzeului de istorie Naturalg, \fena

d. Pleistocen inferior. : o
_e..cu: ‘Rhinoceros feplorhinus, Bos pnscus EJe
as
Mastodon arvernensis, Cervus sp. (hsta fui Kittl) : ph _mend:onahs,
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a. Inme:;:ti (com Ba!cestl jud Véloea) s R
b. Necrasov et al. {1961), Radulesco & Samson (1962) Samscm &
Radulesco (1963, 1973); Liteanu & Ghenea (1966 ) Macarowcl (1958);
Bandrabur (1971); Macaroviei 8 Turcule} (1972); Sanison (1975) 'Feru et al.
(1978, 1983); Terzea {1963 b), Radulesco&Samson (1990). . ,
©+ . c.dela Fantana lui Mitilan,.din nisipuri gi piefrigur. = ’
" d. Pleistocen incipies (MN(ﬁ 18, Eburonian,. -Complexul faumstlc Odessa)..

e. Mammuthus mend.ronahs A?loh.rppus gr. major, A. stenonis mitilanens’s,

Sus sfrozzii, Mitilanotherium inexspectatum, Euc!adocems sp., Aﬂocaenelaphus
sp.; Cervus nestii Megalovis iatifrons, Lepichos sp., Gazela sp., Castor plicidens,
Trogonthenum boisvilletti (dupé | Rﬁdulescu & Samson) .

a. Méghire§t1 (jud. Gorj}.

- b..Athanasiu {1908); Barbu (1930) Nlcolaescu-Ploplsor (1 938)

-C. "probahul in terasele Levantme"' Leglt prof Al Barbuiescu Cralwa
Maiterialul hu a putut fi regésit. ‘

a. Matasari-Bradetu {jud. Gorj) ' ) -

b. Feru et al. (1965); Samson & Radulesco (1973) Samson (1975);
Macarovici (1978); Radulescu et al.(1989). ]

¢. deasupra Str. XIi de lignit, pe Ogagul Sanislava. .

e. Anancus arvernensis. )

~ a. Pitegti (jud. Arges) o
. b.Stancu et al. (fide Apostol 1976)
a, Radovan (Jud Dalj).
b. Bandrabur (1971).
c. din balastlere[e ce exploateaza “Strate!e de Frategtn
necunoscutd. - . . .
d. Pleistocen tnf fara alie precazan

Colectie

a Racosu de Jos (jud. Brasou‘r)
b Mlhilla et al. (1974); Mihaii & Popescu (1977) :
*n baza lavelor bazaltice" o
d Pleistocen inferior.
e. Mammuthus meridionalis. :
f Avem ‘Indrepkitite moiive s& consideram cé ne aflim in fata umei

semnaldri dubicase (C. Radulescu, P.M. Samson - comun:care personala)

;. a Tetoiu (= Bug:ulestl judVaEcea) R T B
b. Necrasov et al. (1961); Bo!omey (1965 a b) Samson & Réadulesco

(1973); Macarovici (1972), Samson (1975) Feru et al (1983); Rédulescu &

Samson.{1990,1891). .
c. din punctul numii “La F'Letns 3 km nord de V Roscai dintr-o secventa

de nisipuri fine. De asemeni, alte materiale provin de pé V. Graunceanu =V
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Tetoi), 1a baza unei secvente de nisipuri silfice. Infre punctele “La. Pietris” si V.
Graunceanu, n Dealul Mare, au apérut de asemeni citeva-elemente de industrie
litica de tip Olduway (Samson & R&dulescu 1963 Radulescu & Samson 1980).

d. Pliacen final, Tiglian € 5.

e. C1= Mammuthus meridionalis, Alloh:ppus athanas:u: Eucladoceros Sp,:
Pliotragus ardeus, Nyctereutes megamastoides, Lynx issiodorensis;. Beremendné-
cf. fissidens, Trogontherium dacicum, Hypolagus brachygnathus. h

C2= Paradolichopithecus arverriensis geticus, Mammathus :meridionalis,
Eucladoceros sp., Allohippus athanasiui, Mitilariotherium: inéxspectatym, Plotragus
ardeus, Nyctereutes megamasto:des Ursus:. etruscus,. . Hyaena _Pperrieri,
Homotheritim crenatidens, Meganleréon megantereon;, Lynx :ss:odorensss Hystrix.
gefossa )Castor plicidens, Trogontherium dac:cum Mams sp (dupa Radulescu &

amson

a. Tohanul Nou (jud, Bra§ov)
b. Patrulius & Mihail3 (1966). SRR :
.. ¢ pe V. Sohodolui, din argde §i msmun mtcacee cu restun de mamlfere
Coiectle necimosciita, R .
d. Villafranchian, fard precizari,
e. Mammuthus meridionalis. R
f. ne aflim in fafa unei semnaliri extrem de problematlce

a. Turnu Severin (jud. Mehedinti). ;
b. Ghenea (1969), fide Markowc-Marjanowc (1970)
d. Viillafranchian, fara precizan, = -

e. Mammuthus meridionalis, Anancus arvemens:s Ursus etruscus
Libralces gaflicus, efc. ; o

a. Zarnesti (com. Mélurem jl.ld Arges) .
b. Mihaita (1971).- Lo P
c. de pe V. Carcia gi V. Gurata fn colectule Muzeu!w Pltestl |
e. Mammuthus meridionalis. . . o

' Stephanominus cf: etruscus (FALCONER) -«

a. Bradefu-Matasari (jud. Gorj).*-

b, Liteanu et al. (1957).

c. pe V. Bourelu. :
d. Pliocen superior, #rd alte precizari.

a. Cernétegh (jud. Gofj)
b. vezi citérile de la S. jeanvireli, - ETRRE
c. din cariera Dealul Calului, din "nis:pur: cu Ienhle de pnetrlsun nmlpun fine

péna la grosiere cu pietrisuri gi lenme de bolovéni uri, -preze
oo s p z ﬁtand o, structurd
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d “Rdmanian: mediu: e
o, ‘Marhmut borsom Anancus arvemens;s

oceros pardinensis. = L
Metacenr;oluste pPsr!unm (Psdumo) bre!zf F'(P ) berbesf:ens;s P (Cuneops:dt;a:}
doljensis; v:wparus bvfarcmatus btr’arcmatus, \/Mparus rudis.- mdfs V. rudis

strossmdyenanis. -

. "A'réhidfékddb“ﬁ""' ;n.'imanus i

4. Covrigi (com Vég:uiestl 3ud Gc(::%m)' B
eru et al. {1965); Macarovici
: Zm "onzont(ul psamo-psef itic situat deasupra Stratulm")(ll dé cérhgnemsl
n aitemani,a de: n:snpun sl argtle care acoperé acest orizont”, Pe vaile jetrit
Albiniei i Pocga. .
d. MN 16 Romanlan cca 3 Ma
e. Anancus arvemensrs, Matacervoceros pardinesis.

a, largs - Cariera Veche {Jud. Covasna) o ' s
B o Ra;ulesco et.al.:(1965); -Alimen, at al (1968 N Samson ‘ef al. (1968);
Samson & Radulesco (1973), Samson (1975} Macarovmn (1978) Kovacs
(1981); Ridulescu & Samson (1985). P :
c. din msspun
d MN16b..
e. Arvemocems cf arderd 5 N
a. Pralea (com. Caiufi, jud. Bacau). -
b. Protes(cu (1929); ; Athanasiu & Preda (1929} Mutas (1956) Liteanu
(1961} Liteanu & Ghenea (1966); Bandrabur. (1971}
c. in-obarsia V. Ursoaia, Ja mina Pralea.
d. "Pleistocen inferior”, fara precizéri. i
e. Mammuthus meridionalis, "Mastodon” sp.

i

_ Rhmocerotldae mdet care apar;m probabil IaS etruscus L

. Curtea de Arges (Jud ATQE$)

haita (1971 . ) ]
m;a galago(zite c)e afloreazi pe Valea Parului. in Coleciia mU;QL!!UI Curtea

© oo

de Arges. .
| 5; PI,eiStocen inferior, féra precizdrt.- -, . .

o

. Pitegti (jud. Arges).
. Apostol (1976).

o

. Sanpetru {jud. Bragov).
Beudant (1 822) 1l cuteaza pe Fxchtel

CFN

Urda de Sus (com Stoma jUd Gon)
. Schovetrh et al. (1963 g, b). .

oW o
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¢ dini piefiigufi, fara alte precizar *
d. Villafranchian, fara precizal,
e. Mammuthus meridionalis, Capreolus sp. 7

- Stephanorhmus sp..

a. Derna-Tétarus (jud Blhor)
b. Jurcsak (1973 b) '

Lartefothenum sansaniensis {LARTET) sau Gamdathenum (COLBERT)

a. Tasad (jud. Bihor).
.-b. Istogescu et al. (1965); istocescu & Istocescu (1974}
¢, din depozite deltaice aflate’ spré’ coronamentul succesiunii- badenian
superioare, reprezentate prin psamite tufacee de pe Valea Brustusilor; recoltat in
juruf anului 1960; piesa se afld In colectiiie CISpER Bucuregti. -
d. Badenian superior (Kossovian; Astaracian).
.Obs.: O determinare certd este dificil de realizat in absen;a unor eiemente
din schelet mai d:agnost:ce De altfel Helssng (1989) a subliniat ‘pe ‘buna dreptate
acest aspéct Desi am dispus’deé “unele ‘date; nu am fratat aceasts: fosila in

secliunea descnptwa a$tepténd un studiu adecvat d:n dlrectla posesonlor-
materialului, :

Rhinoceropeda problematica PANIN & STEFANESCY

-a. Brebu {Jud. Buzau)
b Panin & $tefanescu (1968)

e in gresule ce repauzeazé deasupra’ Congiomeratelor de Brebu dec1 in
formatlunea de molasd a' Avanfose’ Carpatlce ‘
d. Oﬁnangian (NN4, MN4). =

e, amprente de pasi de artlodactylg si pdsdri.

Rhinocerofidae indet,

"“a: Chiojdeanca (Capu Maiulun Jud Prahova}
b. Athanasiu (1908):-

d. din "straturile meoilce" féra alte precrzan Matenarul nua. putut ﬁ regéisnt

. & Derna-Tatarus {jud. Bihor).
b. Posewitz (1907Y; Vditesti (1936); Oncescu- (1951)

. In lignifii de la Brusturi, s-a gasit:in 1898 .maxilarul 1an af unu: finocer.

Este probabil vorba despre piesa, descisd in Jucrare provenind din. colectule MAFI,
de A. incisivum.

d. Pongtan {Odessian). Varsta nu este in nict un:caz daclana .asa cum
afirmau Voltesti si ultericr, Oncescu, : e

a
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e. Din aceleasi depozite Staub a determinat., Ficus taf:aefoha Glyptostmbus
europaeus. L

a. Malu Mare (jud. Célaragi)
b. Apostol (1976).

c. “fragmente de case apartinand membrelor anteriba'ré si posterioare”.

a. Malusgteni (jud. Galati) : ;

" b. Simionescu {1930); Macarovici (1972} Simionéscu (1990)
--Obs: Este probabil un S. megarhinus. _ -

a. Pisc (jud. Célaragi)
b. Apostol (1976} .

N 1dem Malu Mare Legtt Ellsabeta & C Margescu faré alte prectzér:

Y B :_;; ] &;" .
Tapzrus pnscus KAUP .~ f? S

T#tArus (jud. Blhor) '
By oot (7912)? (ij’aucé (1053, 1865, 1975 Jurcsak 1973, b; Kretzol

(1982) ‘Terzea (1983 b); Rabeder(1985) Codrea (1989). Macarov:cn &Turcgle;

tesc doar ca gen. . - Gew G
(eran afgmvgz datele de la'A. mcas;vum si P, schle:ermacheﬂ.

Tapirus arvernensis CROIZET & JOBERT  ~7d"c iy

=Kopecz, ,jud. Covasna).
g (.;J:,:cgl]ilu(s (C;%ZS ca Tapirus); Kormos (1935 ca T. ? hungaricus),

Voitesti (1936, "caT:: hungaricus), Oncescu (1951, 1965 cz:g?z)h;ggrﬁggﬁs)&
A? eﬁn et al. (1968); Samson et al. (1969 A971); Macarovucn (81 Radu!escu&
R:(:Iulesco (1973); Samson (1975}, Roman (19?8} Kovacs (19 )

1985).
Samsuncfe vezr datele de fa S. megarhmus

Noud (jud. Covasna).
E Ig;alﬁ;ct:?:rlziaal (196(519 4971); Samson & Radulesco (19?3) Samson

8 Samson (1985) TR
7 ‘Koviacs (1981); ‘Radulescu - e
(19 5) c. .l vezi datele dela’S. megarhinus:... e TR

a. lieni (jud. Covasna).
b. Toula (1911); Samson’ & Radulesco
aI (1983) Radulescu & Samson (19858}, : =
g Vedi datefede’fa S) megarhmus b

(19713)'; s,a'ghson;(1'9'?5)'-, Feru et

d. Vashi). - S
g l\gé;:ﬁ?éir:s(::uu (1930) Barhu (193{)) Voutestl (1936); Simionescu &

L]
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Barbu (1943); Lnteanu {1861); L|teanu&Ghenea (19686); Macar; ici & Turculet

(1972); Macarovici (1972 1978); Samson & Radulescu .{1973); Samson (1975);
Simionescu (1990).

c. in Coleclia MUI.
d. Romanian inferior, MN 15 a. T v
e. Macacus ﬂorenﬂnus Dol:chop:thecus ruscmens:s Macha:rodus cf,

'cultndens Lynx :ss;odorens:s Promepmtes malustensrs Panomct: umana Cams

sp., Vuipes donnezam Mustelta aff, martes, M. aff, mbusta M-a
ertiinea, ? Phaca sp., Talpa sp.; Erinaceus sp., Sorex sp., My ga

fiber, C. praefiber, C. sp, Sterieofiber covuriuensis, Mus donnezam palax
{Pliospalax) rumana, P. macovei Trischizélagus dumitrescuae, Ocholo 50,
Cricetulus Simiongscui, Spennophﬂus Sp.,.. Arvicola pl:ocemcus *Hipparion
provincialis, Sus sp., Camelus ' béssarabiensis,  Capreotus _ ausi‘r I.rs; pCe,-n.fus
cusanus, C. buladensis, C. aff. ramosus., C. cf. arvernensis, Cenvus sp., Pa!eoryx
athanasiui, Mammiut borsoni, Anaricus arvernensis, Talpa 1 neaguietc.” "7

" a. Virghis (_|ud Covasna) ' I,

b. Rédulescu et af. (1985); Samson et al.. (1969 1971) Macarovi
(1972, 1978) Roman (1978); Kovacs. (198 1); Ridulescu & Samson (1985) L

c.e. vezi datele de fa S megartiinus. o

- Tapiriscus pannonicus’ KRE_’_I'ZO!

a. S&rmésag (jud. Salaj).
b. Codrea (1994),

c. din minele de |tgm;lrde la Sarmasag. JUd Saraj in. Colecha M. B T Cfu;
d. Ponfian inferior {Odessian) sau eventuar Portaferrian. o

Tapfms sp.
a Hosman (jud: Sibiu).

b. Ackner (1852 b), Semnalare problematics, o
c. ar proven: din terasa Hartzbac:ulu: Colec;ae necunoscuté‘.
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SEMNIFICATIILE STRAT!GRAF!CE ALE PERIS$ODACTYLELOR
‘ 'CERATOMORPHE DIN ROMANIA

1. SITURI PALEOGENE

. Mamlfere!e paleogene cunoscute d:n Transuvan:a n sunt niici pe deparie
atat de numeroase ca si cele care S8, CUNoSC. dmtr-o serie. de situri clasice din
‘Europa Am'enca de Nord sau Agia. in pnv:nfa Penssodatylelor Ceratomorphe,
.toate fosilele care s-du descris pi a ora de fati provin din Transilvania, din asa-
num:tele aru de sedlmentare Gilai ' Meseg Unele fos:le au fost descopente in

_ ‘ailzele rmcropaleontofoglce siin specrai cele
microfloristice (nannop!ancton} et |t adeseon pozmonan stratsgraﬁce de mare
finete. B

In alte circumstante, o serie de fosile ao fost intdinite Tn formatiuni
continentate. Formatiunile connnentaiq sunt. Tnsd la réndu! ]or ‘intercalate Tntre
formafiuni marine su’sau lagur e Jcustre, la fel de bire " datate pe baza
asociatiilor - de’ nevertébrateé § u'microﬂora De. aceea putem considera cé
pozitionarea témporald a fosilelor care. constituie ‘obisctil acestui studiu, nu ridica
probleme" decsebite Tn aria Gildulul. Datéle legate de cunoagterea virstelor
faunelor de mamifere paleogene din Transilvania trebuie de aceea si completeze
informatiife acumutate pe plan european, necesitatea mcludem ior in circuitul
stiintific ‘mondial fiind de domeniul evidentei.

. Prohyracodon orientale face parte dintre cele ‘mai vechi Perissodactyle
cunoscute difi’ ‘Romania. Specumenele au fost. colectate de Koch ™ 1882, fiind
depuse la Muzeul Ardeiean, insd’primele ‘incercari de incadrare sisternatica au
condus la rezultate eroriate: dupd cum reiese sl din lista de sinonimii, Koch
considera ca se afla Tn-fata unor fosile de creodont, Quercytherium.Abia mai tarziu
eroarea a fost corectatd, tot de cétre descoperitor. La data la caré Koch (i897)
descria specia transilvand de rhinocergtoid, situl de la Radalé ‘dé langa Cluj,
devenise deja binecunoscut gratlp u Ite descoperan anterloare cu nimic mai
putin celgbra: cea a’ unui titanotheriid, Brachyd:asfemathenum transilvanicum
BOCKH & MATYASOVSKY 1876. Fosila a fost descoperiti de Pavay in 1871, iar
holatipul se giseste astizi in colecfile Institututui geologic ungar din Budapesta.
Fosilele au fost colectate din sit si atribuite de descoperitor genuiui Palaeatheriurn.
Ulterior, Béckh {1877), refund studiul fosilelor colectate de Pavay, ardtau ci ele
apartin de fapt unui nou taxon. Fosila tip este reprezentatd de o mandibuld
fragmentara (portiunsa simfizara), cu fragmente ale ambelor ramuri orizontaie: cea

stAngé pastreazd 2 incisivi, 1 canin si P /1 ~ M {1; cea dreapta cu doi incisivi rupti,

caninul gi doi premolari: P 2 —~ P /3. La acest inventar, sépaturile de mai tarziu
efectuate de Koch mai adiugau o serie de vertebre fragmentare, coaste §i
fragmente scapu[are presupuse ca apaqlnand aceluiagi animal. Aceste resturt se
afld depuse in colectia MBY, fa Cluj.
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Crearea uni gen sl specu I"IO! de cétre Bﬁckh & Matyasovsky s»a Jbazat.

pe’ particuiantaglle dentitiei,: incadrarea. sistematica propusé -de cei doj auton nu,

facea tnsd notd discordanta cu cea a lui Pavay, i socotlnd -ca fosua apartinea unui"
reprezentant al palasothenilor. | L Co e e .

Abia Vacek (1877), reluand-la rdndul sau discuti,a,_;_aj ;dpqu,it pégj
cara ¢& noul:gen creat:de Bockh & Matyasovsky-se plaseazi foarie aproape de‘
titanotheriidul descris de Leidy din formatiunile oligocen superioare -..miogen
inferioare’ ‘din’ Nebraska. - Zittel* (1891) asocia ‘acest -reprezentant . subfamillei
Palaeosyopinae, ale carei genuri si-specii au fost gésite fira exceptie, in Eogenul
Americii de Nord. Pozifia taxonomica fixatd de Zittel si-a mentinut valabilitatea
pana la-aparitia monograﬁe: asupra fitanotheridelor alcétuita de Osbom (1929)
Autorul” american a-trecut forma  transilvan. in. subfamilia. Manteoceratmae
(Brontopinae) - cu o arie de extensie geograf icd ce include §l ASt - ,dem la fi me
mai-evoluate decht presupusese Zttel. - ;
©°  Osborn a . mentionat caracterele cu tenta arhalcé encen 3 a[e
titanotherului de la Rédaia, care coexistd Tnsé cu.altele mai progresive, ollgocane
De' aceea, s-a-afribuit .acestel specii un - caracter- Aranzitional, cu pad:culantatl
morfologrce dentare comune fintre. formele eocene- cu. 6 incisivi- mari_si . cels
oligocene cu premolari progresivi gi tendinte de molarizare: Osborn’ nu excludea
ca de fapt s§ fie vorba despre un phyfum apade de titanotheriide europene, care-
numai prin unele caractere se apropie de cele americane. S-a subliniat- astfel
apropierea de Profitanotherium superbum: "Brachydiastematheriumm. agrees with
the upper Eocene Profifanotherium superbum in generai appearance and.in. the
dimensions of p/1 to . m/1* (pag. 382).

Lucas & Schoch (1989) considerau numirea genenca propusa de Bockh
& Matyasovski ‘drept “uri sinenim junior pentru.Dipfacodon. {= Protitanofhenum)
Deoarece sinorimia’ Drp!acodon = Profitanotherium este insa discutabild; cei doi
autori ' americani includ atat’ - Dipfacodon ©at si- Brachydfastemathenum 1a
Brontothendae incertae” sedis, in vreme". ce Pmt:tanofhenum este -inclus--fn
subfamilia Telmatheriinae. .

Tn afdra resturiior de Prohyracodon si Brachyd:astemathenum aﬂcmmentul
de la Ridaia nu a-mai fivrat-nici un alt. taxon care eventual - sa., completeze
tafocenoza. ' De ‘altfel, trebuie subliniat ¢ In intregul el, Formatiunea -de Valea
Nadasului este extrem de siraci in fosile, cele cateva resturi. de mamifere mari
tntalnité -la R&daia; - prin caracterul lor de unit:ltate avand o semnlf ca;:e deoseblta
pentru-datarea formatiunii. -~ SR ,

Nfarsta’ forma;:unn care’ a fumlzat resturlle scheletlce a fost extrem de
confroversati. Atat Pavay - care 0 €chivaleaza gresiel de Roth - cét si Bockh r
Matyasovsky atribuie acestor “argile” vérgate rogii varsta eocen lnfenoaré -Koch,

inca din 1875 puné sub semnul iritrebérii varsta stabilitd de Pavay, pentru ca in

Iucrarea sa monograf‘ icd consacrats Paledgenului-din Transilvania sa le pozifioneze
in Lutetian.-In’ acest context, Deperet (fide Osborn, 1929} plasa. titanotheriidut in
cadrul faune]or ypresiar superioare; corelate ‘dé Osborn cu porfiunea inferioard.a
Formatiunii eocen medit Bridger din ‘continentul nord amertican (Bridgsr B) care
contine o formd relativ primitivs, Palazeosyops pafudosiss.

107



Viad Codrea

O semnificatie aparte a avut-o §i reanalizarea materialelor de la Rédaia de
catre Wood, Tritf-un-articol publicat 1'41920; Legat-de vérstd, Wood precizeazi cd
fusese inforrnat in felteris de'cdtié Prof. ' Mateescu:de la-Universitatea din-Cluj; c&:
*according to my results, F'can not say otherwise than that the variegated beds of
Andrashaza (Meta) belong to the Middle Eocene - Auversian”. Wood nu a pus la
indoiald afirmafia‘lui Mateescu gi¢i-a insugit acest punct de vedere. El va fi ulterior
préluat pa daceastd filierd dé-un humar Insemnat ‘de cercefator care au -reluat
¢ Gradil de evolulie al speciei Profyracodon orientale -a determinat insé
pé Stehlin (1803) s& puna sub semnul indoielii o vérsta atat de timpurie, opinand
mai degrabé pentrii o apartenenti a’formatiunii la Oligocenul inferior: -“lch hege
indess eifen starken Verdacht, dieser Prohyracodon mochte, wie Koch selbst
fruhér ‘annahm; oligocdnen und nicht mitteleccéinen Alters sein”. La acest punct de
vedére s-a raliat '§i Matthew (1915; -fide - Oshorn), care aprecia ca vechime
extremd, evenitual Eocenul superior. Oshorn ‘a rimas insé pénd la capat adeptul
Griel vArsts ‘eocen superidaré, pe care o precizeazé In clasfficarea :sa asupra
titanotheriidelor (pag. 248): Aceeasi varstd o estimeaza miai tarziu si- Radinsky
(1967), aturici cand reanalizéazd descoperirea de Prohyracodon de fa Radaia. Sunt
bune “exemple de exceptionald intuifie - & - autorilor - corecta interpretare
strafigrafica si totodatd o- ‘demanstratie -elocventd a modului in care gradul de
evolufie al -unii ‘grup poate deslusi, in abserita oricaror-alte inforratii de-datare,
vérsta urior formatiuni. -~ - S S

' 'Din considerente identice, ce fin deci de nivelul de evolutie ai dentifiei,

Thenius -(1959) ‘esté ‘de ‘pirere ¢a fosilele descoperite |a Rédaia ar fi de fapt
remaniate in argilele rogii, provenind de tapt din formatjuni mai noi. .

+ % Argilele virgate rogii care au fumizat vertebratele fosile sunt astdzl atribuite

Formatilinii de Valea Nadagului. Varsta formatiunii. nu mai ridicd in momentul

actual probléme - deosebite,. decarece daterea. este facilitatd: de existenta unor -

secvente marine sifsaufagunare atit sub- 3t si suprajacente. Ele conin suficiente
dovezi ‘palechtologice semiiificative. pentru dafér- de -acuratefe. In aria. Gilului,
acolo unde se localizeazd geografic Rédaia, sub Formatiunea de Valea Nad&sului
se afld Calcarul dé Vistea (= Calcarul de Leghia). Suprajacent, peste argileie rogii
virgate se dispun evaporitele Formatiunii de Jebuc, Ia nivelul carora a fost stabifita
biozona NP 19; cu Isthmolithus recurvus $i:Sphenolithus pseudoradians..

j Foate dcester argumente indicd in mod clar. ¢d in-cazul Formatiunii de
‘Valea Nadasulii'aveim de 4 face cu depozite priabonian inferioare, find vorba
deci despre porfiunea bazal¥ a Eocenuiui superior. Depozitele s-au.acumulat intr-
un interval temporal cafe poate fi pozitionat intre biozonele NP 18 (care debuteazd
deja ia 15:msub Calcarui deVigtea, I coronamentul Subgrupului de Mortdnusa si
NP 19, din baza Calcarului de-Cluj). - PR S
7 Degloaceastd varstd' a fost subliniatd intr-un numdr considerabil de atticole,
atat in‘{arsi:cat ¢l in strainatate (e.g. Radulescu & Samson, 1987; Mészaros, 1991
a), este surprinzitor s& constatdm ci:intr-o. serie de publicafii de datd recenta,
referitoare cu preciidere la faunele fosile. de mamifere, o serie de autori continua s&
-priveasci-argiléle rosil de la Ridaia drept eocen medii. L
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Astfel; 0 varsta eocen medie este’ atribiiita lui P. orienfale - de-ciitre Chow
& Xu. (1981), ‘autori care cu sigurantd nu au consultat articolu! original apartinand
lui Koch, preluand datele din publficatia subsecverta, a iui Wood: Aceeaﬁ varsta
eccen medie o regdsim si in foarte recentul” articol referitor Ia bronthotheridele

europene (Lucas & Schoch, 1989).

O corelare a depozitelor ‘de 1a ‘Ridaia cu ceea ce se cuno i
prezent din Europa occidentald rdimane o sarcini- dificiid, deoarece :jt:x’iasétén?nilg
un element palectheriologic de racord intre teritoriul {ril. noastre §i spatial amintit.
Fste de-presupus insd ca Ridaia.sd se giseasc fie la nivelul Fons 4, fie eventual
in La Debruge (Legendre, 1987). woe T R

7 La nivelul actual de cunoastere, o comparatie a depozitelo Rédais
poate fi realizatd cu cele din Slovenia, de Ia?Mﬁinik (= .?\dottn:;;.dge:aa?c?d:::
cunogcut ‘Pand nu demult doar un singur rest de vertebrat fosil, Meninatherium
telleri ABEL. Foarte recent insa din acelasi loc, Heissig (1990) a descris un
fragr_ngnt de maxilar superior atribuit unel specii noi de ? artiodactyl, Anfhracohyus
sfavonicus, gen cunoscut pana la acea dati doar din Eocenut din Burma, Heissig

—considera cd Meninatherium esteun sinonim Junior pentru Prohyracodon. In

conc!gzieg vér;;,ta'__ formatiunilor de proveriientd. a mamiferefor din “Slovenia
consideratd pani nu demuit ca miocen inferioard (1), trebuie considerabif coborats.
foarte probabil la nivelul Eocenulul: Totusi, dupa parerea mea, un izocronism intre
R_adara gi M(?tnik ar fidificil de acceptat: talia‘ui Meninatherium, asa cum reiese din
diagrama Simpson, este considerabil mai mare, ceea ¢&-ma determing s
‘presupun un grad mai evoluat si deci implicit; o varstd mai tanars,

L Unele afinitéti ale faunei de la Ridaia pot fi insa fird indoiald presupuse cu
elemente intainite pe teritoriul bulgar. De .acolo, Nikolov & Heissicj (1985) au
dgscris cateva resturi “de - Prohyracodon aff. “meridionale” CHOW & XU Si
Sivatitanops ? rumelicus (TOULA). Rinocerotoidul provine de la. Bobov Dol. .iar
titanotheriidul de la Kamerio. Varsta siturilor ru ‘este extrem de clar stabilitd. dar in
wreme ce. {a Kameno eéste de presupus o varsta oligocen inferioara (titanotﬁeriidul
apare aici nsofit de un amynodontid indicativ pentru varsta stabilitd, Cadurcodon
aff. ardynense), la Bobov Dol depozitele de provenients sunt eocen superioare
(Ngkolpv,’1985;'Ni¥ol9v & Heissig, 1985). Totugi se cuvine mentionat c3 péné g
alribuirea fosilei “dé"1a Bobov Dol la rhinocérotoidut amintit, este improbabiti
(Heissig, Comunicare personald). - = o A
- Coreldrile pot fi-apoi extinse cu dedsebit succes la mari distante, in spati
asiatic. Aici, fosile de Profiyracodon pot fi intainite Incepand cu: Eoégh‘m srr‘::gilﬂ
(Russell & Zhai, 1987). Este vorba‘despre’ China { Formatiunile: Dongjun (Bazinuf
Bose,. reg. autonomd Guangxi Zhuanhgzu), Lushi sup., loc. Mengjiapo (Bazinul
Lushi, ‘prov. 'Honan), Hetaoyuan (Bazini "Xichuan, prov.° Henan), Xiangshan

(Bazinul Liiang, prov. Yunnan) }, CILS.-{ (Shinzhaly, Kolpak Svita, Kazahstar)
-(Depresiunga  Zaysan, ‘ostochno Kazachstariska Oblast’, Kaz-at:hstan)l
(Depresiunea Zaisan, Sargamys Svita, Kazachstan)}. 3{:? '
depagesc nivelul generic. Doar in doud cazuri sunt precizate speciile: in China, in

general. determinérile nu

Formafiunea” Lumelyi, de unde ‘au’ fost descrise doudi "specii*. chineze:

‘Prohyracodon “meridionale", respéctiv P. “progressa”. La acestea:se mai adaugd
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“din aceéagi formatiune i o'semnalare de P; cf. orientale. in.acest caz insé varsta
formaliunii nu este deloc sigurprecizats: se considerd ca este Norba atat despre
depozite eocen medii cat §i superioare: Fosilele -de Prohyracodon de aici sunt de
altfel considerate de descoperitofi (Chow & Xu, 1961)-ca fiind gocen superioare.
in cef de al doflea caz, Gabunia propune un nume:nou pentru o forma de
Prohyracodon din ‘Obayla Svita medie: (Zaisan,; Kazachstan), P. robusiys, care Insé
dup# Russell & Zhai ar fi de faptun-nomen nudum (pag:.171).. o . ;
La nivelul Eocenului-superior stabilit cu certitudine, existd o semnalare de
Protiyracodon ‘of. “"meridionale” - din: Formatiunea de. Heli, partea inferioaré
{merbrul Rencun, Shansi, Honarn; Chow et al., 1973 ). S ) :
Tn Oligocen, reprezentantii genului se rarefiazd. Forme de Prohyracodon
mai pot fi- totusi intalnite in- Oligocenul timpurid asiatic,. T China (Formatiunea
Caijiachong, Bazinui Yuezhow, Yurinan) si Mongoiia {Ergilin-Dzo Svita, Dornogobi).
Subsécvent, Prohyracodor nu mai este intalnit. e L

ek |

- Cel mai vechi rest de Indricother din tara roastra proving din depozitele de
viirsti'merian care afloreazi n hotarele locafititii Fildu de Jos (jud. Sélaj). Ineditul
descoperirii impune cateva discufii...- - 1 S

‘Cu prilejul efectudrii de - masuratori. radiometrice-in. Paleogend regiunif
Huedin, destisurate Tntre anii 1968-70, prospectorit Expeditiei geologice, Sectia 1
Bihor din orasul Stei,:au_delimitat 0.zona anomald pe versantul drept al V. Botig,
cam la jumitatea distantei dintre Fildu de Jos i Tefis {jud. Salaj). Valoarea
maxima a anomaliei radicactive nregistrati atunci a fost de 440 ur/s . o

Trecandu-se la decopertdri in-zona anomald Tnregistratd s-a constatat cé
radioactivitatea a fost cauzatd doar de prezenfa unui fragment de os fosfatizat,
inclas intr-un-banc de-gresie. conglomeratica.. Din informatile ‘primite cu ocazia

" donarii fosilei- Catedrei de Geologle-Paleontologie a Universitatii din Cluj-Napoca,
ing.-S. Adamovici gi.ing. dr. 1. Sdldjan; au mai ficut mentiunea cé stratul de gresie
conglomeraticd din ‘care. a fost prelevat osul era dispus deasupra unej succesiuni
de aproximativ 4-5 m- grosime de gresii, argile calcaroase si calcare grezoase
crganogene de varsta oligocena. ‘ : L

. “In lipsa unor date - precise privind | litostratigrafia . situiud, . neexistand
posibilitatea recunoagterii focului de provenientd extact in terenul astdzi terasat i
luat in cultura agricold, am recurs la cautarea prin corelatie, a acelor aftorimente de
pe versantii V. Botis: care s3 prezinte analogil litologice cu cele mentionate fa locul
prelevarii fragmentului de os. Prin compararea litologiel fragmentelor de rocd ce au
format matriceaosului cu roci.din teren, am ajuns la concluzia provenientei lui dintr-
.un banc de gresie conglomeratica {cu galeli de metamorfite si argile calcaroase
eocen superioare, datate pe baza de narnoplancton) localizat la' partea inferioara a
Formatiunii de-Mera, mai precis din_porfiunea-superioard a nivelului bazal, separat
de ‘Moisescu (1975). ca "nivelu} grezos cu. T. labyrinthum alpinim i Balanus
- contavus”.-Confirmarea acestel supozitii ne-a oferit-o stratul de gresie calcaroaga
fosilifers -observabil in mai- multe aflorimente din amontele. presupusului loc de
provenientd’ a fosilei -din carg au fost. determinate: Turitella .( Turitella) tricarinata
communis - RISSE; - Tympanolonos - (Tympancionos) labyrinthym  alpinum
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(TOURNOUER);  Ampulfinopsis cf. crassatina. (LAMARK), : Volema il
N( ; is cf. o A{LAMA , : Volema -{Pugilina)..of..
subce_mnata -(LAMA!!K), Babylonia: (Peridipsacus) .caronis ; -(BRON_GHIAR‘IQ):" 51
Card;z:rm Vtrap'ss:Jv?mcum HOFMANN, caracteristice Formafiunii de Mera, -atribuite.
Eéjpel_laénulu% m{en;:r. Examindnd harta geologica publicatd de Moisescu (1 975')'
‘observiim ¢a vérsta rupefiand nu-poate fi pusa la indoiali, findca in ac ie
apar doar asffél de depozite. -~ - - o ,-Inr?ceé:stél-a‘??
_ Examinarera restului de Indricother de la Fildu de Jos :evide'r\fia 5, 0xtalie
N xaminarera restuful de , tiazd. o-Aalie
ma; modesta jn E:ompara}ie'cu‘genui Indricotherium propriu-zis, Tns#-acest raport
nu estfz s.u:pnr_?zator dacé privim cu atentie formele de Indricotheriinae oligoceng
timpurii din Asia _(Rqssell & Zhai, 1987). In Oligocenul ‘bazal, spatiul asiatic':.:wer‘ei
populat de o serie de Hyracodontidae din al ciror cortegiu, alaturi de Ardinia
Prohyracodon si Forstercooperia - care ies'din discutfe din cauza taliel modeste N
;n@!nlm st Indricotherii de talle mai mare: Urtinotherium incisivim CHOW & CHIU
(Urtin. Obo; 'quga_li:a' infericara), . Indricotherium parvum CHOW . (Xuanwei
Eug_nar;l), L intermedijum (Bazinul' Luocping, Bazinul Yue-zhow, -Formatiur:ea'
aifiachang, Yunnan), [ qujingensis ' TANG (Ergilin-Dzo Svita; Ser-
Domogobi-Mongolia). : " £ 'V'i-ta."--Kh?ér Dzan,
. lucas & Sobus (1989) sunt de parere insd ca Mdricotherium: parvum si 1
qujingensis apartin de fapt genului Urtinotherium CHOW & CHIU- (1963), iar
numirile specifice sunt apreciate drept nomina dubia. B
De interes pentru descoperirea din Roménia este faptul ‘¢a U. panvum,
i r tru desco panvum,
specie de§cnsé de Cho_w pe baza unor dini izolati (P 3/ 5| M 2/); este de'talle mai
mica decgt_ genul Indricotherium propriv-zis. O situatie identica apare-si la ¢/
qujingensis. : - S -
. De aceea, nu ar fi exclus ca indricotheriinul din Formtiunea de Méra i
. - . L . . L N e sa
apartind genului Urtinotheriyum, find deci un' reprezentant al unui prim val ‘de

imigrare al Indricotheriinelor asiatice pornite inspre Europa. e -

~ Indricotheri din Ofigocenul timpuriu (fara precizari de detaliu) se cuncsc dé
fa Dragovistiza (Buigaria; Nikolov, 1985; Nikolov & Heissig, 1985). Dacs ins5 P
4/ de la Dragovistiza apartine speciei Paraceratherium (= Indricotfreriun)
transqum_hcum (PAVLOVA), luand 1n consideraré situatia descopéririlor-~ muit maf
numercase si deci cu argumentari de distributie " stratigrafics mai consistenite’ -

-asiatice, existd intemeiate motive s& credem cd depozitele de- provenients din

localitatea bulgara sunt mai tinere raport cu cele de la Fildu de Jos.© .~ w5
- Rédmanand in cadril Indricotheriilor, trebuie aritat- ¢ o altd déscoperire
provine cliinn_rrlisipurile cuariitice albicicase de ia-Turea-Comesti (jud. Cluj); depozite
ce aparlin ca varsta Rupefianului superior (zona NP 24), corelabile’ aproximativ-cu
plyglul Etampes din Franta, mal vechi decat cele de la Benara, Georgia. Descris
initial drept Indricotherium (Gabunia & lliescy, 1960), a fost redeterminat ulferior

drept Benaratherium (Gabunia, 1964, 1966). Ridulescu & Samison (1989)

avanseaZzd determinarea la nivel specific, distingdnd o specie- ‘apérte:
Benaratherium gabuniai. IR o g ?peme. ?P:.a-n?'
7 Pana la separarea speciei romanesti, genul ‘Benaratherium. a. fost
mono§g§edﬁc. De alffel, pand i separarea genericd a fost pusd sub semnui
Infrebarii de Radinsky (1967). Lucas & Sobus (1889), afirmau la randul lof 24 in
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absenta dentitiei anterioare sau a craniului genului Benaratherium, :atat validitatea
sa ¢t sirelafile cu alte indricotheriine nu pot fi evaluate. Genul este considerat de
cei doi autori americani drept nomen dubiym. -+~ -~ T oo -

Este evident ci nici inventarul extrem de modest de la Turea-Comegti nu
poate aduce vreo lEmurire in plus. Desigur; talia micé (cy circa 15 % mai mica.
decat la Urtinotherium) poate susfine o separare genericd, insd ascendenta
filogeneticd rimane pand a noi descoperir, obscurd.. - . .

. "Descoperirea de fa. Turea-Cornesti nu poate fi corefatdi cu .nici o alta
similara. -Autori. care ‘au numit noua specie; o, considerd ca aparfinnd susel
ancestrale din.care a evoluat-specia de mai térziu, B. calfistrati GABUNIA. Este de
presupus ci fosile mai edificatoare ale acestyi gen mult coniroversat, vor fi gésite
in viitor tot in Asia; de unde probabil acesti Indricotheri au emigrat.

7 Viarsta depozitelor de la Petrosvet Svita, Benara {Georgia) a fost. apreciatd
drept oligocen superioara de Gabunia (1964). Din nefericire, este dificil de stabilit
cu exactitate pozitia temporali a sitului de la-Benara. Majoritatea mamifereior ce
compun. asociatia-de aigi sunt nai, fiind descrise tocmai din acestsit.

Un posibil element de racord cu Europa vesticd I-ar putea constitul
eventual creodontul Hyaenodon dubius FILHOL. Lange-Badré (1979) nu contestd
varsta oligocen superioard .a Benarei,. considerand cd specia amintitéd, care n
Europa se intilneste in Stampianul inferior (Tntre nivelele Aubrelong 1 - ltardies),
a supravietuit in Georgia pand In fimpuri mal noi.. S '

Este de asemeni notabil ca in aceiasi listd mai apare $i un Anthracother,
Bothriadon cf, velaunus POMEL, specie care Tn Europa de vest este restrictionata
ca extensie stratigraficd la nivelul unitati MP 21 (Soumaille). n acest context, ne
putem-insd pune:indreptafit intrebarea daca nu cumva varsta faunei de la Benara
nu ar trebui coborati. Elementele de morfologle dentard .deja subliniate de
Ridulescu & Samson (1989) indeamnd spre a agcepta un decalaj de varsta Tntre
Turea-Comesfi 5i -Benara, specia transilvaria mal brahiodontd, cu trésaturi mai
arhaice, fiind in consecintd: mai veche- decat cea din Georgia. Mai dificd ramane
insa de estimat amploarea acestuidecalsj.. . . .. .. . :
- Un ait detaliu_care. impiedic3 o buna apreciere a varstei depozitelor de Ia
Benara 1l coristituie modul de colectare a fosilelor de manifere mari. Din discutiile
purtate -cu. specialigti preocupafi de fauna oligocend de la Benara {e.g. Lange-

Badré, comunicare personald), reiese ci aceste fosile s-au colectat de la suprafala
aflorimentelor.st nu din sapatuni. In aceste condifii, este firesc sé ne inirebam dacd
nu-cumva au fost reunite in cadrul aceleiasi fiste, taxoni proveningd din mai mule
nivele stratigrafice, neseparate. . - ~. ... .. . o '
c In fine, cel-mal tAnar: Indricother cunoscut din. teritoriul roménesc este cel
de la Sutoru (jud. Salaj), care provine din depozite conglomeratice slab sortate
reprezentand. o -umpluturs de canal dint--o campie aluviaid, care au aflorat in
vecinatatea. bisericii din locaiitate (Codrea, 1989), atribuit speciei Paraceratherium
prohorovi (BORISIAK). Este o specie bine documentats din Ofigocenul superior din
Asia (Gromova, -1859;: Russell & Zhai, 1987), din Kazachstan (Taldy-Kurgan
Oblast',-Aktav Svita; Kyzil-Ordinskaya Oblast, Aral Svita, Agyspe; Russell & Zhai,
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ceva ma]\i, gosli m:?cen’ inferioare - agenieng (Gabunia, 1981), ‘

, © Vérsta Formatiunii' de Cuzéplac, in" bare fosilele de Indricother: au - fos
descopen_te! a qut stab:l:_té,i‘ndeqsgb:;pe bazi de argun'nantf:'ma!;auz:n‘::Iogifma-‘(St]'l-a(ralsit
1969, 1970 @, b, 1971, 1975; Maisescu, 1970, 1972, 1975, 11978 a) si* de
nannoplancton (Mészdros et ‘al., 1975,"1979). Ea este oligocena ‘Supérioard; maj

Intre ‘marile Neagra si Caspica, specia apare de asemenea 51 Tn-depozite

exact kiscellian terminald - egerian bazald. Probabil ca situl d Oru ar puti
ald = Sytiiall b 3 e la Suto ‘B
corelat cu nivelul Pech du Fraysse (MP'28) - utoru arputeaﬁ

Lo d

Cel “mai vechi - reptézeftant él -familiei 'féhfnocer’oﬁd " eioscutiodh

) ; epre L | i ae -cunoscutsdin
_Roméma'este ﬁonzotr_aenum_ kochi. Fragmentele de craniu si de sir dentar’z,iii'éﬁt
d-escopentg fa inceputul ssecolului in depozitele meriene de pe Valea ‘Popestilor
lainga Cluj:Napoca, de cétre J. Tulogdi, au constifuit obiectul “unor:pareri
divergente in privinta incadréni sistematice:  ~ © S EREEE

‘In privinta speciei, ma raliez “punctului’ de “vedere formuiz dé Kretzoi
(1940). Atribuirea génerics, este Tnsd o problema mutt mai ?'COM'p;-ilcaattéc.{‘?G;(rfgm&t;:
care asociazd aceste fosile ‘genulii Ronzoffierium este Helssig (1969), care 1l
considera drept "Kisinere, priniitive At der Gattung Ronzotherium” (p. 36). Ulterior
insd, Brunet (1979) considera mal oportund -acceptarea unei descendente din
Epiaceratherium bolcense. In afara acesfor dousi‘puncte de vedere, trebuie s il
mai amintim pe ‘cel al li‘Russell et al- (1982), ‘caré -aprecia fith prea’ multe

argumente ca avem de a face cu un Hyracodontid, Affaterops. <+ : -

| Atat Branet (1979), cat §i subsecvent Radulescu & Samson: (198
considerau qé de fapt afribuired-generica réméne foarte discutabil3 'ihn;?)ggntg??iﬁ?i
;at:_rlal mai bog?t. La fel ca'§i la Indricotheriinae st in.cazil' de fatd; :dentitia

ioara ar putea constitul- eventual * cheiz ilirii - adevaratei .aparterier
ool p ‘ e ‘ntu_ai _chgtg stabllma adeva@tgs -agarfenenge
~* Din cauza incéftitudinilor- amintite, icl semnificaia stratigraficd .
rinocerului clujean nu este una deosebita In situatid in care acé:ptésr::a;? ‘:Vii?'ldi
a face"qu o0 specie primitivd a genului: Ronzothierium; cea mai potrivita Tnc',erc‘are'de
corelare’ poate fi fAcutd cu destoperirea din Spania, de la Sierra Pilomera
,(Ea_lomgara B, aprox. MP 21; Adrover et al., 1983). Depozitele sunt acolo tonstitiiite
fim-argt!q_ca_lcaroaSe‘limonitjcé, de culari -ocru, bej, albe:giin speéial ‘carr:nin‘ cu
intercalatii grezo-conglomeratice, care afloreaza pe ogasul Fuente Umbria. De,aici
se cunoagte un fragment de mandibuld cu P /4 - M /3, al unui rinoceratid de talie
medie. Dezvoltarea in sens transversal a paraconidului ta P /4, precum i prezenita
foarte tipicé-a unor vestigii de' cingulum Tn zonele corespunztoare deschiderior
vailor posterioare, au determinat atribirea acestei -fosile_la-Ronzoiheriym. De
remarcat insd ¢ gi in acest caz existd puncte de vedere divergente, unul. dintre
autorii lucrani (Guériny apreciind ci de fapt caractergle in cauza arfi doar rezuitatul

~unor variatii individuale. Depozitele din-Spania au fost asaciate rivelului-Ronzorn-

Hoogbutse!. In afara restului de ririocer, .de acolo' mai este 3 4 d

: i : sounoscutd o flord de
c_:hqraqee cu f?habdochara _sa‘ockmanu'sl: Stephanocara pinguis, specii tipice .pénti’u
partea “sup__e_nqa_ré a Zonei Bembridge (Oligocenul inferior, Sannoisian).~De o
deosebitd importanta este insd prezenfa speciei : Theridomys - --'aquatafis-'-:éu 0
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dentifie-similara morfologic cu cea a specimenelor de la-Mazon i Hoogbutsel,

" In Europa, Rhinocerotidele: apar prima..oard: in_Oligocenul Inferior
{Sannoisianul superior).-cu genui Ronzotherium _(Prothero .et al., 1989). Specia
transilvana s-ar Inscrie deci printre primii reprezentanti care. pitrund in confinentul
.european,:sosind dinspre Asia.-In Europa Qccidentald, unde informatia este n
completd, genul Ronzotherium isi are ocurenta imediat dupd "La Grande Coupure ,
la.nivelu!-unit&fii MP.21 Soumailie, prin specia R. vefaunum. Phyllumu! continua
apai acolo cu R. filholi (Stampian inferior), Thcheindu-se cu R. romar, la nivetul
unitati MP 29 Rickenbach. In Anglia, Ronzotherium este semnalat doar ca
.determinare generica, din Formatiunea de Hamstead inferioard (Hooker & Insole,
1980), deci dinbaza unitafiNP 23: o . o
<. . -Ronzotherium se inscrie;- aldturi de Epiaceratherium, n cortegiul de
-imigranii astatici care pétrund tn Europa. Ancestorul lor, probabil comun cu al
formietor corespondente similare din Arnerica de Nord, avea probabil un. membru
antterior tetradachi, dupa :cum presupune Brunet (1979), autor care se opune astfel
teoriei . jui Wood, dupd care acest. ancestor ar.fi fost Eofrigonias.. De -alffel,
‘Radinsky-(1967) 3 -demonstrat subsecvent sinonimia lui Eotrigonias cus Triplopus
(un: Hyracodontid). Sunt. de ‘acord-c# stréimogul trebuie cautat tot in Asla, infr-o
-form# care.avigjuil In Eocenul mijlociu sau superior. - .. . .
e o Cert este ol gl n Asia, o.specie a acestui gen apare tot n’ Oligoceni
-inferlar-din Mongolia: (Ergilin-Dzo Svita): Ronzotherium brevirostris (BELYAYEVA)
(Belyayeva, 1954 ; Russell & Zhai,.-1987). Afinitéfile acestei specit cu cele
-cinoscute-din: Europa sunt deccamdata greu de stabilit. Mai recent, Daszheveg
(1991)..descrie:de_la acelasi nivel 0:noud_ specie de Ronzotherium, pe-care o
- denumeste R=orientalis, cu cel-mai.mic reprezentant al genului. Exista intemeiate
‘motive s ¢ consider ea © form# apropiat inruditd cu cea din Transilvania. . ..

Pe de alta parte, nici ipoteza fui Brunet (1979) nu merita mal putina
~atentie.-Insé; aga .cum au: subliniat Prothero & Schoch (1989) Epiaceratherium
-gste:un gencu o;cunoagtera foarte imperfectd,-cunoscut dintr-un unic. sit italian, dar
care-ar precede in.timp Ronzotherium, locallzéndu-se undeva la finele. Eocenului
. supegior. I acceptiunea Wi Brunet, rinogerul de la Cluj ar fi-un reprezentant tardiv
algepulul: 0 0 oo D e T
. o7+, Nu fiméne decat sa apreciem, la fel ca si-Radulescu & Samson (1989),
-¢8  depozitele de:pe-V. Popestilor ar apariine unititi MP 21 Soumaille (Ronzon,
“Hoogbutsel). - b oo oo T

S Unicul Amynadont cunoscut din fara noastré este specia descrisd (Codrea
‘& Suraru, 1980)“la ‘vremea respectivd ~ca fiind de la. Zimbor, -jud. -Sélaj:
"Cadurcodon” Zimborensis. Ihvestigatiile pé care le-am reluat recent, mi-au permis
" §4 reperaz o efoare: fosila:nu-provine de la Zimbor, din Formatiunea. de Cublesu
(Egenian}, ‘asa cum-aparea elichetatd si.cum 0 localizase unul dintre noi. (N.§.), ¢
“depe bordura de"sud a Depresiunii Transitvaniei, de la Dobarca (jud. Sibiu). In
-aceste circlimstante; fald de .intetpretarea . stratigrafica inifiald, apar o sefe de
- elemente total diferite. Este vorba despre un imigrant asiatic, dar mult mai timpuriu.
Chiar-dacs varsta formatiunii-de la Dobarca este neclard, ea nefiind-niciodata
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investigatd de cel caré au cercetat Zona, este de apreciat & iile caresau i
nvestigatd de cei care 2 ( ona, este de aprec .gresiile caretau liviat.
qu:__lg au’mai degrabd’ o varstd rupeliand sau chiar eocen:superioars,. decat una.
2?-3;? ;?rqtblema (r)amane deschisé sinu va putea fi clarificati decat de viitoarele
etcetédr de ‘teren. Oricum, caracterele ‘de primitivitate-ale acestui Amynodont i
noul context, nu mai sunt surprinzitoare. - S e mynodontm '
- 'Apartenenfa generica, initial insuficient clarificats, - ar putea fi.solutionats
'acufr_\ irt —-_!um;na ultlrmelor-‘,progrese:'de‘cuaoaslere. a grupulul (Wall; :1989}7_ bﬁpé
:Nali, al carui pyl;ict .dc:z- vedere este preluat si-de Prothero &:Sghbch..(_1989_};vétét
in Europa cﬁt_sl in {\sla,‘ getiul-Cadurcodon a avut © existentd timpurie, Timitata ia
Eocenul terminal-Oligocenul mediu.-Aga- cum aritau Russell & Zhal (1987), in
(_)hgocenul ‘mediu- asiatic. genul . este Inc . bine - reprezentat - prin - speciile C.
kazakademius, C. zaisanensls §i C. ardynensis. . . ... - .. i & o
- * - Spre:deosebire de.Cadurcodon, Cadurcotherium este mat tardiv, firid bine
teprezentat in Arversianul Europei, iar ongevitatea:sa este mult prelungit3 in Asia

‘unde apare pana in Miocenul bazal (Orleanian). Asa, cum reiese din monogtafia fui

Ron@n‘-& tlo}gaud {1908),:reprezentantii genului Cadurcqtherium--diri:Fran;a'.au Q
dentitie maihipsodonta i totodata o comprimare §i mai accentuatd a molarilor..

-« Deaceea, cred i asocierea fosilel de Ja Dobérea genului Cadurcédon nu
mai tfebuie pusd acum la indoiald = . ... LT

2. SITURI MIOCENE

. 'in -pgﬁda urior cercetdri sustinute, care _au;vizat -invéétigérea -fﬁffnatiunilar
neogen inferioare din tara noastra, rezultatele privitoare la asociatile de ramifere

mari rdmén..deziluzionante, prin paucitatea, descoperiror. Fosilele care au fost

intélnite pe parcursul fimpul, . sunt patin numeroase.. Ele. provin'.doar din . adsir
Intampldtoare gi izotate. .- . .. . . . v gar_,dl,r_}.ga.s;l_rj
-+ - “latl de ce nu.posedam aproape nici o infarmatie de aceastd natur asupra
formatiunilor egerian- superioare $i eggenburgiene. Totusi, existenta mamiferelor

.mari ' Interiteriul. romanesc nu poate fi negata... .

Primele informatil sigure referitoare 1a prezenta Unor rhinocerotidé sunt

“legate de depozitele oftnangiene. Jugalul superior.avariat, intr-un grad excesiv de

uzurs, .descoperit: de Gh...Bombitd intr-un . nivel conglomeratic al Formatiunii

Zurd, ritide Gh..Bombita intr-un, nivel conglomeratic al Formatiunii de
Hids ‘afloréind: la-Rohia (jud: Sélaj); aparine unui-finacer de talic mare, Este foaite
probabil vorba despre o specie a genului Brachypotherium. Prezenta acestui gen
nu-ar fi cu nimic.surprinzitoare, & fiind-cunoscut din situri europene contemorarie

 formatiunii .amintite. - Varsta Formatiunii de Hida -este suficient.de_bine p t4
~fiind datatd pe bazd de nanngiplancton (NN 4), ceea cé ar corespuride in sensul
_zopari Mein, zonei MN 4.~ - Lol e

_ :-Nici amprenta de pas descrisa de .Pa_;nil:!l & $tenescu(1968)de la Brébu
(jud.Buzau). nu-are In sine vreo semnificatie stratigrafics. Ea documenteaz doar
existenta unui. rinocer de tafie medie spre modestd in Ottnangian. Depozitele din

¥

- care a-fost prelevats, de naturd molasica, aparfin. Avanfosei Carpatilor si se dis
- imediat deasupraConglomeratelor de B';ebu._'th" Arenioss! Gareafior si.se dspun

LR

latd de ce, cel mal vechi rhinocer a clrui fizionomie poate. f mai bine
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contoraty . gi - a. cérut : valend. strafigraficd este - mai.. consistent, .- este
Brachypotherium .brachypus- de:la Petros. (com. Baru Mare, jud. Hunedoara),
semnalat de Koch (1886, 1891,.1900,.a) sirecent redeterminat (Codrea, 1991).In
Europa, ccurénta genului-se petrece in Oligoeenul superior, la nivelul La Millogue
(Brunet, 1979). El va persista in Neogen muit imp, extinctia avand loc de ablain
Vallesian. - Initial, -sicesti rinoceri: au-fost-asocjafi genului : Teleoceras..de cétre
Osbormn' (1900). “Asa i intalnim ‘semnalafi -gi" in-reperorierea siturifor . din
“Biirdigalianul - supetior: din- Bazinu!. Acvitaniei apartinand: Margueritei: Richard
(1946) sau in lista faunei de la Leoben (Zdarsky, 1909):» =~ - .oora
- Aparitia sa pare' @ inlocui: palecambiental vorbind, genul” Ronzotherium
cunoscut din Oligocen, ‘caruia Ti-succede in-acelasl habitat {de Bonis, 1973): - .
1n Asia, Brachypotherium “(Bractiypotherium sp. =. B. ‘aszazansorense
BELYAYEVA: - nofmed piadonr. ?)-este cunoscut din-Formatiunea de Askazansor,
difi -dépozite ‘de “geriezd fluviald sau lacustrd (R.. Kazachstan; Russel! :& Zhai,
1887). La ~acest nivel, gerul apare N’ comparia- unui. alt-rinocer,..Dicerorhinus
minitus (CUVIER) (= Rindceros minutus CUVIER, = Ceraforhinus tagictus ROMAN,
1911) “precum- si-a unor anthracothieriidae; suidae, gelotidae,’ hyracodontidae,
_chalicotheriidae, camivore, rozitoare; Genul Tsi continud apol existenta i Agenian
(Xiejiaan), fiind prezent in regiunea fibetand a Chinei, la Xie-fia: Subsecvent insa,
el nu mai apare In Orleanian (Shanwangian) i nicl mai recent, cef putin Tn teritorille
Chinei (Li et al., 1984). R
© Revenind in Europa, se remarc faptul ca din Miocen se cunosc mai multe
spedii, “pentru cafe” Viret -(1961) “propune “ chiar~si' o " linie- flogenetica: B.
atirelianensis (Orleanian) —--> B stehlini (Orleanian- Astaracian inferior) -—-> .B.
brachypus “ (Astaracian - mediu gi. ‘Superior) “—--> B. goldfussi (Vallesian). Dintre
speciile ‘aminfite, dold ridica“probleme’ mai ‘déosebite.Pe -de-o- parte, reunirea
formelor orfeaniene (MN 4-5) intr-o specie aparte, mai primitivd $i-mai:mica, nu
pare a fi 0 Solutie suficient sustinuts (Ginsburg'& Bulot; 1984). Pe de alta parte,
distinctia spediei ‘B.” goldfissi de” B, brachypus, 1a care - Viret rémarcé doar o
cregtere -a taliei dintilor §i o evolutie ‘mai marcata In- morfologia* astragaluluf, se
dovedeste a fi o problemé cél plfin dificila.” = 7 0 T
" Brachypotherium’ brachypus ‘este cel'mai mare dintre rinocerii' Miocenuiui
inferior §i mediu‘din Europa oécidentald (Ginsburg & Bulot, 1 984; Guérin, 1980).
Primele aparitii sunt semnalate i siturile unitatii MN 4 b din: Baigneaux-en-Beauce,
La Romiéu, PAérotrain.’ Coritinu in Orleaiian, 14 Pontievoi-Thienay (MN 5), apoi-la
Marichones §i Sansarn (MN 6}, Simomre' (MN 6 sau 7), La Grive-Saint Alban (MN 8).
‘Specia B, goldfussi,- tars se Intéliesie ‘incepand cu Vallesianul, apare deja. mai
rarefiat. Este -cunoscuta din teritorii imediat invecinate eu -cele roménesti din situri
precum: Budapesta, Pestszentlorinc (Stimeghian), Sopronkovesd :(Pannonian),
Kianjec (Paninaniar), Poftsthing, Burgeniand-(Eppelshaimian; Kretzoi, 1962).
© " In Spania; ‘este destul de rar intalrits, in"situri aragonian’ superioare cum
sunt cele din aria localitdtii Daroca, Zaragoza (Guérin, 1980). O serie de fosfle o
docuimenteazi de asemenila Arrdyo del Val-4; Manchones-1 §i Manchones-2, insa
peste fot apare rar. In consecintd, situnle spanicle sunt reprezentative pentru

prazenta spediel n zonele FIG 16, MNG.
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in Badenlanil din Slovacia, la Dubravska, in depdzite: & ciror i ‘este;
argumentata si malacologic  printr-o fauria - cu: 'F:'ec?:n i.t(eFi:beci;;ggt::ﬁgsggt; :
Ostrea dfg;_tfatgpg_, Turitella badensis.-‘Semnalat - initial drept»“,Rihooervzgén si sp;
mcliga.t..-‘ I Acerafhenum ?", materialul (un fragment -*de"mé)cilar) éf;'—fost-:ulste.rigé-
{t_ec_t.)nglld‘qr?t_ drept Brachypotherium (Holec, 1982 $i.iv letferis). Vrsta formatienii :
din S_Ip\{ama=.;a_ste‘ma1-tanara —kossoviand- insa este depfes’ﬂpus ci§l imacest caz
este vofba déSpre B. brachypus. . o - o it $ cescaz

- Privifor la fosila huriédoreand, ea a fost gasita in,a—‘d;ufé um @ celul
de_-al nouglea decgpiu al seqo!ylui XIX. §-a-descoperit s‘in'?Tmprej{:ﬁmﬁltgt?d?ézgz;
Petfos. Dintr-un-fragment de scrisoars ‘adresats -de - gasitor;: Adam Buda-.cifre
Anton Koch, reiesé cd descoperitorul considera fosila” ca -apartinand: unui

Arithracotheriurn, ifidicand ca: ‘in ceea ce priveste dintii:dé- Antfiracatherium: i i

© Meritd de asemeni de evidentiat faptul & genulisi face simfita prezéntagi

vononFe

P

provin an': Vatlea Jiului, cf din Valea Streiului, mai sus de Petrosz ", . SR
. Poziffonarea stratigrafic este -deci imprecisa, dups cum de ‘altminter]
sublinia 3i Koch (1891): "Locul exact unde a fiai’:t gésit 'nu gété?ﬁcr}ntaf %e"!fri‘é'lﬁ”
mediteraneand nu e sigurd, insa este foarte “probabild" {pag. ;‘459)?%.Blaqui dé ‘rocg
;_qnt:n;r}dires}u[é;q?ecjleﬁc‘Se'aﬂakremaniaﬁnialuviuni[eidin albia- V. ériﬁé‘dié o
.- Intr-o"astfel de'situatie, am Iricéreat obtinerea: de informatii aditionale oy
analiza petrog_raﬁcé $i*paleontolgicad a 'rodii~gaztdé ‘incare fgg:;;\agl %:ltt r?£;§b§g1
Este vorba despre -un’ conglomerat ‘slabsortat,  cu. gateti. subgentimetricl-angulari;
constttplt:_ din elemente dé cuartite si-aite -metamorﬁte'(pégma{iie . §istu'r'i-:éuértoa e
etc) prinse Inir-o matrice grezoasa arénitica cu ciment carbonatic, In unele: rt;lusm
cqnglon:ne’ratul trece infr-un microconglomerat,,,avﬁndf:céracte; suba com;n i
angulatitate accentuatd. Fractia_grea este-dominats:de amfibok, granat idor
disten, . staurolit. Este: de presupus .deci o arie . Sursd. repreze
mezZometamorfite bogate In roci pegmatoide, cu_un proces.de fngropéare.rapi
sedimentului Tn condifii de sedimentare silsau subsidentd activa Flaeé‘:ail?déur\i'

cimentul este fosfafic, roca mergand pan¥ la un francolit.-Analiza in secfiune

" subtire a unei portiuni din aceastd rocd a evidentiat o participare a feldspatilor in

proporfie de'25 - 30 % (microclin, ortoza, pertit) si de 30-35 % a cuartului. Se

-remarca o angularitate accentuaté. Feldspafii sunt afectati diferentiat de procese

gfoglst;re?ir-e, cel rai mstgbﬂ_ ﬁmd. ortz?za,—m vrremerce microchinut gi feldspatoizii sunt
Analiza continutului paleontologic al rocii s-a dovedit retevants
prezentei unei asociéfii de nannoplancton cu: Discoaster vé?éiﬁl?t?fz;é)ozzﬁgg
kampfne‘q,_ .Cm:cofrthus_;”-p,e_;agr_'cﬂs‘;*‘"D:‘dya‘coccr'fes abisectys, Spheno:ithus
mor::formts, Pontosphaera multipora, Syracasphaery -histrica, Rhababspaera sp
Reliculofenestra sp. De‘o deosebita importanta este prezenta in é‘sociatie a spedéi
Sphepohfhus heteromorphus, indicator al;biozongi NN -5, care ‘argumenteaza
vérstd badenian inferioard (moraviand) pentru aceste depd‘z"ﬂe. S °
Pentru a localiza formafiunea de provenientd, o analizi a situafiei
geologice dm_ zond este imperios necesdra. Laufer (1926) considera depczitele
dintre Baru gi ;PeEros drept “pietriguri pliocene™, denumite anterior de Nopcsa
(1905) drept "pietrisul de Plostina". La acest punct'de vedere. s-a raliat ulterior si
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 Mamulea .. (1958} «Mai :tarzlu, . varsta-acestor. depozite a. fost . degsebit de
controversat.: Ihescu et-al.: (1972) atribuie. acestor depozite.0 vérsta acwtaniana
Mairecent, Stilka: (1985} are:0 opinie-oarecum similara, ‘incadrandu-le la Paleogen-
Miocen inferior.in legaturd, cu: depazalele badeniene, el arata cé ati "0 .dezvoltare
areald redusd” intdlnindu-se doar. in jumatatea occidentala a. Baz.mului Hateg.

Aproape:concomitent; Moisescu (1985).a publicat o _harta: mult maj dwerslﬁcata
- pentru.zona . respectlvé Jintre Baru-Petros-Grivadia:P. Méndmlun sunt. semnalate
depozite avand vérstele. Chattian (Formatiunea de Va!ea Mialukd),. Acvitanian

(Formatiunea“ de :Rusesti), Badenian inferior {Langhian; :Formatiunea.. de Valea

Rachitii). Ultima formativne reprezintd de fapt umplctura sinclinalului aj. carui ax -

ar pozitiona aproximativ. infre Baru-Marconi-P,- Mandrului., . Varsta ei Ianghlana a

fost stabilitd :pentru. intéja: oard-de Gh. Popescu (in PaveIescu et al., 1977).

Litologic; “este o formatiune .dominatéd; de gresii ‘5i conglomerate. cu_ stratificatie

incrucisats, la care.se.adaugd. :marne, nisipoase si argile. Sunt. decl suf ciente

motive:pentru a: asocia: prevementa fosilei.de aceastd forma;tune Cred Tnsé cé

locul: gasiii s-a-aflat .mai :degrabd localizat: undeva. in aval de Petros st nu in

amonte, aga’cunupreciza Adam Buda. e e B

Pana.in prezent aceasta este smgura fosuia suﬁc:ent de., con\nngétoare 5:

hine pozllonaté stratigrafic. care .54 dovedeasca prezenia. genului Brachypothenum

in palepfauna Romaniel.- Semnalarea de- la: Sebes-Alba, Teferitoare la o serie. de

oase; posteraniene. gisité :curmult timp: In.urmd i, depozitele de ja.Rapa Rogae

(“Acgratherium cf-Goldfussi'; Koch; 1888, 1891, 1900 :Nopesa, 1905; Halavats &

Telegdi-Roth,;11910; Simionescu, 1927; llie; 1939; Grigorescu, 1987) a fost §i

ramane foarte: problernat:ca ‘Determinaréa lui Koch, nu . afost ulterior. agreata de

Nopcsa care: “gontesta: pana §i apartenenta'mamaliand a acestor-oase. Cert este

¢é ultefior, Halavats & Roth pun sub semnul intrebarii ambele determindri, faraa

ofen msé vreo alta alternatival Personai cred cd so!utla !u1 Nopcsa a. fost ins# cea

S SR DTS EATTE, 12 R st (R IO A
Fig11 Localizarea ipofeticd a tescoperini.de1a Petros. -

118

.. Semificatile stratigrafice afe Perissodactylelor ceratomorphe din Ronianiz

‘Ina doua jumatate a Badén#anﬁ!u: o st itte ok
) , ca rezultat aI tectogenezei sterrce foarte £y :
: ape_!e padrasesc- bazinul-golf-miocen mediu al Baiugului; in care.se instaleaza ?;n '

Eig:12. Golpand str: - S ,r N
mg diﬁcén) sl affgfaf c& prin Bazmu! Bemf (dl_J_pé ,Jsto,qgsc;y & Istocescu 1974, cu

R Tt e

mstem hidrografic care a generat acumulén de naturé deltamé

BAZINUL BEI ».S :LUI

50, 100 1‘50m R . U

fan slpoa o ol Vs!enc:ennestasl
n;s‘i;:un cqurssenmya S

L a Garbum S
{T) Miarne albe cu ergoca.'as B R
@Nisipuriea Gongena ungu!acaprae EARE

o Tafuds o

Kliemanfa de mamecu ms?pun .

. lemuri cu Me{anbps:s impresa )
Congeiia- emdhapszs
- Pieftisuri :

- @Fames mamo&‘ mamem\‘acee -

' @Fames organ_ fecital
- (avles Carbines, ..

) @Famesdemtue cunglomerate. pﬂrlsun '

= . Alemanta de mamo—arglre
= : dratom:tesn tufurl ‘

F{' =0 e "'"@Facie'sredfal. caicare, tifud, T n
E - ¥ e o ""‘mam,e tufaea&
@Faclesui marnelor 1ufaoee

‘ "Bofava‘nlsun pngene i

_ anele semne ale schlmbértlor de salln:tate se pot observa ia Blcécei
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{Istocescu & Istocescu, 1974}, unde in partea superioard a succesiunii badeniene
se remarcé; aparitia. unei- microfaune  saimastre, Deasupra- acestor depozite, la
Tasad, pot fi.intalnite o serie de nisipuri cuarfoase tufacee, lipsite de microfaund, Tn
care au fost intainite -cateva. fragmente de craniu. §i.dentifie ale unui Tinocer.
Descoperirea apartme lui Istocescu, care nu a dus insd determinarea prea
departe: "se Temarcd- aparifia unor depozife deitaice cu restun de mamlfere
(Rhinoceros) " (Istocescu & Istocescu, 1974; pag. 119). :

Daci este Larfefotherium sansaniensis, extensiunea temporald a acestei

specii ‘Tnj Europa este considerabild, find documentata intre situl Betgneaux :

(unitatea MN 4 supericara, din Orleanian), pana in Vallesianul- mfenor in uitatea
MN 9 (Guérin, 1979). Ea participé la definirea unititi MN 9 (Guérin, 1980).

Situl tipic pentru acest rinocer este cel de la Sansan (Franfa). Alte situri
franceze in care esfe prezent sunt Bézian §i Baigneatx (Ginsburg & Bulot, 1984),
La Touraine gi Anjou (Ginsburg, 1974), Simorrea si La Grive (Guérin, 1980).

in Germania, este” semnalat la” Steinheim (Fraas, 1870), Sandeizhausen gi
Georgengmund (Helssig, 1972} §i Wissherg (Guérin, 1980). ‘

Se cunoaste §i din Portugalia, la Aveiras de Baixo,” Povoa de Santarem,
Pero Filho, Quinta das Flamengas, Qumta da Farinhewa Charne cé do Lumiar
(Antunes & Ginsburg, 1984). .

in Spania; este caracteristic: etapm a patra (zone|e E-F), cét si etapel a
cincea (zonele G-9; Cerdeno, 1989) fn zonele E- F. {Aragonian mediu-superior),
genul H:Spanothenum pare s fi dispdrut deja, iar unicele forme care pot fi Intalnite
sunt Hop!oacerathenum tefradactylum i Larfetotherium sansaniensis; ntr-o fauns
dominati de specimene numercase de Anchitherium. ‘Subsecvent, in zonele 9-G,
specia apare alituri de alte forme de Acerathenum in acest interval insa,
dominants este deja Alicornops simomrense. Siturile spanlole care au livrat aceastd
specie nu sunt pujine: Paracuel!os-S Madrid; La Cistemega Valladoiad Cerro dei
Oterro, Paienma Coca, Segovia; ‘Brihigga, Guadalajara, toateIn. Aragonianul
superlor Relea, Palencia; Can'Ponisic, Barcelona; st posibil Nombrewlla Zaragoza,
in Vallesianui -inferior, -Materialele din. Spania ‘au .demenstrat -c3 dentifia este
identicd acolo cu cea.a materialului tip de la Sansan msa scheietul posfcranian
este radical diferit (Cerdeno, .1989). :

Aceeasi specie ‘se mai cunoaste apo ‘sr-dm zone ma: aproplate {ari
noastre, cum este fosta Jugoslavae sau Austria. Este astfel de retinut semnaiarea
ldi Pavlo\ﬂc (1963) de la.Pozata, dln zoha '_;J : ehac o‘rn depozﬂe sarmatlan
infericare. :

Premolarul de A!:comops aff s:monensé dé‘scbpeli't ‘n' depozitele tufaceu-
diatomitice de la Minigu de. Sus -(jud.. Arad) este- 1mpoﬂant “atat sub aspect
biostratigrafic cat §i palecbiogeografic.

A fost descoperit in treapta IV a carierel Barzawta . (F:g 13)

" 'Din’ purict de védere structural, ‘perimetrit Mmrs ‘se circumscrie bazinului
neogen al Zarandului. Fundamentul este constituit din metamorfite, la care se
adauga o cuverturd sedimentard cu formafiuni paleozoice gi mezozoice. n cadrut
formatiunilor badeniéne, dar in special sarmatian inferioare - reprezefitate prin roci
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detritice §i' organogene -, apar frecvente inter
dovedindomtensa actnntate vulcamca B rcalagu de. matenal piroclast[c‘f

10m-"-‘

omi

Dl

Ffin L‘\‘l\
‘M medtu o
.G grosier -

F sit fosmfer

F:g 13; Prof i hfostrat:graf ic pnn cariera de dratomite Barzévita il

Actmtatile explozive au avut un caracter pulsatoriv §i poiifazic ) fiind
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fncepitein Badenian, continuand :apoi in Molhynian, cu, manifestdri de maximé
intensitate (paroxismale) la finele Volhynianului, concretizate -prin edificarea unei
placi groase de aglomerate andezitice. In profilul din carlera amintitd poate fi
observats tocmai aceasta alternant4 intre dépozitele diatomitice §i cele lephra, ce
se dispun transgresiv §i neconform peste. fundamentul prebazinal. Succesiunea
este inchefata in profil de o placé de aglomérate vulcanice care a avut de altfel gi
un rol protector, la addpostul ei find conservate depozitele diatomitice mai moi,
care altfel ar fi fost complet indepartate de eroziune.

Petrografic, complexul piroclastic de la Minig este alcatuit din tufuri de

cadere si subordonat din tufuri de ctrgere, lapilite, breccii pireclastice cu un
caracter andezitic bine definit. Nivelele de tufuri au culori cenusil albicioase,
maroriii, iar ataturi de lapilite preézintd in marea lor majoritate fenomene de
granoclasare normald (fining upward). De asemeni, In zona unor tufuri mafice de -

cidere se constatd concentrari de pana la 60 % de minerale melanocrate §i opace
{augit, hipersten, hornblend&, magnetit, pirit)y cu un liant predominant crganic.,
Unele nivele de lapilite prezinta-supraféte cu ondulatii simetrice, cu creste inguste
si ascufite, concordante - efectului -unor valuri-cu amplitudini de avansare $i
retragere egale. Cu totul Subordonat au fost identificate gi onduiatii de curent
{eurrent ripple). Nivelele de tufuri, in special. in treimea infericard a profilului
prezintd structurl de deformari - hidroplastice de tip laminalie contorsionata
(corrugated famination) sau de tasare difefentiald (foad casting-flame structure).

" Diatomitele studiate din profit indicd existenta unor secvente, putandu-se

decela doua tipuri de asociatii, Prima este caracterizata prin dominanta diatomeelor
penate, dintre care cele mai frecvente sunt genurile Synedra, Fragilaria $i
Cymbefa. Alturi de formele penate apar aici’ si_diatomee centrice, reprezentate
prin Mejosira ambigua. Cea de a doua asociatie difera clar de prima prin existenta
unor genuri §i specii ca: Paralia . sulcata, Cosginodiseus, Actinoplychus,
Chaetoceros, Gramatophora, Plagiogramma, Cocconeis, Mastogloia, Navicula lyra.
in aceastd asociafie, aldturi de diatomee apar de. asémenti gl alte microorganisme
dintr-o serie de grupe precum Archaeomonadinae, Siicoflagellidae §i Ebriidae.
Aceasts a doua asocialie este de interes findcd intr-o astfel de intercalatie a fost
gasit gi dintele de rinocer. Do T '
. Specia la care a fost atribuit acoperd un larg interval stratigrafic. Ocurenta
se produce fa nivelul unitatii MN.6, iar-extinclia.are loc in MN 10, cand se intainesc
deja Specimene mai masive, care corespund formelor evoluate (Guérin 1980,
1982, 1988). Cel mai bun esantionaj al speciei este In Spania, unde n colectii se
gasesc deja peste 800 de resturi apartindnd acestui animal. Este larg raspandit la
valles-Penedes, Duero, Tajo, precum $i in bazinele Calatayud-Daroca. Multe dintre
situri sunt aragonian superioare, iar cateva se pozitioneaza in Vallesianut inferior
(Los Valies de Fuentiduenas, Nombrevilla, Relea). Nu lipsesc insa nici semnalarile
din Vallesianul terminal {Can Jofresa). Tendinta evolutiva din Europa vestica pare a
fi de altfel confirmata i in regiunile mai estice. Astfe!, in Turcia, in timp ce la Sofca
avem de a face cu specimene de talie mai modestd, in formatiunile mai tinere de la
Yeni Eskihisar, se pot reimarca indivizi de talie net mai mare (Sickenberg et al.,
1975). :
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*-Cum ia Minig stabilirea unul grad-de evolutie. es ‘ N
egantionaj, -varsta . depozitelor: tufaceu-diatomitice ,tdin ibie?ﬁ?nﬁ?é'?s : ;J it
(Codrea, 1692) s-a stabilit-pe: baza altor argumente i ma.refer. ou precaders i
asociatia de mamifere si de moluste. O serie de autori (Nicorici, 1976;.Codrea et
al., 1991 a, b; Codrea 1992 etc) au descris de fa Minisu de'Sus interesante festuri
fosile ale ‘u_nor ‘marnifére -rnarl:: Dorcatherium .- crassum, 'Déihorhéﬁumé-‘le.vjys%
@‘ompﬁofhgnum §ngustidens, Listriodon splendens spfendens. Ma'\'mif'érélﬁr?}cecést‘fé
li Se mai adayga 0 serie-de mict cetacee (7 Agriddelphis), precum -gi ftes't'da”s)ei
(Trionyx " styrfdcus) §i pesti: -Asccialia “de -mamifere: mari ‘este. caracteristica
Astaracuanuhﬁ terminal, putind fi incadrata in unitatea MN 7+8; ;- " . w0 oo

~ Un alt material care s-ar putea referi la-aceeasi specie es nentul de
pfemolar des‘cris de David (1915) de la Rafaila (com.-iogfegﬂ, jut:? f\x/‘ggmsnt:é:;
diqte a fos_t_"'atribqit -de autor speciei Aceratherium -austriacun... PETERS
Deteminares a fost ulterior contestatd de Sevastos (1922) si Macaravici (1937,
_193_8va'-- 1958), care ‘presupun i ar fi vorba de ‘A. incisivum. llustratia [ui 'évidl
ind:ca_ clar ¢ este vorba despre un premolar drept avariat, caruia fi -Iipsésie n
mtregl.me ectolofil. * Absenta  ectolofului - ingreuneazé * conisiderabil.. nu dt’)'ér
determinarea, dar si posibilitatea stabifiri cu certitudine a pozitiei-prefﬁbiaru[ui' in
slrul_.c[wenuta_r. Cred ci este vorba fie despre un P.3/, fie-chiar de'spre-;-unéP- 4/
Asemanarile cu premolarul de la Minis.sunt de remarcat: gi in dcest caz ééféxﬁﬁ
premolar - semimolariform, "o punte de legdtura intre protocon. -§i«-hip66;6n
obstrugtnqm%h_d -déschiderea vaii mediane. Si In acest. caz sunt u$dr sesizabile
formatiuni cingutare puternice atét patatat cat st mesio-distal, Crogetul este in-acest
caz insd bifid, iar existenta unei criste este evidenta. Este dificlt de_susfinut o
apartenentd indubitabiid Ja A. simorrense Tn acest caz, dar -ea nu trebuie. nici
f.axclgsa, vérsta depozitelor de la Rafdila fiind fie kersonian terminala fie meotiana
;nfeénoal_‘ét: in ;ménddué}' situatiile ar fi vorba despre .unitatea MN-10, cand sﬁecia
nca exista. Dimensiunile reduse, o apropi mai de dintele de.la Mini
decat-de A. incisivum.: - - _ proPe mut m..ap mut a° ‘_d.tr.!‘_tge_le_ dela Mml$

Referitor la sectorul esfic al Depresiunii Transilvaniei din care semna
specia, trebuie aratat c4 formafiunile de la Sanmihaiu de ,Pédﬁreijlgféﬁ; :?::nerllea Igz
la Petrilaca de Mures au o varstd pannoniana s.str..Prin raport cu situl de fa Ninig
aici-ar fi o forma mai recenta a aceleiagt specii, care a populat s'pét‘iul’ est-ira é‘i":
i(?tzle Ir‘:nnN 9—)1 U& C():é v?r?té (cj;argcum similard a putut-o avea fosila de la’ Sighisoara

ud. Mures), dacs intr-adevér acolo a fost. v ‘ Sti speci

(Mottl, 1934). . . - vorba Gumva despre ageasts specie

Aceeasi varsts, ie. Sarmatian superior .1 (Kersorian), MN 9-
atribuit si pentry humerusul descris din D. Paun (Macarovici & Trelea. 1965).
‘ Pentru alte semnaldr, cum este cea de la Cehal (ud. Satu-Mare)
lnforTact;:El;e :;]mt.mlult prea vagi pentru a putea stabili varsta: fragmentele 'pﬁétré'té
in colectiile Muzeului national ungar nu aumat fost niciodati reluate (Mo
find probabil pierdute. 937 T P ESLOGIA feluat: (Mot 19341

Daca facem absractie de descoperirea [ui Dawd de la Réfsila. se ‘poste
afirma c& In Sarmatianul superior, Meoﬁ_an_ si Pontian, singurut Acérafh',ét din {ara
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noastré este Acerathenum incisiviim; Specia este cunoscutd din cateva siturl deja
merifionate; nsa-din nefericire: ‘nicalei nu-existd Un raterial. suficient de edificator:
este-vorba agroape exclusm de dlntl lzolatt pe baza .cérora:sunt diﬁcll ds stablht
tendlntele evoiutive.

: ‘Primele “aparitii -in Roméma cerespund Sarmat:anuiw medtu mai exact
poSt— “Htppanon Event" dar mamtea apanha faunelor cu Chﬂothenum dln Moldova,
m MN g

Asa sunt descopennle din Moldava de la Comanegtl Baznnu[ neogen
Coménestl este de genezir intrasarmatiand (Bessarabian), cu depozite ce apartin
urmatoarelor formatiuni (Micu et ai:, 1935) Formatiunea de Dofteana (200-300.m
grosime), Formatiunea:: de - §upanu{250-300 . m; " “orizontul - cu- carbuni®,
"Formatlunea productiva™ si. Formatiuriéa- de Darmdnesti (pani fa 200. my. El
prezinta o tectonicd post-depoz:tlonala destul de complicata, prin compartlmentare
Fosilele de -marifere. ‘descoperite -Tn bazin, numeroase .dar fara- a fi. totugu
abundente, ‘au -amorsat. disculii -legate -de varsta formatiunilor mtrabazmaie in
speclal a secventelor purtétoare de carbuni. .

Macarovici {1941).ilustreaza gi. desctie o serie de fosnte de Acerathenum
ificisiviri-+ Privitor. ta localizdrile descoperirifor, autorul face o unica ment:une si
anume-cd provin din "les charbons.du bassin de Comanesh (Bacau )" (pag 3) fard
alte precizan. Alituri de cei cativa jugali de rinocer, mai este semnalat si-un radius
sin: (eclector Gr. Réileanu) de. Hipparon gracile®; a cérui determinare ar trebui
ins# -reconsideratd- aga cum' s-d sugerat -(Codrea, 1992), find probabil vorba
despreé’ Hippation: sarmaticam’ LUNGU- {Alexandrescu & Ridulescu, 1994),
Despre -radiusul de ‘Hipparior-nuavem insé.nici un fei de date care Si ateste
provemen;a din acelasi depozit cu-fosilele: de rinocer., :

Clocirdel (1943) descrie: din acediagi cérbunf catwa dln’;l de "Rhmocems
schle:ermacherf’ ‘detérminare pe ‘care ‘Macarovici (1943, 1978) insd o contesta,
presupunand ca-ar vorba de fapt despre A. incisivum_ Problema corectitudinii
determindsii este dificil de transat, fosilele find pierdute iar ilustratia articolulului
extrém de ‘neclara. Tﬂtuﬁi dads este'sdne ‘gandim c& pe de o parte s-au semnalat
dln cérbunu de la Comanegtl fosite de- "D:cerormnus .of. orientatis (Alexandrescu

Réd i ,escu 1994) faf pé ‘de dlta ca opiniilé regratatulul Prof. Macarovici au avut
uneo ‘o fentd” de excluslwsm nu putem elimina ‘a pnun determmarea i
Clocﬁrdgl ’

© Tot fosile de A mclswum (colector M:hai Oancea) e aceastc’l datd exact
pozl;ionate strat:grat’ c. {mina Gahanu Liegend, straful Ill de carbune fa 235 m
adéncnme) au fost semnélate s de’Apostol (1966}, i

Alexandresc & ‘Ridulescu’ (1984), din cérbum: stratulus Il onzontu! v

Mma Leurda, au descris fragnents de dinti de "D.” cf. orientalis.”
R Ex "tenta ‘acestel faune sligereaza o° Varsta’ bessarablané (unrtatea MNSDb
= Bodvanian = Complexul Kalfa din: Republica Moldova), -anterior sosirii genului
Chn‘othenum eveniment care se produce o daté cu finalul Sarmat:anului asa cum
de artfel au precizat Alexandrescu & Ridulescu.
Aprom matiyv’ contemporane lor'sunt i fosilele semnaiate din gresnle oolmoe
sarmat!an medil din D Repédea, lagi (Macamwcl 1958). B L
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Premolarul din calcarele oolitice -bessarabiene:din: cariera Zupéita de:la
Scheia :(Trelea® & - Simioriescu; 1985); determinat-drept "Acératherium zernovi
BORISSIAK", apartine de faptia-A. incisivum i nu la Chilotherium. Afirmatia dups
care "La prémo-laire-que nous décrivons igi, est plus'grosse et a uné forme-plus
allongée que la’ prémotaire d'Aceratherium incissivum KAUP..." (p: 19). nu :este
fondata.- De altfel dmtele nu este mc: sur cnent de hlpsodont pentru a apartme !a
Chrlothenum

- Tn afia extracarpatica forme mai tardwe de A mc:s:vum care COEXIStau cir °
specii de Chilotherium, sunt cele de'la Baciu (Rédulescu 8 §ova,1987);iGitrcani -

(Macarovici, 1938, 1960), Reghlu—Scruntar (Stan, 1963} g evéntual -Fundu-Vai
Ruseni (Sevastos, 1922), daca in acest ultim‘caz este-vorba: intr-adevir-de.A.
incisivum (Macarovici, 1978). Tot aici*intrd si fosilele de-A. -incisivim: din Dealul
P3un, cariera "La Catarg" iagi (Macarowc: 1958);" Majontatea acestot - situri
apartin unitafi MN 10; Tnsd coexisterita éu” Clilothefium niia fost : -dovedits
intotdeauna: intr-o'serie déa' cazuti, s-a intalnit doarA.” ‘incisiviim, fAra Chilotheriur;”
Semnalarile de A. incisivum da la- las;,: si' Aroheaniu (vezi repeﬁcinui ‘sHuriior)

_ |ntré in catégoria determmanlor asupra céfora trebuie pastratg‘iézerve.:

In+sectorul: :ntracarpat:c gste dificil"dea: “stabili varste” nguroase pentru
formafiunile de'la’ Ormems (jud. Mures; Tegias,-1886; ‘Koch,’ 4900 -sad Urgurei
(jud. A!ba) in ambele ¢azuri rdmane de mgiitionat ‘tbar-o: varstapanhoniand s./.
Foarts prob!ematlca apare semnalarea spet:le: fa V'nga (juied. i och (1900)
‘preciza cd fosilele'de aici s-ar fi aflat in colectiile’ ‘Instifututui geo!oglc al Unigariel,
dar efe nu mai apar in lista lui Kretzoi (1982). Venf céind mventarul colectulor nu
am regasit aceste fosile la Budapesta.

in privinta situiui de la Derna Tétarug (jud. Blhor) unde A mms:vum apare
alaturi de “Dicerorhinus” schieiermacher, parerile stnt impartite.” Kretzoi {1982) ii
atribuie o varsti pannomana 5. str., |n vreme ce eu mchn mal degraba pentru una
odessiand.

) ) Stratlgraf c, descopenrile din Romania nu se afldin coutrad:cl;ne cu.céea ce
se clinoaste in legaturd cu extensiunesd temporalé a speciei - Europa octidentiia.
A. incisivum este ultimul reprezentant al grupului european al Aceratheriinilor.” n
Europa de vest este semnalat din 18 situri spaniole, ‘majoritatea localizate in zona
Valles Pendes, far in’ rest de la’ Eppeishelm Howenegg: (Germansa) Montredon si
Sablay ' (Franta; ‘Guérin; 1980). Cerdeno’ (1980) aratd ¢ 'in Spania, ccurenta
speciei are loc I Vallesianul. bazal, iar extmctla se produgce in baza Vent:anulu:

'Acoio ga s dezvoﬂé Tntre umtatiie MN 9 5i MN 13 Nu avem absolut nici un mdncnu

[+:] ‘acest-Aderather ar fi apamt o Romama :naa 'ea momentulu: precuzat §i'nick ca

Genul Ch.r!othenum semmf‘ ci pentru pafeofaune!e romanegt:'ﬁ- nt'rU‘ziu'ne
episodu:é de sorginte asiatics, resiftitd Tn Kersonian-Meotian. - L
©7 . Asa cum ardtam, nu consider validi determlnarea ‘gentilui‘la’ Scheia insd

Hu exnsta nici cea Mmai 'fica mdoaaié in pnvmta prezentet Ui i celelalte ‘Hdous

asoclatu de uncle a fost semnalat: Regh;u—Scruntar (Stan, 1963}, respec]w Bacau
(Radulescu & ‘$ova, 1087). Ciim acesfe” asociatii ni’ exceleazé printe-un numar
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pred-mare. de taxoni, pentru-a-avea o imagifie mai clard a s‘,gemniﬁqaﬁeirf—prezen;ei
+ ‘acestui gen, trebuie ‘'sa analizdm situatia ;—::xistentéein-Republtt_:a:.«-'Mcldpya'} (kungu,
1984).. Acolo, .. complexul. .faunistic . Kalfa- este:caracterizat. prin--ummatorii
reprezentanti-: amintiti «de : - autorul . moldovean:. ] Pmaghot.onq - kalfense,
Sarmatosminthus géabunii, Byzantinia orientalis,. Eomeliivora p:va{gaw, Proggne_ttg
faurica;: Percrocuta robusta, iSansanosmius - piveteaul, - Machairgdus: laskarev
Hipparion sarmaticum, Aceratherium (Alicornops) sfmor{ensg-: -orientalis,
Schizothoerus vallesiénsis, Lagomeryx:iflerovi, in vreme ce: urméatorul complex, de
la. Marnifa; ~ include-cu : fotul- alte:; specii marker:.- _Hippa{rqn : se‘_bgstopq_htanum,
Chilotherium - (Acerorhirius) zernovi. Lagomeryx: flerpvi: Achtiaria expeota_ns,
Miotragocerus leskevitschi, ... Moidaoredunca . ama!{hea, Prpqenetta taurica,
Percrocuta.gigantea. Dupé cum.este de remarcat; C{u!qthe;_:,un_w ;_:at;_[un:;ese.deja,ln
cea de a doua aspciatie; cireia’l] imprima chiar o notd caragterisficd. ... -~
cve-Prin extensie; relese ca. acest.gen are.o imporantd stratigrafica pentry
omania;- putand, ser

la distingerea: faunelor-vallesiene bazale. (tip Comanest i
probabit Scheia i Rapidea);de cele mai tardive (Reghiu, Bacau). ... -

Este. de. asemeni important, de. amintit ¢4 intruziunea genului :TQW"U?“Q“;”“Z
infara noastrs pare.a fi fostimitata la aria extracarpaticé. Este de presupus - pand
la. proba ;. contrarie - . G4 orogenul. carpatic:. dejaedificat ,dupa. tectogeneza

moldavidica a.constifuit o bariers fiziografica pentru acesti rinoceri.,

-,y _Longevitatea exjstentai genuiui in Romania.nu poate fi comparata nici pe
deparfe cu situatia, din Asia, unde. succesiunea diferitelar. specii de Chifatherium
este continua incepand. llesian (= Bahean; . Ctiilotherium tanggulaense, C.
gracile) pand foarte recent, in Vilanyan (= Youhean; C. yunnanensss, Li et al.,
1984). . .- '

" Génid Chilotherium, atat de bifié definit de spocializarea denfitiel anterioare

side alte caradtefe .craniene samane, foarte precar cunoscut fn Romania.
Numeroase specii i-au fost atriblite it alte parfi ale Eurasiei, insd cu exceptia
Ghinei 5i. Mongoliei (Ringstrém, 1924} genul nu a mai fost,studiat detaliat Surit de
presupus deci numeroase sinonimii 12 nivelul a ceea ce;s-a desctis pana acum, lar
o revizuire ar fl oportuna. A ‘ _

- *Dicerorhinus”, schigiermacheri. este un rinocer de talie, foaite mare, care

apare Tn . Europa din Vallesian, menfindndu-se Tn asociafii pana.la finele
Tonolaneti.

Fosilele  acestor rinoceri au . fost. intdinite la noi fie. izolat, fie in
componentele unor faune in care apare. si Acerdtfierium.incisivum. Estg inferesant
de subliniat acest detaliy, deoarece in Romdnia nu se pot separa la fivel
Vallesianului  cele doud asociafii distincte amintite de Mein (1979}
Hoploageratherium. - (=. ., Acgratherium)  tetradactylum .. .+ . Lartstoiherium
schieiermachieri pe .de .o parte, respeclv Larfelotherium sansaniensis  *
Aceratherium -incisivum_pe de.alfa. Varstele. siturilor de la. Comanesti §i Derna
Tatarus . au fost deja clarificate, Siturile de fa Valéa Saril si Golesti se referd Ia
faune sarmatian superior-meotiana (in primut caz), respectiv exclusiv meotiand (in
cel de al doilga). Totusi, ar fi-de pus sub semnul Tntrebarii atat corectitudinea
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determindrii. cat si varsta formatiunilor . de fa. Valea Sirii-Colacu. Tn .privinta

determindrii, chiar autorii (Barbu & Alexandrescu, 1959) au realizat atri u .
rezerve. In fine, semnalarea de la Bucuresti (Protopopesu-Pake, 1923} este mai -
mult. ca sigur -0- determinare incorectd,. fiind. foarte . improbabilad .o .eventuald
remaniere de la mari distante si cantonarea fosilelor in pietrigurile cuaternare.
exploatate-in -cele citeva cariere, din -aria municipiului Bucuresti. Specia éste
semnalatd in cadrul unei fiste de mamifere exclusiv cuaternare, ceea e amplifics,
dubiile. o e R '

.- “Digerorhinus” orientalis apare_deocamdats ca o semnalare plinctuala in
unitatea MN 9, fiind limitatd deocamdata ca distributie areals la Bazinul ComaAnesti.
... -~Modelul schitat de Guérin” (1980), conform ciruia in acastd parte a
continentulut. '0.” schieiermacheri este substituitd de ‘acest vicariant pare a fi

demaonsfrat. pana: acum . doar in. Vallesian i ‘doar in situl de 2 Coma g.tr

A

(Alexandrescu & Rddulescu ,1994). Semnalarga lui Saraiman (1990), cars
confunda specia cu A. incisivum, se refera la acelasi bazin si nivel stratigrafic. Ea
nu este insd regésita subsecvent, nici in situl de'la Derna-Tétards, nici in lista
asociaffitor din siturile Ungariei (Kretzof, 1982). Nu-este insa mai putin adevdrat ci

~ fosilele din Transilvania sunt practic insignifiante pentru clarificarea unei probieme

fn fond destul de delicate, $i anume: care a fost fimita care a separat vicarianii gi
unde poate fi ea trasatd. Totusi, morfologia premolanilui superior descris! de Ia
Dema-Tatarus in capitolul special consacrat, la care se remarca atat o arista cat si
un croget, ar pleda pentni “D.” schlefermachen, BEEERE

“In tara noasts, paucitatea fosilelor si neconcludenta lor Tmpiedica aprecieri
in privinta tendintelor evolutive. Dacd n ‘Spania, a fel ca si in restul Europei
occideritale (Guérin, 1980) specia creste ca talie si cstiga totodata in robustete, in
Roménia astfel de tendinte nu pot fi deocamdati distinse. et

Aceasta specie de talie mare este extrem de bine reprezentati in Miocenul
superior al Europei de vest. in:Spania, este cunoscutd in Valasianil inferior din
bazinul Valles-Penedes. §i din numeroase situri ale Vallesianului superior din zona
Teruel, aga cum sunt.de exemplu Masia del Barbo i La Roma 2. In ultimut sit se
remarcd in mod curios, o abundentd deosebitd de.-piese. postcraniene cu valori
dimensionale -foarte mari; care le depégese pe cele precizate in monografia iui
Guérin. Totodaitd, robustetea lor este mult mai mare decat in alte iocuri: in ‘aceeagi’
tard, Tn Turolianui bazal, specia este prezent3 la_Piera; Valles-Penedes, Puento
Miniero - (Teruel) sau Crevillente-2' (Alicanté).” Specia isi continud existenta in
Spania pe Intreg. parcursul Turolianului;” devenind -insd, ca. gi:in. Romania, ifoarts

rarefiatd, Se”cuncasts din siturile-de la Concud, Terue! (Turolian mediu) sau Las
Caslones gi El Arquillo (Turolian superior). <~ i T 7x 0000 T o

Acelagi rinocer este cunoscut din numeroase situri franceze cum ar fi de
exemplu’ cele din “regiunea’ pireniana; Masivul-Central -sau culoaru: Rhéne-Saone
{Combemorel at al, 1970). Ea este clasicd n mai multe situri germane:
Eppelsheim; Alzey, Esselbom: sau :dustriéce: ‘Belvedere, . Tusrkenschantze si n
Bazinul Viefted, - .. oon e e o el T

Dupd Ringstrém, 'D." orientalis substituie: pe “D.”.schieiermacher:: in
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ace!a§1 blotop Ia Pukerml Samos Salomc Vales Anamew Tarakl]a sau’ Novo«
Ellsabeiovka

Dlntre taplrl “din’ Maocenul romanesc sunt’ cunoscute extrem de putme
semnalan in comparafie cu alte {ari aflate’in imediatd vecinitate. '

‘Lipsesc-in’ totalitate reprezerrtantn laxomlor vecthii dé tapiri din Maocenui
inferior si mediu, care se‘cunosc din varii' situri din Europa ‘oecidertald (Cerdeno &
Ginsburg, 1988; Guérin & Eisenmann, 1982, 1992).

.. Dupa cum aratau Guérin & Elsenmann (1982), n Miocenul superior apar

ca pnncipafe specn europene 7. prisclis KAUP $i Tapmscus pannonicus KRETZOL.

Cel mai vechi tapir cunbscut din Romania prowne din depozltele ‘kersonian
terniaﬁale-meotlan bazale de ‘la Onesti (Jud Bacdu). ‘Un- fragment de
hemimandibula, tra dinti, s-a coléctat din Miocenut de la Onesti i rmi-a fost aréitata
de dr. Costin Ridulescu Judecand dupa talie, cfed cd ar fi -vorba despre un

reprezentant al genulm Tapinscus ‘care se’ aprople ‘foarte mult ;_le ceea ce se

cunoa§te din Ungana de la Csak\rar (Kretzor 1951 1954)
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F:g 14 Locahzarea pe harta Romame: a s:tufu: de ia Sé’nnég;ag aud Sélaj)

Tot fntre cele mai’ vechl forme roménes’u sunt Tap:rus pnscus $| Tapmsaus
pannomcus

(Eisénmann-& Guénn 1992). -
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o la Tatérus— '
ana SDBCIE a, fost Tntalnuté doar in depozntele CLE: hgnitl de.
BIhOI‘ Ea caracterizeazd n ve$tul Europel asoc:atnle umtégllor MN 9 si- 10

__Semificatile stratigrafice ale Perissodactylelor ceratomorphe din ‘Roménia :

Mai intefesantd este descoperirea unuitapi de tahe micd, pe-care-l-am
atribuit (Codrea, 1994) la- Tapiriscus - pannomcus descopent :n formagrunea cu:
carbun: dela S&rméasag (jud. Salaj) i
e Secvenia -sédimentard, apar;métoare umplutum molaswe a Bazunulu:, .
$imleu, cuprinde 27 de strate de lignit dirtre care’ majoritatea extrem de siublin: O
exceptie 0-constituie Stratul XV, interesant sub aspectul grosimii, fapt pentru care
a g constituit obiectul unor exploatéri incepute Tk din 1906. = QEILAE
Aga cum & fost-de altfel subliniat-anterior de Mateescu: (1972) si mai. recef der
Nicorici & Nicoricl-(in Patrescu et al.-1987): "stratele de cirbuni de:jg Sérmagag
au fost atribuite Pontianului, cele mai murte Ponﬂanulun inferior". T privinta Stratului
XV, virsta sa ar putea fi odessian ‘superioard sau chiar portaferrian inferioara.:Din
nivelele sub- i suprajacente stratului de lignit se-cunose: asociafii de moluste cu:
Limnocardiumdecorurm, ‘L. ‘aperfum, Congeria neumayri neumayri,-C..ninji, Valvata
simplex simipiex, Melanops:s handmani, Theodoxus mtracarpat:cus ‘La acesiea se
mal adaugd ampreite foliare de " Glyptostrobus, - Garpinus,” Alnus,: Typha;
Potamogetus, Alangium, cu semnificatii indicative la paleomediul midgtinos,

Credem dec: cé pentru taplru! de la Sarmasag am:. putea vorbl despre
unitatea MN 11. = : §

Pare evidentd: emstenta n Ponilan a doué hnn evolutive in acesta a e una
reprezentaté de T. priscus, care post-Ponfian se stingein-aceastd parté &’ Europei
sl 0 a doua, cii'specia de la Sarmésag, care ar putea reprezenta un. ancestor: & Ui
T. arvernensis,; dacé presupunem-a. cregterea taliei dinspre. Mlocenul superior. spre .
Pliocen. ipoteza pare sustinutd ‘dé evoliitia speciei pliocere; Ta tare:Michaux et al.
(1976) disting -grade svolufive pe parcursul Pliocenului francez care se mscnu
exact in astfel de tendinte'de mrire a d:mensmm!or ; iy

3. SITURK PLIOCENE

O data cu Pliocenul asoc:a'gnle cu rinocen’ se frinoiesc-gi toiada’(a séracesc
mult sub aspectul diversitafii taxonomice. In Romania; ca de altfef in intreaga
Europ3, dispar Aceratheriinii “precum si “0D.” schleiennachen Rinocerul tipic pentru
unitatile MN 14 si MN 15 este un rinocer de talie mare ‘Stephanorfinus megarh:nus
(DE CHRISTOL). Este de fapt untca specie care apare n aceste umtéh m MN- 16
fiind urma’t de'S. jeanvireli.

. - Astfel de varste sunt’ ‘valabile': pentru toate’ s:tunle remanes’ﬂ semne dé
intrebare fiind ndicate doar de gésirea de'la Vultureni- {(Florea & David, :1913;:1913
a ; Macarovicl, 1937, 1938, 1958,°1960 '; 1979 ‘censideraca’ acolo ar i vorba
despre A mcrs:vum optme pe -caré nu o impartasesc), -precim.§i de-celé-dé-la
Sipote sau Ceptura ‘cazuri in‘care dlspunem doar de semnalén fara descrlerl sau
ﬂustran vechi, imposibil de verificat.

8. megartings ‘este rinocerul care. apare fn fauna romamana de. la
Malugteni, in situl din Dealu! Lacutui. Tn listele mai vechi, se preciza doar existenta
n- asocialie ‘@ unui rindeer. Astfel, ' Athanasiu (1815) "afirma ¢ "asociatia :|ui
Capreclus caprea cu Macacus i probabil’ gi cu Rhinoterusietruscusla’ Mélugtem ar
defota o fasad-cu o climd mediterand ‘din Cuaternarul vechi, probabil din prima
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penoada interglaciard”. -Nu. cu mult.mai tarziu,: Simionescu (1922).amintests si el
ci Intre: fosilele recoltate-de. 1a Malusteni. depuse In colectiile Universitali din- lasi
apare si "un fragment dintr-un molar™ atribuit la Rhinoceros sp.-Acest fragment de
molar inferior -anvTegasit de altfel in cu-prilejul examinarii colectlei i legene. Intuitia
attorglui:in legatord cu vérsta formafiuriil se dovedeste: a, fi;muit mai aproape de
adevar: "risipurile de la Milusteniirebuie si aparfind mai degraba la terfiar decat a
pieistocenul inferior™. Ulerior;: problema ‘varstei.a-fost in.mod repetat reluata,

difefitele opinii -find "prezentate:;.In - evoluiia :lor . cmnologlcé de -Riduiescu. & /-

Samson: (1989) in prezent; este: conslderata ca reprezentand Romanianul bazal,
undeva. spre..Jimita - -Dacian/Remanian, - In :unitatea .MN .- 15 a. Referitor la
specimeriele: din-sud-estu] Transilvaniei, trebuie evidentiat: faptul c& pot fi distinse
cel pufin doud nivele evolutive. 1n prima etapd se incadreaza fostlele din- hgmtu de
fa Gdpeni-sau- depoz;te[e de-la:Varghis, iar in urmatoarea: «cele de la lardg-1,.cu un
grad-de hipscdontie mai.evoluat;: similare. cu-cele de-Ja-Walfersheim, sit localizat In
parted supenoara a unrtéti: MN 15 (Rﬁdulescu & Samson 1935)

Stephanomrnus feanwretr este 0. spec:e care An Europa oc:(:ldentala
caracterszeaza MN 16. In subunitatea 16b i se asociazd si Stephanorhinus
etmscus intervalul estimat-al extensiunii temporale este intre- 3,5-2.5 Ma.

‘i Romdnia, despre prezenta. sa aprox:matw cerid.nu putem vorbi decat in
putine:situatii cum sunt cele din:siturile lardg 2 gi Aragi-Fantana Fagului. In celelalte
cazun; .este varba despre fosile 1a care:determinarea. este departe de a fi certd,
de§l este-foarte-probabil ¢ este vorba despre aceasta specie. .

S 8 jeanvireff- patrunide <in - Romania- sosind, dinspre Asna pe fondul unor
detenorarl climatice petrecute pe parcursul Plsocenulul (continentalizare cllmat;ca)
i Prefiglian i episoadele de récire anterioar. |

Tn asociatiile de mamifere mari, se remarc- asoc:erea acestul rinocer cu
cei doi. mastodontx tipici pentru Pliocen, Mammut borsoni gi Anancus anvernensis, la
. care. se adaugé Tap:msarvemens:s R AU TR e
s Bm Phocen dmtre tapm extsté Tn Romama doar Tap.'ms arvernensas

«.Acest. tapir. este - caracteristic Pllocenulw flind ; cunoscut din mtervalul
cupnns intre unitétile MN 14 MN-17.. :

Tapirus arvermensis s-a deﬁmt de Crmzet & Johert |r| 1323 pe baza unor
fragmente de. mandlbule .5i-a-céiprva-jugalic 1zolati: Aceste specimene au fost
descoperte in."... couche: ne 24 du tableau, au-ravin des Etouaires" precurn gi.in
situl *.i. Arde; a- quelques centaines de metres: -l premier glsement" {Croizet &
Jobert vol.1, p. 162-Tapirs): Matergaluiafost suceint descris gl alustrat fiind referit
lak. tapir arvernenSts, pour le distinguer-des aulrés eSpéces fossﬂes .

Denumirea introdusé de Groizet & Jobert in 1828 este cea vailda, c_h:gr
daci: probabil -acelasi tapir fusese. descris. de Devéze & Bouiltet cu un an mai
devreme, din.nivelele de nisipuri-fuviatile de la- Mount Bulade. Acesh autori s-au
fimitat:fa a mentiona-c:este vorba despre.o forma de-tapir de tahe mai modesté m
raport cu cea a celor: actuali, Ei.nuay trecut insa de atnbmrea genericd,. ‘

Ceva .mai tarziu,: De Serres (1339) a descris noi specimene descopente m
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Ruscinianul timpuriu de 1a. Montpeilrer .stabilind specia T. minor, specie acceptata
d;gpt5 valida de unii autori mai vechi precum’ Gervais (1859) in schimb Depéret
(188 )COI'ISIdeI'a T. minor drept up sinonim al lui T, arvernensis, opinie. la,care s-au
raliat i o ‘série de succeson, Materialud atribuitla 7°° ming A deéi Id
§i precar. conservat. Totusi,. Mlchaux et al, (1976) sustin pew
msc: o subspecle aparte. .
Spec[a a fost si T tara'noastr.’.—i confundataid
e . u
hungancus care s-a dovedit a fi. nimic alfceva decat u : n autor
arvernensis . Dupa Samson et al, (1971), *vérs la fin d au ¢ '
cene ebut
;It?‘leslt:g:;e taexsstalt egn Eulrope une seule. espece de _Tapir,- T arvemensrsu Sg
sta opinie a fost.ulterior mtanta s: de. Guerln & Elsen '
i mai recent de Rustlom {1, 992) : e ( 198 » sau‘
_Subspecia -neminativi din- acceptlunea i i ' o
chaux et al 19 Q-
cunoastem din -Reméania de la Capenl (=Kopecz, MN. 15 Radulescu & (Sariiého
1985, -cu Intreaga: lista de- semnaién), de ta Iaras—Canera Noud (Samson-et-al., :
1969, 1971, Samson & Radulesco 1973 Bamscn, - 1975; Kovacs, 1981 .

- Ridulescu & Samson, 1985), llieni (MN 16, Toula, 1911; Samson & Radulescao,

1973; Samson, 1975; Feru et al.,.1983: Riadulescu & §
amson; 1985); Malusteni-

(MN 15°a, ‘Macarovici, 1978 cu intreaga lista de semnalarl) V‘rghis (R:)idulescszu l;c
SamsonT 1985, cti intrega’ listd de semnalari). : :

apirus. arvernensis: apare in Europa“in cadru[ faunelor ruscmlene “'
poate §! in Turclianul-tardiv. In-Europa de.-vest este sémnalat .cel ‘mari tardn? a;:
Tegelen, in Olanda. Totugi, semnalarea tapirului de aici ramane foarte discutabila,
strat]:graﬁa acestui 5|t fi !nd destul de nesngura acolo apar m= mod cert mal mu!tef
nivele

Exemplarele de taha cea mal mare au fost lwrat |
e de situl ge :
care pna%te fi corelat cu Triversa, ~ = t Ed Ia Hajnacka "
" In ltalia, siturile de provenuen;a ale acestuu ta :
pir fosil sunt dvstnburt
nir-o Zoné cuprlnsa din Plemont pana in port:unea non:ilca a Latlumulur areal
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o Rmocem gl taptm sunt marmfere care au fumlzat panéi acum un llustratw
: egantlonaj defosile inRomania.

e Spre deosebire dé cai, tapirii 5: in’ special rindeerii ‘au exploatat o gamﬁ
largd de mge ecologice, talia lor evoluand pe parcursul timpulul geotogic, de'la
forme mici: cursonale de ménmea unei o, pana Ja specii de, dimensiunii extrem de
mari,” cum sunt unii Indricotheri sau Teleoceratme[e cu aspect h:ppopotamotd “Cet
mal mare marifer térestru care a vietuit vreodati apartine rhincocerataideelor §i
ni-a fost absent din ‘teritoriul romanesc. Aroape fiscare ecosistem contifiéntaf
dispune ‘de un mamifer ierbivor de'talié mare care $3 poatd avea dcces 14 vegetalia
mai Tnatd, fiind profejat de rdpitori prin talia sa mare. Intr-adevar, istoria evolutivd a
rinocerilor gi‘tapirilor este tipics, regasinducse sila alte marhifere mari’ ‘dih. Romania:
diversificare timpurie 'si experimentarea tuturor nigelor ecologice posibile; apoi
specializare Tn linii-filetice distincte; In final, exctiniia care s-a petrecut de DbICel pe
parcursul unui-eveniment de modificare. climatica. :

:; Primii rinoceri ‘au fost animale-larg raspandite in EuraSIa si° Amertca de
Nord Tn Eocenul mijlociu, cu circa:50:Ma Tn'urmé, in acele impur, climatul mondial
era mult mai-cald decét cel de astéizi, cu o:dominant# tropicaid. Calotele glaciare
incd lipseau. De exemplu, Alaska. era.- popuiata de aligatori §i.-de..plante
semitroplu!e In ceea ce astaZJ reprezmta aria de cllmat temperat.a Eurasaei §:
Mexicul actual. Ca_ ata_re ,rh_moce,rotmdgel_e care populau aceste habitate prezentau
foarte pufine dintre specializdrile care-se remarcé foarte evident astizi la acest
grup sau la cele apropiate lui, cum surit cail gi tapirii. Mé refer aici In pnmul rand la
reprezentantul romanesc din Eocerul de la Radaia. ..

Pentru descoperirea de la Rédaia dispunem: de putine argumenle pe baza
cirora s4 poatd fi-stabilitd ambianta in cdre aceste mamifere mari au triit. Motivele
acestei paucitéli- -de argum_ent,e‘;rez_idé .In. principal in :absenfa unor elemente
paleontologice complemertare insofitoare, care sd poatd oferi cheia desclfréril
conditiilor de paleohabitat. Petrescu & Givulescu (1987) propun pentru acest nivel
o ambianta caracterizatd de un peisaj deschis, populat de o vegetafie xerofild, i
condilile unor zone emerse afectate de o usciciune destul de pronuntaté.
Comunitatea xerofiticd ar fi doveditd Tn Transilvania dupd acesti autori, prin
prezenta™unor mici amprente foliare de Leguminosae {Cassia, Caesaipinites,
Leguminosites etc), prin frunze trinervate, cu marginea dentatd de Zizyphus etc.
Existeria polenului de' Ephedra demonstreazd acest caracter xerofil. La teate
acestea se mai adaugd Chenopodiaceae, Gramineae §i polen de palmier, ce
completau amblania vegetatiei. '

Adaptarea la aceastd dietd vegetald a Prohyracodon s-a realizat printr-0
dentitie brahiodontd destul de primitiva, i prin membre lungi gi gracile, extrem de
eficiente pentru  alergat, Aceste -hyracodontide alergétoare frecventau in
Transilvania foarte probabil peisaje de savana deschisé.

Daca in America de Nord Hyracodon patrunde Tn urma cu circa 28 Ma, avand o
talie moderatd, aroximativ egaia cu a genutui Mesohippus - calul primitiv al acelor
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timpuri, in Eurasia formele inrudite evolueazd intr<0 maniera: diferits, .avand. o
evidentd tendin{d spre gigantism, Specta roméneasca insa este de tahe modesta :
mcadréndu se mtre ancestorl ’ : . : :

AL
R

15 Reconsliuite jpofstcd o Genull Prohyracodon (dése}; do Janeta Pop)

Forrnefe gigantlce de rhinocerotoide apar in Roménia foarte devreme dupi
"La Grande Coupure”, prin reprezentanﬂ apamnaton prababil  genului
Urtinotherium. .Cele.mai mari forme din Transilvania.pand acum- dovedite aparfin
insd. genului - Paraceratherium, Tntainit aici din  Rupelianul terminal pand_ n
Chattianul . final. . Aceste. animale aveau un ‘mod de hrinire foarte asamértétor
girafelor actuale; -preferand frunzele copacilor inalti. Diferenta fafd de girafe consta
in greutdtile extrem de mari pe care le puteau atmge de péna la 25 de’ -ione,
Fosilele. -descoperite in-tara noastré -sunt, insuficiente pentru a reda o imagine
detaliata a fizionomiei acestor animale.-Asa cum.am arétat, avem la dlspozme doar
fragmente scheletica_ - izolate,. probabli ruiate pe d:stante scurté | dupa

descompunerea cadavrelor, de céfre cursurile de apd. Desi era un animal extrem

de mare i greu, -Paraceratherium a re;mut totusi o serie de. trasatur . ata\nce
mogtenite de ia.ancestorii séi- alergétor: Membrele erau Iung| iar cele trel degete

.de 1a fiecare. picior erau Incd alungite, desi depnnderea de a fugi dispéruse

devenind inutil4 fn-absenta oricérui rdpitor, redutabil. Dupd cum este cunoscut, alte

‘animale mari gi-grele, cum sunt.glefantii sau unii dintre dinosauri au degete scurte

§i compnmate ideale pentru a susiine.o greutate mare. De aceea. constltu;:a
membrelor de Paraceratherium este un foarte bun exemplu de elemente vestigiate
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mosten:te, care si-au pierdut Insa rosturile:initiale. : ;

. Prima.ramuré care s-a-desprins din trunch:ui comun al rhlnocerutmdeelor a
fost cea a Amynodontilor. Amynodontii erau la finele 'Eocenului - cele ‘mai mari
mamifere terestre din Eurasla si America de Nord. in Oligocen; cu cirea 37 Ma in
urm3 aceste animale devin foarte specializate. Un exemplu foarte bun in’ acest
sens l-a reprezentat Metamynodon, cu un corp greol cu aspect hippopotamoid,
care frecventa vecindtatea cursurilor de apd. Tn America, majoritatea acestor fosile
s-au intalnit in canalele fosilizate ale fostelor réur, in special in finutul Badlands din
Dakota de Sud. Abundenta fosilelor de Mefamynodon a fost acolo atst de mare
incdt a conferit numele unor strate, stratele cu Metamynodon, “In-Transilvania ne

aflam Ins# departe de o astfel de situatie fericit3, singurul amynodon‘ud fiind cel de-

ta Dobarca, care provine dintr-rinivel msuf icient de bine clarificat stratlg rafic.

F:g 16 Reconstfturre fpotet:ca a amynodont:dulur de'la Dobérca (desen de Janeta Pop)

' Péntru Miocenul inferior roménesc dcweznle referitoare !a grup sunt cvasi-
absgente, Ceea ¢ estecert, gste' ¢a subsecvent in Miocenul romanesc mai tardiv
5€ constaté apatitia unor smugranp ¢are aducn scend doud grupuri dominante de
ringoeri, Acerathem si Teleocerahnﬁ Ambele grupura de amagran;: se dezvolta 3
extind r’apld '
© 0 varstd morawané o are depoznlul cu Brachypothenum brachypus de la
Petros Paleoambnentui speciet este-muit mai bifie precizat in acest sit in raport:cu
specia precedenta ‘acest rinocer a fost fara indoiald o formé adaptatd condtiilor de
miagling sal a" zonelor din prommitatea ‘cursurilor de-apd. “Corpul-cu ‘aspect
h:ppopotammd precurn §i membréle scurte si recurbate nu lasa nici un fel de dubiu
asupra naturii adaptarn Dup# ‘cum arsla Fortelius (1990), formele -europene ‘de
Teleoceratini Au au fost initial considerate drept amfibii. Din conlrd, urmand opiniile
itii- Thenius, - unii- au cons:derat aceste -arimale drept: locultori ai unor: habitate
_ uscate” Altn ‘nsé all -privit formele de” Teleaceras ca wcananp ai genului
Hippopatamus a1r:| “ncadrﬁndu se g: speua noastra De altfel §: m habltatele
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-spafii mai deschise.

miocene americane, Teleoceratmn sunt cons:deratt ca forme hiperspecializate
pentru o viata -acvatica, apropialé de cea ‘a “hippopotamilor. (Prothero, 1987).

Telecceras, cu‘exceptia unui foarte mic corn amplasat pe: marginea nazalelor -avea
maj degrabé aspectul unui hippopotam decat-ced al.unui-rinocer propriu-zis::;.. = o
= -Specia’ de 1a Petros avea probabil un:mod de viali gregar, aga cum este
cel al hippopotamilor actuali. Vietuia in'carduri; deci intr-o maniera total diferita. fata
de’ a rinocerilor de astizi. La astfel de concluzii-s-a- ajuns gratie exceptlonalel
descoperiri-din Nebraska, unde 4 fost -dezgropatd o turma de astfel de. finoceri;
surprinsd de 6 ‘moarte catastrofald catizati de o eruptie - vulcanica: Populagaa-r
cardului reunea mai multe femele cu:pui;- altele fiind Ined gestante., Datele
tafonomice sugereazi exact modul de viafs hippopotammd cp-cea mai mare pavte
a !1mpulu1 petrecutd ih apd, In proximitatea tdrmului. - L

S n pnvm!a presupuselor fosue de Lartetothedum sansamen

ricastre un cfimat subtropical, de tip mediteraneean Refenndu-se de .exempi la
Bazinul -Borod, - el mentioneaza chiar asociatii -de :tip "gariga”. .sau ‘ma )
Cuantumul precipitatiilor ar fi fost dependent de. altitudine, fi ind maximal_p
iemii si redus vara. in realitate -insfi, asa .cum sublinia: leulescu (.,'
extrapolarea condifiitor ecologice existente’ azi Tn-aria mediteraneeana Ia cele, ale
florelor fosile, este cel putin hazardat. Tetusl, acest tip de climat precizat cle Popa
fost acceptat §i ulterior, de cdtre Petrescu & Nicorici: (1984), Ghergari et al.
(1985}, Petrescu et al. (1986} etc. Pop propune pentru Bazinul Transilvaniei. un
climat semiarid. Givulescu nu- agreeaza insd acest-punct de: vedere $i pe-baza
uror studii paleoﬂonstace. afirma -ca- in” Sarmatianul - inferior - in-: Depresiunea
Transilvaniei a7 existat un climat temperat-cald,: cu. o cantitate vanabilﬁ de

precipitalii, care in fici un caz nu erau reduse cantitatiy. -

‘Tinénd cont de descopeririie de mamifere- man terestre (Codre:a et al
1991 a, b} consMer ca la Mlmgul de Sus, n- Sarma;ianul mfenor a exqstat un

asodiatie ‘a Suidetor. (L:stnodon spfendens splendens), a. ant:lopelor d
chevrotatr'r (Domathenum crassum) a Demotherulor

argumenteazé un astfel’ de hab:lat Daca este sa aoceptarn drept corecif.é

~determinarea "-mastodontului  semnalat:-de - -Nicoriei (19?6) i~ Gomphotherium

angustidens -, atuncitrebuie presupus ca undeva ao dlstanté oarecare. existau §i

‘Bazinul ‘marin sarmatian era popuiat de cetacee de tafie modesta e tipu
Deiphmmdeeior dovedite de cateva verlebre caudale- care .au.fost a’mbutte U

Tezerve“la 7. Acrodelphis, gen cu reprezentanti cunosculi $i din Volhymanul

135



Viad Codrea. -+

Bazinuiui:Vienel. - S TR P U .
in acest .context, rinoceryl de -la Minig. s-a aflat. aici. in condifii
palecambiéntale:optime; aga cum au fost precizate.de Guérin (1978, 1980): biotop
preferential-cu dominantd forestierd, cu tendinte palustre... - | - . = . o
- O destul:de recentd contribufie. (Godrea et ai., 1992) lamuregte ambiania
depozitionald ‘a: Calcarului de Repedea, din .care provin: 0 serie de. fosile de
Aceratherium incisivum, - precum- si-de alte mamifere man cum ar fi cele de
"Hipparion”, Climatul-existent i etapa - depunerii caicarului-bessarabian. era unut

termnperat cald si umed, de tip Cfa sensu Koppen, aga cum de altfel s-a acceptat de

o Intréagi serie de autér men{ionati de Bernoretal. (1988). - - . - - .

“In privinta- descoperirilor de. Aceratherium incisivuny din carierele din Dealul
P3un de langd lasi, de acolo exista informatii privitoare la paleoflora formatiuniior
kersoniene. “Macarovici - & Paghida (1968) semnalau.. din aceste . depozite
réprezentate - prin niisipuri-¢u’ structurd. incrucigatd pentru careautorii au propus
faciesuri deltaice, o serie de plante: Salix .varians, : Populus latior. substruncata,
Popuilis - attenuats, P -cf. balsamoides, -Zelkova. unger, . Ulmus braunii, U.
carpincides,. U. longifolia, Alnus kefersteinii, . Carpinus - grandis;. Laurus. . cf.
furstenbergi, Liquidambar edropaeur, Sapinidus falcifolia; Platanus- aeroides, Vitis
teltonica, Tiia cf grédidentata, Cassia ambigua. Pentru acest interval de timp,
cruia 1i ‘corespunds ‘in - Transilvahia ‘o ‘parte. din Pannonianul® s.sfr., remarcim
existenta urior paduri- mesofitice-mixte, bogate Tn taxoni cu frunze cézétoare si
sarace in ‘cele cu“frunzé péréne. Coniferul Libocedrites salicornigides, genul
Palacocaryd (Engelhardia) - si farliia -Lauraceae erau incd prezente n florele
romdriesti parinonien, ‘desi devenisord deja absente in alte zone europene aflate
maf-la nord sali-vest; ‘Taxoni foarte raspanditi sunt: Fagus, Quercys, Castanea,
Uimiis, ‘Zelkova, Carpinus, Betula, Juglans,. Plerocarya, Carya, Sassafras, Tilia,
Acer, Populus, Alnus,:Salix, Fraxinus; Liquidambar, Parrotia si.conifere ca Ginko gt
Ketslgena: Aceste paduri prezentau desigur si. o zonalitate a.comunitétilor vegetale
furictie de altitudine; fiind cunoscute atat-asoctatii-ale finuturilor-coborate cat si cele
ale Linbfzone  indlte, n care’ caracteristica o -dau -conifere .ca- FPlcea, Abies,
Ketelgeria, Tsuga, Cedrus §i Pinus {Bernor.et. al., 1988).: Descoperirea acestor
padiri ‘de ‘tip mesofitic larigd -asociatil de tip’lacustn), determind ca imaginea
promovata “de o ‘Serig’de: utori ‘pand’ nu- demult (e.g.- Kretzoi et al., 1976
Planderova, 1984) care se referea la ‘o vegetatie de tip:savana, dominata de
ierburi; s& fie ‘astazi®dificil -de acdeptat. Descoperirea polenului de-Gramineae §i
ferblrl ‘poate fi- bt Indicator pentri.-comunitdti- hidrofile;: $au- poate .decumenta
existentd ufior spatii déschisé Tntr:0 zond dominata de péduri. Conditiite climatice
in aceasts ‘peridada pot fiiconsiderate drept cele ale unui climat-de tip Cfa. (sensu
Kopen), deci un climat temperaf cald, fard anotimp secetos. - SEPULET

“"La"finele Vallesianului-§ ‘inceputul- Turclianului se_preduce OV'Sdﬂifnfb.a.fje

limatica caracterizats printr-6° creglere a: mediilor temperatunilor anuale -insofita
ins3 de o reducere a umiditalii, ceea ce a avut ca rezultat formarea unui peisaj mai
arid, “care & ‘influéntat probabil ¢ disparitia: unor rinoceri precum.; Alicornops
‘simorrense si Aceratherium alfambrense, in Turolian. - e AT
L iDMed Ceste 83 ludm i considerare - caracteristicile ranatomice: ale lui
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- :Alicomops simorrense (brahiodontie, extremitdti scurfe) ajungem la conchizia. ¢

este o specie adaptatd la un biotop bine Tmpadurit, pressrat cu arif palustre’
&sleg a; e , : alustre 'sau
facustre (Guérin, 1980; Cerdeno, 1989, 1998). Schimbérile fauniéticépdé"la mita

- Vallesian/Turolian s-au ficut manifeste de altfel nu doar Ia nivelul mamiférelor mari

‘i gl.al- micromamiferelor, observandu-se-acolo uhde fenormeniul a fost bing sfudi
microm or, an unde st bine studiat,
o -domunan’ga_ n Turolian a: specilor mai fipice pentru spatiile ‘deschise; ‘dé tip

=In-aceste conditi; in faunele turcliene din Ro:ﬁéhia rémén. in diséudi

paieofloristica d_e.?qolo coricordd cu-tipul de'habitat precizat pentru’'spacie de
iGuérln'“(1980)_:‘. arie” forestatd, " proximitatea tnor cursur sau lucii- de ‘apa,
. ;1sggxgxl)atgi_de tta:nn,- suide, rumegatoare; mastodonti, deinothefii; castdride (Codrea
39). Climatul era cald §i-umed, iar existentd la 0 oarecare’ di 3 & urior ‘spati
mai deschise ru trebuie exclusd. - Coe ..dlstant,a -a?;’-k-mo-r spal
Pentru Turolianul superior dispuriem de o serie de- date dinteritosiile

. unguresti aflate in vecinitate:-Dupd Venczel (1994), in acest interval climatul se

caracterizeaza prin puternice fluctuatil in cadrul cirora:perioadele calde alterrieazs
cu altele mai reci, culminand cu momentul de ‘criza’din Messinian. Descriitid fauna
herpetoiogica de ia Polgardi2, autorul remarca un peisaj de stepa parfialforestata.
) Pen’gru unitatea MN -13 de la’ Dergida, trebuie s3 presupunem insa-un
nvelis arboncc_)l mai consistent, cel putin in imediata vecindtate a cursurilorde-ape
dacé este sa finem cont de existentia castorllorsi 4 deinotheriilor: Hipparionii, -fo’arté

~abundenti in asociatie; indicA insa: existenta ' la nu mare distantd a ‘Unor z
e ciatie; i ; & a unor 'z

qe.sch‘SE- Pr_‘,’,bﬁ’brl asemandtoare celordela Polgardi2.- .- ‘-:t-- Cor _999
" Ambii finoceri dispar o daté-cu finalut Turslianului §t nu se mai regases la

inceputul Ruscinianului, Disparifia for trebuie probabil pusa n'relatie cu'schimbdrie

" climatice drastice pefrecute cu circa 5 Ma in’ urma. Datele fumizate de carotele

extrase de pe fundurile oceanice indica Tn acest moment - instalarea unal -cafote
glaciare .expansive, care a refinut o mare canfitate de apa sub forma de gheata.
Efectele au constat in mari regresiun Tnsotite de:o coberare accentuatd a nivelului

- oceanic §i o racire considerabild a climatului. Toate aceste schimbari majore s-au
-~ repercutat pe de o parte in .componenta Invelisului vegetal, iar pe de ‘alta:mn

declangarea_ unor procese de migrafie ale unor-populafii de mamifere.: Dacd In
Romamg cef doi rinoceri turoheni dispar, grupul va supravielui prin S, :megamfnus;
care se instaleazd i nigele ramase fibere, incepand cu Ruscinianul. Tn :alte pérlicale

- lumii; .ca-'de. -exemplu-in America-de Mord, repercursiunile au:fostcti mult mai

dramatice, rinoceril dispdrand acolo’ definitiv, Tmprednd cu un intreg cortegiu-de

Articdactylegicai.. ..~ - :

; Stephanqu‘nus tegarhinus este. un-rinocer de talie- mare; cu- dentitie
brahaodonté,-cu jugali avand coroane cu ingllime mici. Molarii superiorizau lofl
transversali comprimati. Cingulumurile sunt bine dezvoltate, iar dieta era foarte
prebabil similard cu cea-a rinocerlior din brusa: frunze, fructe etc. Cum scheletul
posicranian sugereaza un biotop deschis, este foarte probabil ¢i acesta.era: unul
de: tipul savanei. Descoperirile romanesti ar argumenta rtr-adevar un astfel de
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:, biotop. -Ma refer. In. special-la situl. de-fa Malugteni,.in care Tnsé -apar -si- taxoni
.indicativi._pentru- peisaje mal.impédurite, cum- este- de-exemplu tapirui:: Este
-adevarat insa ca fosilele de tapir, ca i cele de rinocer de alifel;-stmt rantafi la
Malusteni,-nota dominantd apartinand mamiferelor indicative pentru un-peisaj de
- savana. Dupa, Mlynarski (1969), chelonienii ar.indica urm&toarele caractaristici de
_habitat. Testudo macarovicii ar fi o-forma asociatd unui peisaj muntos sau colinar
“xerofitic slab forestat, apropiat celui in care vietuiegte astazi T. graeca In Dobrogea;

~Gecemyda . -malustensis era probabil -asociatéi- unor -zonhe secetoase; G. cf
. .mossoczyi era de asemeni 0 forma de uscat, care traia th apropierea unor ape, i’

zone shab - impédunte fiind Insd capabilda si. efectueze migrati- pe distante
- semnificative n Interforul unor.zone deosebit de uscate. In fine, din asociafie nu
-lipsesc nici reprezentantii Chelydridaelor, care indicd -existen{a mdubntabs!é a unor
-cursuri mari.de. apa de. care sunt legate prin necesitati trofice, prezenta: unor mari
rauri fiind:probata i de prezenta unor resturi de pesgti de talie mare._

: Sub aspect climatic, chelonienii dau indcatii pretinase Sunt ammale
- fermofile.. Atat -Tesludo..cat §i Geoemyda-sunt Insé capabiie':sé'atraverseze prin
hibemare etape-extrem de reci, astfel-ci o alternantd. sezonierd nu este de exclus.
_ Climatul de.-la Mé&lusteni se presupune de. aceea . cd a fost.un 'ciimat de tip
medlteraneean probabil cu tendinte de continentalizare. .

il - Acelagi biotop este acceptat-de Fortefius (1982) si pentru forma ma| micd,
f wmarlala S—:feanwren care sub aspect ecologic apare ca un infermediar intre S.

. megarhinus $i-S. efruscus.-Acest rinocer este considerat drept un imigrant asiatic
care .. ajunge:- in. Europa . grafie -unor procese. de - deteriorare climaticé
(conttnentallzare a climei), find caracteristic pentru Praetlgllan si episoadele de
ricire antericare. Padurile in care a trdit erau probabil mai rare (in. compeonenta
- cdrora: elementele. exotice diminueazé conmderabﬂ) i‘ntrerupte de spatu deschise
et ] grammee si ferigi, intr-un climat umed. . ‘

E «Pentrws.descoperirile: de: la Capeni §i- Vargls, precurn si pentru Iarag sau

Debren dispunem de o bogata informatie palecambientaid. Dominante sunt speciile

- gare-Indica biotopuri bine forestate, cu.tendinte palustre sau lacustre, intre care se
remarcd - mastodonti;.. suide, un tapir;, castori, .maimule. O serie. de taxoni
-.(Protarctos bocki,  Paraiturus angficuss, . Tapirus, Metacervoceros, "Parabos” cf.
..athanagi i) Indicd un val de imigranti sosiil. dinspre Asia, dintre. care unii i
: contlnua drumul, peste teritoriul {ari noastre, spre vestul continentului. E
ww-Caracterul de- pddure . deasd este. subliniat si de. raritatea specnlor
:nd:catoare pentru zone. deschise, cum ar fi- hipparionii sau gazelele.

: Stephanorhinus etruscus.era unwrinocer gracil constitult; cu o conformatle a

.,'craryuluu care Indica o dietd cu vegetaie aflate la o Inéltime medie. Graniut este.de
comparat, din acest punct de vedere cu Diceros bicomis {Loose, 1975).
- Paralelizarea intre cefe doud specii poate fi avansata §i pe linia constitufiei dentare:
~ambele au dinfi brahiodonti cu cingulumuri puternice st un strat subtire de fnvelig de

cement, ambele avand hipo- si:metaconuri lipsite de constriclie apicala, asa cum
-apar.de. pilda. la: 8. megarhinus si. S. kirchbergensis. Comparat cu: aceste: doud
- wuitime specii, S: effuscus era mai mic, iar biotopul in care a trait ara unul mai‘uscat
. §i probabll mai deschis :daca. este.sd avem.in vedere caracterul sdu cursarial.
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Pentru acest rinocer Loose propune-un’ ‘habitat de padure'rara cu arbori cu frunze
cézatoare, putdnd fi intélnit insa si in zone de savane, in conditii de climat cald

pana la. destul de: rece. Specia a:iraversat: -rigorile; climatice ale Pleistocenului
rnferlor (glac:arui eburonlan), fara at depass msa pe cel mmdehan (Guerin 1980).

Cu exceptia ungi. smgure forme de taplr dlntre Gel actuah (T prnchacus)
tofi ceilalfi prefera urmdtoarele condifii ambientale: climat caid, padureropicala,

- mediu bine forestat:cu padurirdese, mediu.umed si vecinitatea-unor-cursuri- sau

suprafete de-apé.Tapirul. din. Anzi, desi tréieste la - altitudini considerabile.(2000-
4500 m), coboara spre vaiin fiecare zi; refacand apoi traseul, spre Tnalimi. Tapiri
fosili au revendicat probabll aceleagi conditii de habitat, Datele paleofloristice de:la
Derna-Tatarug, indica aceleasi conditii pentru T. priscus, care ‘a viefuil intr-un
climat .cald si.. umed, la fel-de alifel ca si Tapirscus pannonicus,: mtre Derna-

- Tatarug i Sarméagag neexistand. diferente - notabile: In-.compoenenta -ambiantei

vegetale; de altfel, nici decalajul de timp geoioglc nu este foarte mare intre.situri.
Asocierea la Derna cu alte mamifere mari (e.g. deinatheri)) care preferau aceiaga
peisaj, este un argument In plus pentru o astfel de supozitie. . | .

- Tapirus - arvernensis reprezintd -o -formd -de talie medee spre mrca
prezentand toate trasaturile conservative ale genulu: Analizele efectuate asupra
oaselor membrelor, acolo unde astfel de elemente au fost gésite; par sa indice prin

. confofmahe si proportii,-un animal tipic-cursorial, poate cel. mai ilustrativ al- genului.

Unele .caractere par.sé reprezinte adaptari: partlculare la anumite condifii de

- mediu. Lucrdrile devenite. clasice ale lui- Simpson (1945) si. Hooijer (1947)
. subliniazi deja o variabilitate accentuats lz specille fosile $i actuale. Astfel, tapirii
‘de-la Casino sunt de tafie mai mare decét cei de 1a Montpellier. Din -nefericire,

materialele romanesti sunt prea precare pentru a putea permite stabifirea unor finii

~clare de evolutie care sé poatd senvi pentru stratigrafien; prin. urmare, - prezenta

speciei rimane interesanta doar pentru interpretdri palegambientale. .. .
- De aceea, penlru T. arvernensis ar rdmane de refinut: specie caracteristica

pentru ariile dens impadurite, i condi{ii de umiditate marcatd {miastini). -
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.+ 'Ringeerii $i tapirii reprezintd Perissodactyle aflate-in prezent in plin proces
in Roménia, pe parcursul Cenozoicului, Perissodactylele Ceratomorphe au

fost - consisient reéprezentate, atit ‘ca. numdr -de taxoni cét gi ca .densitate a

popUlaliilor... -~ . ¢ i me T e

" Aceasta explics probabil gi faptif & rinocerii fosili din Romania incep sa fie

‘deja semnalati. in" literatura: paleontologicd inca de Fichtel, in.ultimul deceniu al !
- secolului &l XViii-led sau de Bieltz, ia Ticeputul celui urnétor. Un fragment de dinte
“ de'rinocer este ilustrat s desenis ‘sl in prima lucrare de geologie in limba romana, a
Iui Cobdlcescu. O ' o
5oL Apol; pe’ parcursul” timpulul - s-a¢ dermonstrat ca  dupa resturile. de
‘Probosdidieni, celé ale Perissadactylelor” Ceratomorphe -au fost cel mai ades
‘intélnite gi descrige. ST Tl
= in Paleogénul romanesc ‘cuhoagtemn cateva descoperiri L de elemente
schelefice izolate, care apartir unor forme primitive gi chiar aberante ale grupullii.
Toate se referd la rinocerotoidee, tapirii nefiind- pana ‘acum semnalati de ia acest
. .Dintre Allaceropinag; cel mai vechi reprezentant europear apare in
Roménia,-fiind descris incéd din secolul trecut de-catre Koch din Priabonianul de 13
' Rédaia, In’ Formaliuriea ‘de"Valea Nadagului. Forma din Romania este o specie
distinctad de P. merdionale §i P. progressa, descrise din China, de la acelasi nivel
- sratigrafic, Cele doud forme --chineze ‘le-am- considerat sinonime, filndca
caracterele pe baza cirora s-au definit “speciile” chineze nu sunt-suficient de
convingitosre si cad clar in'sfera variatiilor individuale. P. fefleri-o consider drept o
specie aparte de talie mai mare, mai gvoluaté si probabil mai tardivi fatd de cea de
la Ridala.- -~ : - - ¢ B T L
~ ' ‘Rinocerii gigan{i = Indricothérii — sunt mult mal bine reprezentati din punct
de vedere al siturifor in care aparin tara noastrd. - - ) - A
Cel mai vechi astfel de rest #l consider pe cel din Merianu! de la Fildul de
Sus, pentru care am propus 0 apartenentd probabild la genuf FUrtinotherium. Ar fi
vorba despre cel mal timpuriu reprezentant al grupullui care a Tncercat sd penetreze
in Transilvania, sosind probabil dinspre Asia. Ar fi un taxon nou pentru paleofauna
Roméniet. : Co
Genul Benaratherium apare la Turea-Cornegli, in Rupelianul terminal, fa
nivelul Formatiunii de Gruia, printr-o specie caracleristica péna acum doar
Romaniel, Benaratherium gabuniai, recent definitd de Radulescu & Samson. Pare
a prezenta caractere mai arhaice decét specia tip descrisa din Georgia. Nu exclud
ins& pentru depozitele de la Benara, o varsta cu ceva mai veche decat cea propusa
inifial de cétre Gabunia. , '
Specia Paraceratherium prohiorovi am- identificat-o pentru prima datd in
Romania in Mezoegerianul de la Sutoru, in stratele de Cuzéplac. Este tipica pentru
Chattianul terminal — Aegenian, in spatiul cuprins intre mérile Neagri si Caspica.
Rinocerolidele palecgene sunt reprezentate printr-o singurd  specie,
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- vedere stratigrafic. -

. Coneluzii

“Ronzotheriun" kochi, definiti de Kretzol, care 4 feviziit iin riaterial d
de-cétre Koch: Fragmentul-de gir denitar superior provirie dif' depozit
inferioare de Ianga Cluj, pe Valea:Popii. Apartenenta- generica “ebte
problematica. Ar. putea apartine la fel de bine $i la-genurile Epiace
Eggysodon sau..chiar Alfacerops. Materialul -este insd prea ‘incomy
elocvent pentru-a-putea tranga de ‘o maniera firi echivoc, controversa: -

"*0 singurad descoperire; pe care am descris-o fn anii’
Suraru, -.-..19?9)_,.::-documenteazé “existenta amynodontid
Cadurcodon” zimborensis+a constitult ‘obiectul unei- canfuzii &
provenlen’g:.- Igil'orma’giile unuia dintre noi (N:S) s-au ‘dovedit i
provenea din Oligocenul de la Zimbor, ¢i din depozite palesgent
aria localitdtii - Dobarca {ju oot e

- - - «a - N B : -.l'- -.to-t
girulut dentar): Semnificatiile evolutive i stratigrafice réfh’éh:fﬂéoba,fndét; !

vagi, fiind .vorba despre un material insuficient de clar ' pozitionat din pun

Informatiile legate"de prezenita si evolutia grupuliiin Rom
aproape complet pentru Miocenul inferior. ; s = gr_né
Cea mai veche descoperire Miocend este o ichnospecie,” Rino ropeda '

problematica Panin- & §tefinesca, provenind din’ Cordiome
i('%tit:;ri}lg'rar;;.eﬂmgabi} Mr;l-é).-' care ar gorespuﬁdé Aréggingmul m
or privitdare 14 talia’ mediocrd spre mica & ‘animaluldi AU ‘disg
date privitoare la acest rinoger. © e mlq_é ?ﬁ_ﬂ‘_'f[??’_‘:“—{!_- Lo
Aproximativ de dceeasi varstd este si' Ln, premd
Formatiunit de Hida care afioreaza la Rohia,$in 'Eifgﬁsq?O’
extrem’ de -uzat, ‘dacd ‘este s4 judecsim dupa talia s:
reprezerét)ant al gehului Brachypottiepim= -~ 7 e
+ o+ 0 apartenentd" mal exactd'a puiut fi ins4 stabilit pentril descopirir
Petros; jud. Hunedcara.  Fragmentul' de maxifar dejscﬁgzrﬁemm:?;s?i:
de cétre Koch fa *Aceratherium cf. Goldfussr. Reexaminand plesa, a
o . ca -aparfindnd- la ‘ Brachypotherium - brachypus  pe’ baza’
morfodimensonale: Desi fosila a fost gésitd in zacimant secunda (aluvi
Crivadia) de citre. Adam Buda in sécoldl trécut, provenient i
Valea Réchifii :imi- se :pare’ suficient ‘de elidents. Tn'“plus, &
nannoplancton determinat in roca ‘care” formeaza malricaa, “confirm3  aceasts
supozitie:gi de aceea varsta este mal mult de¢at probabil Una Badenian feicars
{MN 5..Aragohian mediu): Este un‘finocer.care a'fredventat vecingta
sau a suprafetelor de apd, In conditiiie unui-climat cald si déstul dé um :
- .Nu am- putut verifica Tn ce masurd acest gen ‘este’ sau nii ‘prezént in
depozitele de la Rapa Rosie (Sebes, jud. Alba), asa cum mentiona Koch (’IQOO)
Studiind depozitele de acolo, singurele fosile de vértebarate pe care l&-am iritainit.
sunt--cele -ale - unor dinosaurieni- ¢t chelonieni’ Cretacici (Kallokibotion ‘bajazici
NOPCSA) cu evidente semne de remaniere, = N e
Din Badenianul superior (Kosovian, MN " 6; ‘Aragonian” superiof) o la
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T4sad- Stracos $2 CUNOSC elemente dingiruslle dentare.si’craniene ale unui rindcer,

semnalat nca cu multl ani-ir. urma -de-citre Istocescu & Istocescu {(1974)
Apartenenta, chiar §i genencé a acestui ringcer-gste extrem de dificil de stabilit; el

puténd apargme'fie Ia Lan‘etothenum, fie Ia Gamdathenum in cel de’al doulea caz ar
_ Raménénd Jla Miocenul me&iii -este de: mentionat ex:sten;a ‘specief
Alicomops aff. simorrense in Sarmatranul inferior de.fa-Minigu de- Sus (MN 7-8).

Premolarui | pe care J-am. descns de aici provine din. depozitele fufaceu-diatomitice
exploatate in cariera Bérzéwta i, De la.aproximativ acelasi nivel, am mai descris'§i -

alte spegcii ‘caracteristice Aragonlanulu: final, -cum ar fi deinotherii-{Deinotherium

!ewus). mici antilope {Dorcathmum crassum) suide primitive (L:stnodon splendens:
sp!endens) deHi, chelomenl (Tnonyx stfnacus) -pesti{clupeide).. Asociafla-indica .
un“‘peisaj cu padud _galerii, care bordau regtum]e riverang ale bazarlu!ur "goif al

Zarandu!un inVolhi
Spec:a'de i
(Strlmlha:u de Padure §i

prob]emat:cé Nu ar fiexclus ca si la.Cehal sa:fi fost varba. .despre acelagi'rinocer.

‘Cu exceplia s:tuiun ‘de’la Minisu de Sus, care este de varsté aragomané :

toate celelalte sunt Valles
h Acerathe' m_in s:vum 0 semnalez dmtr—un numar cons:derabl! de situri.

,rlutive care o apropie .de, forme[e plkermlene F:] fe!
cum se mtamplé de altfel & cufosilele de la Derna Tatdrus. :

O serie de. ateriale ay fost reexammate s redetermsnate cum sunt cele _

~din core%:gute MAFI, MgrA sau MUl

n Romaria, genui Chliotherlrum' reprezmta o apanjle eplsodxca, ln.,
Sarma;:anui terminal silsall Meotlan Chilotheriurm poate fi un taxon ‘marker Tn:.

N care Iipse§le {tip. Comanesti);: de:cele mai

Qg;raTca in calea expansmnu catre vest a acestu:

au Go!e§tn sé pr!veascé acea§1 speme

dtverSlta';u spegifice. . .
Nu ‘avem nformatu Iegate de sﬂun Pl:ocen mfenoare Este ‘l‘nsé de
domeriul ewden

ldentn" icarea sa certé . fauna dela Ma]ugtem
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rutifa arat—o de asemenea d|r| alte. doué SﬂUfIs
'!ul Paun Ia§1) la care se mai adaugd-alte doud
(Petrilaca de Mures s Slgh:§oara), unde insd exactitatea determindrii - este - -

Dtnire ele cea din. Pannomanul (MN 9.sau 10).de fa Ungurei este nout semnalata.:

j're { Baciy. ”aufReghiu) In ;ara noastr, sntuatta pare 2 fisimilara -

(ige t. c;a biotop in . consecm!é Y -2 fost |n1éln|t ‘nici. e

0, data cu" Pllocenui fauna- de, nnocer: séréceste mult sub éspectu[ _

4 singurul sinecer; pe. care il intalnim Ja-limita Dacian/Ronmianian -
in Romidnia eéste Stebhanonnus megarhuzus Ca p: relatwa noutate “aste.

: cé'r':'c:iizii :

*"In Romariian, este prezent Stephanorinus cf. Jjéanvireti, Ma Jontatea'fosﬂelor
acestm rinocer provm din’ Pllocenul Olteniei sais din cel al Transil ud-gst.
Toate p:ese!e pe-care le-am putut examina ‘sunt fie fragmentare f ie putm )
sub aspectul stabilirii fi zmnom[e: sal gradulur evolutw : _

7+ Nicl informaliile legate de Stephanorhmus etrustus nit sufit cu mul mal,__
relevante sub acest aspect. ‘

Tapiri sunt mult mat slab reprezentati in asociafile studiate. Lrpsesc
complet informatiile privitoare tapiri primitivi paleogeni sau mioceni inferiori.
Primele dovezi provin din siturile miocene de la Dema-Tatirug i S&rmasag.

La Dema-Tatdrug se cunoagte Tapirus priscus. Fosilele existente n
colectiile MAFI sunt reprezentate ins& doar prin doi dinfi mandibuari. :

Date mai consistente provin de la S&rmésag, unde a fost Intaknita o specie
de talie mica - Tapiriscus pannonicus - o apatitie inedits Tn paleofauna Romariei.

Pentru ambele specii de tapiri sunt valablie observatiile de paleobiotop deja
precizate In Europa: arii mlégtinoase impédurite, in conditii de ¢limat cald gi tmed.
Existenta unor flore cu Glyplostrobus, Carpinus, Alnus, Typha, Potamogeton,
Alangium atéat la Derna cat si fla Sarmagag, probeaza aceastd afirmatie.

Cred ¢a putem atesta n Ponfianul romanesc doud linii evolutive: una

- reprezentatd de 7. priscus, care post-Pontian se stinge in aceastd parte a Europel

st 0 a doua, care include specia de la Sarmasag, identicd cu cea de ta Csakvar.
Specia de talie micd ar putea reprazenta un ancestor a lui 7. arvernensis daci
acceptéim o crestere a taliei dinspre Miocenul superior spre Pliocen. Ipoteza pare
susiinutd de evolufia speciei pliocene, la care Michaux et al, (1976) distinge grade
evolutive pe parcursul Pliocenuiui francez care se inscriu exact in astfel de fendinfe
de mérire a dimensiunilor.

In tara noastra, in Pliocen avem prezenti o smgura specie de tapir, 7.
avernensis. In atribuiri, am respectat punctul de vedere precizat de Michaux et al.
(1976) st am incadrat acesti tapiri in subspecia .nominativl, 7. arvernensis
arvernensis. Acest tapir caracterizeazd Pliocenul suropean intre unitatile MN 14- -
MN17, dup3 care se rarefiazi extrem.

Subspecia a fost confundatd de unii autori cu T. hungaricus. Tn tara
noastrd, majoritatea siturilor se afld localizate in sud-estul Transilvaniel, iar in
spafiul extracarpatic ne putem referf cu ceritudine doar la siful de fa Maiusteni.
Dupd unele informalii insuficlent confirmate acest tapir ar fi prezent si la
Ciupercetii.

fr concluzie atat rinocerdi ¢t i tapiril fosili pot oferi taxoni reprezentativi, cu
semnificatli in datarea unor formatiunii tertiare din fara noastrd. Analiza distributiei
temporale, dovedeste existerta unor valurt succesive de imigrare care. au atins
tertoriul tari noastre mcepand cu Priaboriianul, Spatiile de evolufie initiald tn care
acesti taxoni s-aut format si dezvoltat trebuie céutate preponderent in Asia. Fiecare
val de imigrare a fost determinat de evenimente geologice semnificative, cu
repercursiuni la scara planetard: modificari de nivef eustatic care au deschis punti
de comtnicare intre arille emerse, modificdn climatice cu Impact In configuratiile
famjurilor trofice, fectogeneze care au interpus bariere fiziografice in calea
deplasarilor.
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in tara ‘noastra.
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} 3
stabilite unele repere evolutlve ca'e 3§| vor putea gas conﬁrmarea.

‘_plétor lipsegte o sectiune - .consacrata . . evolufiei;, numarul
' ny intotdeauna fosilele sunt elocuentq De
I ate in.contextul

g infirmarea gl

RHINOGEROS ET. TAPIRS TERTIAIRES DE RQUMANEE‘ o

Résume-—. ‘,_‘
; Les Rhmoceros et Ies Tapirs sont des Penssodactytes qu: traversent-e
mamgenant ta. find’un, ewdent processus d'extinction.
] = N Roumame comme . d'ailleurs gn: toute I’Europe & travers Ie Cenozo:que,-.
Ies Penssodactyles CeratamOrphes ont été trés. bien. représentes eomme; d:uersnte;,
de. taxons et densité des. populations, . . . ST “
‘Cela. -expliquerait que - leurs. fessnles ont éte déja SIgnalés- dans les-
references palécntolegiques concernant.notre pays a partir de la-fin -dy-X i-éme.
siécle (Fichtel) et le début du: celui suivant (Bigiz). Un. fragment de dent de rhino:
est::d’aifleurs - figuré - et decnt dans de prem:er artlde pubhe en: raumam par
Cobdlcescu. . .
Ruis, au fur ef-a. mésure on peut cmnstater qu exoeptant ies fossdes de';-
Probosmdiens cex des Penssodactyles ont eté !e pius souvent découvertes et
décrites. ' - -
I Dans les- formatlons paieogenes de day; Transylvame on connalt quetques-
fossiles isolés, appartenant & des taxons primitifs et méme aberants du groupe.’
Toutes. les- données conr;ement les Rhnnos avcun . Tapur ny A pas été encore
découvert: . 3 e .
Parml les Allacerupmae le pius ancuen représentant a eté rencontre en-
Rournanie, H.a ét¢ décrt par Koch; & partir-de quelques fossiles trouvés:a Radaia,
dans la-Formatiohi de Vaiea:Nadasului: {Priabonien). Prohyracodon:orientale:est’
une espéce biendifferente de P. meridichdle et:P: progressa,.décrites de; Chine;
don't l'age: geologlque est similaire. -J'apprecie daileurs que les detx espiees:
ctiinoises: sont fout:&-fait synonimes, les soit:dites. différences -spacifiques:
saulignaes spar les paléontoicgues: chinois &tant-en fait seulement des: Mariations -
individuelles. Par.conire;: P. feflerf avait une iaille bien plus grande C’etalt donc -plus.:
évoiuee ‘gt aussi plus recente:parrapport 3 'espéce de:Radala. : - .
Geiples orhines- géants-— Indticothéres: ~:sont déja. Mieux . documentes\ e
Roumanle Le~plus :ancien - fessile .qui: leur appartient wvient:. de’: Fildu -de, Sus:
(Formation -de -Méra, - Oligocéne ~inf.) -et .appartient’ probablement -ati:: jent
Urtinotherium.<Il: 'serait: le plusvprecoce representant du groupe arnvanti'fena_
Transy!vanle venant d'Asie. i s _-
“-Benaratherium. ‘gabuniai lgnaie a. Turea Camest: (Formatlon de Grula
Rupélien)‘ ‘documente’ Fexistente-des Indricathéres de:-pefite taille,-Ce' rhino:avait
un cachet plus archarque par rapport a Iespece-type B calhstrat; décme de-
Géorgle & Benara. i g
i Paracerathenum prohomv.- a ete decouverte ,dans Ia Formatlon de:
Cuzﬁplac {Mésoegerien). C’est une espéce lypique:.pour fe. Chattlen finale- .
Aegénien; dans la région comprise entre-la. Mer-Noire. et celie: Casptenne
. Les ‘Rhinocérotidés paléogénes sont documentés. en :Roumanie 'par‘:un,er‘: '
seule espeéce, "Ronzotherium” kochi. Le fragment de rangée dentaire sup. provient:
de Valea Popii; prés de Clij-Napoca {Rupélien inf.). Bienqu'll slagit-trés clairement .
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dune espéce particuliche; jusqu'a présent on ne ‘peut pas préciser sans doutes
I'appartenence a un genre bien précis.

Une unique découverte -coriceme les Amynodontidés. Cadurcodon
zimborensis, décrit par Codrea & $uraru (1989) est un représentant exotique pour
lés falinés roumaines . Je veux comger maintenant une errelr qi'un‘de nous (N.S)

avait fait: ce fossile ne provient pas-de Zimbor; mals dé-Dobarca (depadement de

Sibiu); ¢a veut-dire di'S de la Dépressicn dé Transylvanie. C'est un Amynodonte
quii -tassemble - des- traits -evoliés® (réduction’ & “deux “des prémolairés, ‘oblicité

accusée des crétes transversales) et primitifs “(le ‘grand polrcentage 'des

prémolaires- dans la rangée dentairg). Dans ces ‘nouvelles clreonstances, les

significations stratlgraphiqUes et évolutifs: doivernt &tre rediscutées. En tout cas; a

Dobarca il doit s"agir-probablement d'une formation Oligocéne inf.

I’y a‘presque pas des donées pourle ‘Miocéne inf. La plus ancienne

découverte est une ichnoespéce: Rhinoceropeda problemmatica, wenant des
Conglomerats:de Brebu (Ottnangien, - probablement -Funité IVIN ). Exceptanrt ta
taille médiocre a petite de Panimal; bn'ne peut'pas-ajouter plus. . v

Presgque du méme &ge est une prémolaire découverte dans la Formation
de Hida, &:-Rohia {T ransylvan:e) Cette decouverte pourrall concemer le ‘genre
Brachypothenum ’

-Une appartenance plus cla:re a pu étre réatlsee pour une découverte de
rhino a Petros (département de Hunedoara). Il s'agit de Brachypothenum
b.'achypus venant des dépdéts d'age badéniensinf. (Moravien)..

Toujouts du ‘Badénien, mais-cette fois-ci supérieur (Kossuwen MN 6),a
TégadnStraco5 ('Ouest de la Roumanie, département de Bihor), vient une
décoliverte (Istocescu &.dstocescu, 1974) d'un rhino decumenté seulement par
quelques dents sup.- et morceaux de “crane. :C'est  vraiment :trés. difficile; -sinon
impossible v s pauwreté ‘des fossiles, -4 savoir ‘exactement sl s'agit du
Lartetotheriani ou--Gaindatherium. - §4 ‘est:un. Gaindatherium, :l sag:ralt d'un
immigrant asiatique-arrivé pendarit te:Badénien en Transylvarie::-

A Minisu de Sus (départament:d*Arad, Valhynien;:MN 7+8) on a decouvert.-

Alficornops: aff. simorrense. La prémolaire y décrite vient des diatomites exploitées
4 Béarzavifa 11 Du-méme niveau vient une association indicative :;pour 'Aragonien

supi«(Deinotherium fevips, Dorcatherium crassum, Listriodon splendens splendens, -
Arichitherium aurellanense; ? Acrodelphis), indiquant des amb|ents avec des forets

qu: bordarent {'ancien golfe de Zarand au Sarmatien inf.
+ Fai signale le' méme thino dans deux autres sites’ (Sénmlham de Padure et

Deaiul Paun-fagi): On peut aussile présumer & Petrifaca-de’ Mure§ af Slgh|§oara et

‘méme d:Cehal Tous ces sites concement le Mallesien.

Aceratherium incisivum a été découverte dans un nombre consmérabte de'
sites. Paur-la Transylvanie, les decouveﬂes de Ungurei (IVIN 9 ou 10) et de Dema_

(Bihor) sontes plus importantes.:, :

Par:contre, Chilotherium: représente une appar:hon eplsodlque pendant ie
Sarmatien finale et :Méotien. -Chilotherium peut Btre considéré comme. un’marker
dans:la distinction des faunes bessarabiennes. [l est absent dans les associations

du type Coméridsti-et présent dans les faunes plus tardives (Bac&u, Reghiu). En-
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Roumanie, la situation est comparable4 celle’de Bessarabie (Lungu, 1984). |

Hl semble bien que Chilotherium na jamais abouti 4 traverser la chaine des
Carpates, qui a.fonctionée; comme .une vraie barriére contre “Fexpansion vers:
{'Ouest. Par consequence, # manque compietement en Transylvame comme dans
le grand Bassin Pannonien aussi{Kretzoi, 1982). .- - i
. *Dicerorhinus” cf. .orfentalis. est cannue seuiemen’c en Moidav:e é
Comanegt: :(Aexandrescu & Radulescu; 1994). I.serait bien- pqssuble que les
deoouvertes de Valea Saril et Golesti concerneraient la méme espéce. - i ..

A partir du, Pliocéne; 1a diversité des rhinos_ s’appauwrit- On n'a, pas des
données pour des sites du Pliocéne inf, Ce qui est trés évident cest que le. seul.
rhino qui exista 3 la limite Damen! Romanten en Roumanie: est Stephanommus
megarhinus.

: Pendant le. Romanien, on a découvert aussi Stephanorhmus cf jeanvmtr .
La majonté des fossﬂes appartenant 4 ce rhino ont été frouvés en Olténle et Sud-
Estde la Transylvanie Les fossiles sont trés fragmentalres donc on peut réal:ser
peu pourla connaissance de 1a physronomle de cetanimal, .

Les données concemart Stephanorhinus etruscus sont. mali
semblables: on a peu de matériel, et celui disponible est fragmentan ;
. Les Tapirs. sont assez rares dans les faunes étudiées ngent
complétement les donées concemant Iés taplrs primitifs’ ‘du Pareogehe ou Miocéne
inf. Les plus anciens des Tapirs sont connus du Miocéne sup. de Derna—Tétarus et
Sdrmasag. - :
A Derna~Tatarus on connalt Tapfrus pnscus ‘miais Fan:mal
connu .a cause de la’ pauurete dés fossiles. Des données p!us i leressanies
viennent de Sarm3sag, ou -un petit animal déterminé comme Tapmscus
pannonicys est présent 3
On_peut supposer que pendant Ie Pont:en en_Roum
deix lignées évolutives: ine représentée par 7. priscus, éteinté post- Pontien et
une deuxréme avec le pefit tapir comparable avec celui de Csakva_ Hongne)
© 7 “Pendant lg Pliocéne, il y a'eu’un seul Tapir; T arvernensls arvemen.s:s, g
se raréfie vers Ia limite PliocénelQuaternaire’ La majorité des sites s¢ tréuvent en
Transylvanie A Pextérieur des Carpates on peut Ie rencontrer a Méiu§tem et assez
possible &’ Cluperoem :
En conclusnt; on peut affirmer que {es Rhinos &t les Taprrs offrent des
taxons intéressants pour la ‘datation de -certaines formations tertiaires- de
Roumanie.” L’analyse de Ieur “distribution stratlgraphlque met - en : evidence -
Vexistence de’ plusieures™ vagues - d’:mmlgratmn commencéss.-a ' partir. du
Priabonien. Les régions ou ces animaux ‘ont Initislement -evoll& 'doivent étre
cherchées notamerit en Asie. Chadue vague dimmigration .a*été ‘déclanichée:par:
des- évenements géoldgiques importants : changements..d'eustathisme qui ont
ouvert des voies de communication, changements di. cliinatavec des
répercursions - trophiques, téctogéneses ' qui ~ont. .interposées “dés _ barriéres.
physiographiques, -~ w0 o0 . S

ur usement
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