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ABSTRAKT

Revizny vyskum fosilnych ndlezov zastupcov ¢elade Rhinocerotidae z 26 lokalit na
uzemi Slovenska preukazal pritomnost’ taxonov z podribusu Aceratheriina (,,4ceratherium*
sp., Haploaceratherium cf. tetradactylum), infratribusu Teleocerati (Brachypotherium cf.
brachypus) a z infratribusu Rhinoceroti (Dicerorhinus steinheimensis, Lartetotherium sp.,
Stephanorhinus cf. megarhinus, S. jeanvireti, S. etruscus, S. hundsheimensis, S. hemitoechus,
S. cf. hemitoechus, S. kirchbergensis, Stephanorhinus sp., Coelodonta antiquitatis,
Coelodonta sp., Rhinocerotidae gen. et spec. indet. I a Rhinocerotidae gen. et spec. indet. II.).
Z obdobia stredného miocénu (MN 6 a MN 7/8) sa zistila pritomnost’ 4 taxénov, zatial’ ¢o
z obdobia vrchného miocénu len 1 taxén. V obdobi pliocénu (MN 15 — MN 16) tu zili
minimalne 2 taxony a pocas pleistocénu bolo na nasom uzemi zaznamenych minimalne 6
taxonov nosorozcovitych. Vyskyt jednotlivych taxénov pocas geologickych obdobi je
vysledkom zmien v zloZeni jednotlivych faunistickych spolo€enstiev (migracné eventy)
v dosledku environmentalnych a klimatickych zmien. Zastupcovia celade boli dolezitou
sucastou paleoekosystémov aje mozné ich povazovat za dolezité ukazovatele zmien

paleoprostredia.



ABSTRACT

Revision of fossil record of the family Rhinocerotidae from 26 sites at the Slovak
territory shows the existence of taxa from the subtribus Aceratheriina (,,4ceratherium® sp.,
Haploaceratherium cf. tetradactylum), the infratribus Teleocerati (Brachypotherium cf.
brachypus) and from the infratribus Rhinoceroti (Dicerorhinus steinheimensis, Lartetotherium
sp., Stephanorhinus cf. megarhinus, S. jeanvireti, S. etruscus, S. hundsheimensis, S.
hemitoechus, S. cf. hemitoechus, S. kirchbergensis, Stephanorhinus sp., Coelodonta
antiquitatis, Coelodonta sp., Rhinocerotidae gen. et spec. indet. I a Rhinocerotidae gen. et
spec. indet. II.). Four rhino taxa are known from the Middle Miocene (MN 6 a MN 7/8),
whereas only 1 taxon has been found in Late Miocene deposits. During the Pliocene (MN 15
— MN 16), minimally 2 taxa persisted here and minimally 6 taxa of rhinoceroses have been
recorded in our territory during the Pleistocene. The occurrence of individual taxa during
geological periods is aresult of changes in the faunal assemblages composition (migration
events) as a consequence of environmental and climatic changes. The family representatives
formed an important part of fossil palacoecosystems and they can be assumed as significant

indicators of palacoenvironmental changes.
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Aj ked’ sa fosilne nalezy vyhynutych zastupcov ¢elade Rhinocerotidae GRAY, 1821 na
naSom uzemi nachédzaji pomerne Casto (predovsetkym v kvartérnych sedimentoch), ich
celkové taxonomické, stratigrafické a paleoenvironmentalne vyhodnotenie vratane revizie
starSich nalezov, zalozené predovSetkym na morfologickom a metrickom Studiu denticie,
nebolo dosial uskutocnené. Revizny vyskum predmetného fosilneho materidlu bol
realizovany najmi na ziklade supisnej prace DURISOVEI (1996). Stadium jednotlivych
nalezov, ulozenych vo viacerych zbierkach slovenskych aj zahrani¢nych muzeéalnych a
vedeckych a inStitacii (vid’ zoznam nizs$ie), ako aj nalezov pochadzajicich priamo z novych
paleontologickych vyskumoch v rokoch 1980 az 2011, sa uskuto¢nilo pocas obdobia 2009-
2012, pricom prinieslo nové poznatky o druhovom spektre ¢el'ade (vratane vzacnych druhov)
na uzemi Slovenska v obdobi mladSieho kenozoika (neogén az kvartér).

Z vysSie uvedeného dovodu absencie uceleného suboru informacii o vyhynutych
zastupcoch celade Rhinocerotidae z izemia Slovenska je jednym zhlavnych zamerov
predlozenej prace podat’ kompletny prehlad jednotlivych zistenych vyhynutych taxonov
nosorozcov. Pre uspesné dosiahnutie predmetného zameru boli stanovené nasledovné ciele
prace:

1. Taxonomicka determinacia arevizia fosilnych nalezov nosoroZcovitych zizemia
Slovenska (predovsetkym na zdklade denticie);

2. Stratigrafické vyhodnotenie skimanych nélezov;

3. Paleoekologické zhodnotenie a rekonstrukcia paleoprostredia na slovenskych lokalitaich
s nalezmi nosoroZzcovitych.

Predlozena vysledna praca by mala tvorit’ teoreticky zaklad pre odborny vyskum
fosilneho zaznamu Studovanej skupiny v buducnosti vratane spoluprace s odbornikmi zo

zahrani¢nych institucii.



Zoznam muzealnych a vedeckych institucii, v zbierkach ktorych sa uskotoc¢nil revizny
vyskum fosilnych nalezov nosoroZzcovitych:
e Slovenské narodné muzeum — Prirodovedné muzeum v Bratislave,
e Statny geologicky ustav Dionyza Stira v Bratislave,
e Katedra geologie a paleontologie na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Komenského,
e Podunajské miizeum v Komarne,
e Tekovské muzeum v Leviciach,
¢ Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi,
e Balneologické mizeum v Piestanoch,
e Muzeum Spisa v Spisskej Novej Vsi,
e Tribec¢ské miuzeum v Topol'¢anoch,

e Prirodovedné miuzeum vo Viedni (Naturhistorische Museum).

Slovenské lokality s fosilnymi nalezmi nosorozcov, na ktorych sa uskuto¢noval
paleontologicky vyskum pocas prace na téme dizertacnej prace:

e Nova Vieska a Strekov (okres Noveé Zamky).



POUZITE SKRATKY

V textovej, tabulkovej aj obrdzkovej cCasti dizertaénej prace su pouzité¢ skratky

muzealnych a vedeckych institucii, ako aj skratky odbornych latinskych a slovenskych

vyrazov. Zoznam skratiek pouzitych v texte je nasledovny:

a) Skratky muzealnych a vedeckych institacii:

BM — Balneologické mizeum v Piestanoch;

KGP — Katedra geologie a paleontoldgie Prirodovedeckej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave;

NHMW - Prirodovedné mizeum vo Viedni / Naturhistorische Museum in Wien;
PDMK - Podunajské miizeum v Komarne;

SMOPal — Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom
Mikulasi;

SNM - Slovenské narodné¢ mizeum — Prirodovedné miizeum v Bratislave;
SNV — Muzeum Spisa v Spisskej Novej Vsi;

SGUDS - Statny geologicky ustav Dionyza Sttra v Bratislave;

TML — Tekovské muzeum v Leviciach;

TMT — Tribecské miuzeum v Topol'¢anoch;

b) Skratky lokalit

NV — Nova Vieska

c¢) Odborné¢ skratky

D, d — oznacenie mlie¢nej denticie (D — vrchnd; d — spodnd; z anglického slova
deciduous (= prechodny, nie trvaly, mlie¢ny));

P, p — oznacenie trvalych ¢renovych zubov (P — vrchny ¢renovy zub (premolér); p —
spodny ¢renovy zub (premolér); z latinského dens praemolaris);

M, m — oznacenie trvalych stoli¢iek (M — vrchna stoli¢ka (molar); m — spodna stolicka
(molar); z latinského dens molaris);

dext. — skratka pre pravy, dexter;

sin. — skratka pre l'avy, z latinského sinister.



1. DOTERAJSI STAV VYSKUMU VYHYNUTYCH ZASTUPCOV CELADE
NOSOROZCOVITYCH Z UZEMIA SLOVENSKA

Prvé pisomné zmienky o fosilnych ndlezoch nosorozcov z nasho izemia sa nachadzaji
v literatire uz na zacCiatku 19. storoc¢ia. K prvym odbornej$im opisom ich fosilnych zvyskov
zo Slovenska patri praca ¢eského geologa SUFA (1931), ktory z oblasti Gombaseku opisal
odontologické aj postkranialne zvysky nosorozcov ako Rhinoceros etruscus FALCONER, 1868
(dnes Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868)). Pozornost’ vyhynutym zastupcom c¢el’ade
Rhinocerotidae z izemia Slovenska venuje aj SKUTIL (1938) vo svojej praci ,,Paleolitikum
Slovenska a Podkarpatskej Rusi““. Uvadza nalezy taxonov Rhinoceros tichorhinus FISCHER,
1829 (dnes Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799)) z lokalit Istebné, Ratnovce a Slia¢
nad Hronom ako aj Rhinoceros sp. z lokalit Ganovce a Salovec. Pocas tazby vapenca v
Stokeravskej vapenke pri Devinskej Novej Vsi v40. rokoch minulého storodia sa
v badenskych sedimentoch krasovych vyplni nasli zvySky druhov Aceratherium cf.
tetradactylum LARTET, 1851 (dnes Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851)) a
Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839) (ZAPFE, 1949), uloZené v sucasnosti v NHMW vo
Viedni. Prva polovica 20. storo¢ia bola pomerne bohatd na rozne druhy vyskumnych
vedeckych prac aj z oblasti archeoldgie, €i speleologie, pri ktorych sa taktiez zistili fosilne
nalezy nosorozcovitych. Dokazom toho su nalezy z Bojnic — Prepostskej jaskyne (vrstva
s mousterienskou kultirou) ¢i z pleistocénnech sedimentov Silickej Brezovej opisané
HOKROM (1951) ako C. antiquitatis.

Od druhej polovice 20. storoia sa stretdvame so zvySenym zaujmom o fosilie
nosorozcov na slovenskom tzemi Zapadnych Karpat, ¢o sa prejavilo aj vyssim poctom prac
v odbornej literatare. Vysledkom su pocetné, cielené¢ vyskumné prace. Nalezové spektrum
dopliiiaju aj ndhodné nalezy z roznych Gasti izemia Slovenska. Nalezy fosilnych zvyskov rodu
Aceratherium opisuje z lokality Devinska Nova Ves — Sandberg THENIUS (1952) ktory ich
datuje do obdobia vrchného badenu. V roku 1964 opisal O. FEJFAR nalezy nosorozcov
z pliocénnej lokality Hajnacka pdvodne ako Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL, 1834 (dnes
Stephanorhinus megarhinus (CHRISTOL, 1834)), ktoré boli neskor priradené FEJFAROM a kol.
(1990) k druhu Dicerorhinus jeanvireti GUERIN, 1972 (dnes Stephanorhinus jeanvireti
(GUERIN, 1972)). Taktiez, povodné zaradenie nalezu nosorozca z oblasti pri meste Sala
k druhu C. antiquitatis, bolo neskor revidované (FEJFAR & HEINRICH 1985) a predmetné

zvySky priradené k druhu Dicerorhinus hemitoechus FALCONER, 1868 (dnes Stephanorhinus



hemitoechus (FALCONER, 1868)). Ide o dosial' jediny nalez tohto druhu na Slovensku
(DURISOVA, 1993). Vigsie mnozstvo nalezov fosilnych zvyskov nosorozcov z nasho tuzemia
pochéadza aj z archeologickych vyskumov J. BARTU v 60. rokoch 20. storo¢ia. K najcastejSim
nalezom patria fosilie nosorozca srstnat¢ho C. antiquitatis z obdobia mladého paleolitu (35
000 — 11 000 rokov pred n. 1.), pre ktoré bol vyskyt tohto druhu charakteristicky. Nalezy su
zname z viacerych lokalit, ako st napriklad Bojnice, Ganovce, Certova pec pri Radosine;
a iné (BARTA, 1965).

Najvdacsiu  pozornost  fosilnym  nalezom  zastupcov  skumanej  Cel'ade
neparnokopytnikov v druhej polovici minulého storo¢ia venoval Z. SCHMIDT. Vo svojich
pracach (1970, 1972) opisal z naSho izemia viacero taxénov nosorozcov (napr. Aceratherium
sp. z lokality SlepCany pri Zlatych Moravciach, D. megarhinus (= S. megarhinus) z lokality
Strekov aj Hajnacka pri Filakove, Dicerorhinus kirchbergensis JAGER, 1839 (dnes
Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839)), ¢i C. antiquitatis, ktoré navySe rozdelil na
chladnomilné a teplomilné, podla prostredia, v ktorom zili (SCHMIDT, 1969). Bola to u nés
jedna zprvych prac, ktora sa snazila dat nalezy nosorozcovitych aj do suvisu
s paleoprostredim a klimou.

Koncom 20. storofia sa problematike vyskytu vyhynutych predstavitelov
nosorozcovitych venoval P. HOLEC. Vo svojej praci zroku 1986 uvadza nalez poddruhu
Dicerorhinus  etruscus brachycephalus (SCHROEDER, 1903) (dnes Stephanorhinus
hundsheimensis (TOULA, 1902)) z travertinovej kopy Siklos pri Leviciach. Z vyznamnych
spodnopleistocénnych lokalit Strekov a Nova Vieska opisal taxény nosorozcov D. etruscus
etruscus (= S. etruscus) a D. jeanvireti (= S. jeanvireti) (HOLEC, 1996), ktoré na zaklade
nalezov sprievodnej fauny stavovcov z oboch lokalit zaradil do obdobia vilafranku (dnes
pravdepodobne vrchny vilan, MN 17). Jednym z poslednych opisov autora, bol ndlez druhu C.
antiquitatis z naplavov rieky Vah pri Zemnom (HOLEC, 2002).

Zna¢nou mierou k poznaniu ndlezov nosorozcov zo slovenského tizemia prispeli aj
prace A. DURISOVEJ. V roku 1994 opisala nalezy z povodia rieky Vah pri meste Sala ako D.
kirchbergensis (= S. kirchbergensis) (DURISOVA, 1994). Neskor revidovala fosilne nalezy
zastupcov celade v jednotlivych zbierkach slovenskych muzei, vysledky revizie vSak dosial
neboli podrobne publikované. Podrobnejsie sa venovala opisu nového fosilneho materialu
pochadzajuceho z lokality Hajnacka, ktory priradila k druhu D. jeanvireti (= S. jeanvireti)
a k blizSie neur¢enému zastupcovi rodu Stephanorhinus (povodne opisané ako Dicerorhinus

sp.; DURISOVA, 2004).
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Na prelome 20. a2l. storo¢ia revidovali P. HOLEC a M. SABOL nazvy taxdénov
nosorozcov, ktorych fosilne zvysSky pochddzaju z jednotlivych lokalit v okoli Bratislavy
(Dubravska hlavica a naleziska na tizemi Devinskej Kobyly). Nomenklatorickd revizia sa
tykala taxonov A. cf. tetradactylum; Aceratherium sp.; D. steinheimensis, Brachypotherium
cf. goldfussi KAUP, 1834 a Rhinocerotidae gen. et spec. indet.; (HOLEC & SABOL, 1996, 2004;
SABOL & HOLEC, 2002; SABOL et al., 2004; HOLEC & SABOL, 2005). V roku 2013 boli fosilne
zvysky taxonu B. cf. goldfussi z lokality Dubravka — Pole (skor uvadzanej ako ,,Dubravska
hlavica®) podrobené podrobnej morfometrickej analyze, na zdklade ktorej boli opisané ako
Brachypotherium cf. brachypus (LARTET, 1837) (ZERVANOVA et al., 2013). Z tej istej lokality
bol opisany aj nalez rodu Lartetotherium bez bliz§ieho druhového uréenia (ZERVANOVA et

al., 2013), povodne radeny do rodu Brachypotherium (HOLEC & SABOL, 2004).

Vo viacerych pripadoch neboli vysSie uvedné fosilne nalezy nosorozcovitych
podrobnejiie vyhodnotené z hladiska morfometrickej analyzy. Casto sa nachadzajt len v
zozname najdenej fauny pre vSeobecné zhodnotenie stratigrafie, paleoenvironmentalnych a

paleoklimatickych podmienok na konkrétnych lokalitach.
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2. METODIKA

Studované nalezy fosilnych zastupcov celade Rhinocerotidae z izemia Slovenska,
predstavuji subor denticii, uktorych boli pozorované a zarovenn vyhodnotené viaceré
morfologické a metrické parametre, na zaklade ktorych bolo ndsledne mozné¢  sktimanu

denticiu priradit’ do viacerych rodov a druhov nosorozcovitych.

Metodicka Cast’ predstavuje stibor informacii o metédach pouzitych pocas terénneho a
laboratorneho spracovavania fosilneho materialu, bud’ priamo v teréne, ako aj pocas jeho
revizie v depozitoch slovenskych a zahraniénych muzei. Vyskum bol predovsetkym
zamerany na Studium morfologickych a metrickych znakov fosilnych zvyskov a na ich
porovnanie s idajmi o nalezoch z inych lokalit na uzemi Slovenska aj mimo neho. Celkovym
vyhodnotenim ziskanych informacii sa dospelo k taxonomickému zaradeniu Studovanych
vzoriek az na urovein rodu a/alebo druhu. Na zdklade vysSie uvedeného, je mozné metodicka

cast’ rozdelit’ na tri zdkladné metodické postupy, ktoré su potrebné pri kazdej vedeckej praci:

1) Metodické postupy pocas terénneho vyskumu (terénna cast’ vyskumu);
2) Laboratorna €ast’ vyskumu;

3) Celkové vyhodnotenie na zaklade Statistickych udajov (Statistické metody).

2.1. TERENNA CAST VYSKUMU

Terénna Cast’ vyskumu bola zamerana na priamy odber fosilneho materialu, priamo
z fosiliférnych sedimentov na lokalitdich Strekov a Nova Vieska (okres Nové Zamky), jeho
doslednym oznacenim a kratkym opisom (uvedenie lokality, miesta odberu, datumu zberu
a predbeznej determinécie), naslednou terénnou fotodokumentéciou a Setrnym prevozom na
laboratorne spracovanie. V rdmci terénnej ¢asti vyskumu sa uskutocnila aj revizia fosilneho
materidlu v roznych slovenskych aj zahranicnych muzeélnych a vedeckych institiciach (pozri
zoznam v ,,Uvode®), pocas ktorej bol revidovany materidl opitovne morfometricky

vyhodnoteny a dokumentovany pomocou digitalneho fotoaparatu CANNON S-90.

2.2. LABORATORNA CAST VYSKUMU

Po prevoze fosilneho materidlu do laboratdria, bol tento nasledne dokladne ocisteny

¢istou vodou. Po jeho pomalom vysusSeni (pozri tiez BENDIK, 2007), boli defragmentované

nalezy rekon$truované a konzervované pomocou roztoku disperzného lepidla Duvilax LS-50
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a vody v pomere 1 : 1 alebo kopolymérovym hibkovo speviujucim naptstadlom silikatového
podkladu zn. Fano. Pre exaktny opis Studovanych fosilii bola pouzita morfometrické analyza
denticii.

Hoci existuje viacero literarnych zdrojov, venujicich sa morfologickej terminologii a
metodike merania fosilnych zvySkov nosorozcovitych (vid’ nizSie), zdkladnd morfologicka
terminoldégia a metodika merani denticii, pouzité v predlozenej praci, boli prevzaté
predovsetkym z prace GUERINA (1980) z dovodu standardizacie a korelovatelnosti ziskanych
udajov sudajmi zinych (najmd eurdpskych) lokalit snalezmi fosilnych zvySkov

nosorozcovitych, spracovanych kompletne franctizskym autorom.

2.3. STATISTICKE METODY

Na tvorbu tabuliek bol pouzity softvér Microsoft Office Excel 2007 a pri tvorbe grafov
sa pouzil program Gnumeric. Na skimanych vzorkdch boli merané S$tandardizované
minimalne a maximalne rozmery (dizky a $irky) denticie a nasledne bola vypogitana ich
priemerna hodnota, ktord slizila na porovnanie s publikovanymi udajmi, najmi v praci
GUERINA (1980). Namerané hodnoty boli zaroven pouzité pre vytvorenie korelaénych grafov,
v ktorych bola porovnavana dizka a $irka zuba. Samotné grafy boli vytvorené pomocou

softwaru Gnumeric (http://www.gnumeric.org). Gnumeric je software s otvorenym zdrojovym

kédom (Open Source Software — OSS) a je ureny na manipulaciu s datami vratane

Statistickych vypoctov a konstrukcie grafickych vystupov.

2.4. MORFOLOGICKA TERMINOLOGIA

Terminologické nazvy jednotlivych morfologickych elementov denticie aj kosti a ich
opisy su pre jednotlivych zastupcov neparnokopytnikov viacmenej totozné. Pri Studiu
fosilnych zvy$kov nosorozcov sa v praci pouzila predovSetkym terminologia GUERINA
(1980), doplnend o terminologiu z prac OSBORNA (1898), THENIUSA a HOFERA (1960),
ANTOINE a kol. (2010) a BOEUFA (1995). Ked'Ze terminolédgia bola cudzojazy¢na (anglicka,
franctizska, nemeckd), vicsina vyrazov bola nasledne prelozena do slovenského jazyka a pre
tie terminologické nézvy, ktoré nemaju v slovencine svoj ekvivalent, ako napriklad crochet,

lophid, ¢i crista, boli vytvorené slovenské terminy (kroset, lofid, krista, a ingé.)
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Z hladiska oznaCovania denticie, vrchné zuby su v praci oznaované¢ velkymi
pismenami (napr. P — ¢renovy zub/premolar alebo M — stolicka/molar), spodné zuby su
oznacované malymi pismenami (napr. p — ¢renovy zub/premoldr alebo m — stoli¢ka/molar).

Pre ¢el'ad Rhinocerotidae sa v literatire uvadzaja dva rozdielne zubné vzorce: 1 0-1 C
O0P3-4M3/10-2c0-1p3-4m3 (podla WAGNERA, 2007) al0-2CO0OP3-4M3/10-1c0-1
p 3-4 m 3 (podla KOENIGSWALDA akol.,, 2007). Druhy dentalny vzorec uvadza pre

nosorozcovité vo svojej praci o povode a evolucii cicav¢ich zubov aj UNGAR (2010).

Pri nosorozcoch sa vrchna denticia (obr. 1) morfologicky 1iS§i od spodnej. Zuby
v hornom zuboradi st mohutnejSie, vykazuju viacmenej tvar Stvorca asu pre ne
charakteristické jednotlivé hrbol'¢eky, ¢i rozne abrazne vzorce, ktoré sa pri jednotlivych
druhoch vzajomne lisia svojou polohou a viacmenej komplikovanej§im tvarom, vyvinutym

pocas evolucie jednotlivych zastupcov, ako odozva na podmienky prostredia v ktorom zili.

Vrchna tzv. ,licna®“ denticia (P2-M3) je smerodajna pre presni determindciu
jednotlivych druhov nosorozcov. Presnd druhova determindcia len na zaklade spodnej denticie
je mozna len v obmedzenej miere, ked’ze spodné zuby su generalizované v tvare. Zvac¢sa maja
tvar obdiznika, ktory pozostava zdvoch vyraznych polmesiacovitych &asti — trigonidu
(anteridrnej casti) a talonidu (posteridrnej Casti). Nazvy jednotlivych elementov spodnej
denticie maju na rozdiel od elementov vrchnej denticie priponu -id, kvoli odliSeniu (napr.
parakon pri vrchnom zube a parakonid pri spodnom zube; obr. 2). V pripade, ak sa najdu
zvysky len spodnej denticie, pre blizsie urenie taxonu je potrebné brat’ do tivahy celé zistené
fosilne spolocenstvo, stratigraficki poziciu nélezov, ako aj ich metrick¢é a morfologické
hodnoty, nutné pre porovnanie shodnotami nameranymi u pribuznych druhov na inych

lokalitach podobného veku.

Tvar korunky je Specificky pre kazdy druh. Brachyodontné korunky mali tie druhy,
ktoré sa zivili mékkym listim, r6znymi vyhonkami stromov, ¢i krov. Hypsodonciu (narast
vysky zubnych koruniek) sledujeme u druhov, ktoré boli prispésobené na spasanie tvrdsej

rastlinnej potravy v otvorenych, suchsich habitatoch.

Opis materialu v predlozenej praci pozostava zo sthrnnych opisov jednotlivych zubov
spodnej aj hornej denticie. Pri skimani vrchnej denticie boli z hl'adiska tvaru opisované
jednotlivé elementy na zuvacej ploche korunky, ako su jednotlivé ,,hrbol'¢eky*, kroset, krista
a antekroSet, fosety a cingulum. Pri samotnom skiimani spodnej denticie boli na Zuvacej

ploche korunky opisované jednotlivé elementy, akymi su trigonid, talonid, trigonidovéd a
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talonidovd panva, ako aj cingulum. V sthrnnom opise jednotlivej denticie sa pozornost
venovala len tym najdolezitejSim znakom, na zéklade ktorych bolo mozné zaradit’ nosorozcov
k druhovej alebo aspon k rodovej prislusnosti, vratane pritomnosti alebo absencie skimanych

dentalnych elementov.

metakonova brazda

metakon
parakonova brazda
parakon / metastyl
- medifoseta
parastyl NS
prefoseta = krista a kroset

stredné Udolie —_| A — metalof

(uzavreté) - y postfoseta

protolof

hypokon
protokonove zovretie

protokon lingvalne cingulum

Obr. 1. Morfoldgia vrchnych licnych zubov (podfa ANTOINE et al., 2010).

posteriorne udolie
metakonid )

lingvalne cingulum - entokonid

- hypolofid
anteriorne uUdolie
paralofid hypokonid
parakonid talonid
trigonid i metalofid
protokonid /
ektolofid labialne/bukalne cingulum

Obr. 2. Morfolégia spodnych licnych zubov (podla ANTOINE et al., 2010).
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2.5. BIOMETRICKE MERANIA

Pri laboratornom spracovani boli popri morfologickej analyze pouzité predovsetkym
metrické rozmery. Samotné postupy merania skimanych zubov vychadzaji z prac GUERINA
(1980), LACOMBATA (2006) a KOENIGSWALDA akol. (2007), sudajmi ktorych boli
porovnavané¢ aj namerané¢ hodnoty jednotlivych ndlezov zistenych taxonov. Na meranie
rozmerov denticii bolo pouzité posuvné meradlo znacky Somet s maximalnym dosahom 15,3
cm. Meranie bolo vykonédvané s presnostou 0,01 mm, so Standardnou odchylkou 0,29 mm,
disperziou 0,08 mm a ndhodnou chybou 2,05%. Namerané hodnoty su uvadzané
v milimetroch. Graficky boli spracované len tie udaje, ktoré boli potrebné pre presnu

determinaciu nalezov (obr. 3-7).

sirka

Obr. 3. Okluzny pohfad na M3 s vyznaCenymi spésobmi merania zakladnych metrickych rozmerov
(dlzka a Sirka korunky). Podla LACOMBATA (2006).
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sirka

Obr. 4. Okluzny pohlad na vrchnu stolicku (M1-2) s vyznaCenymi spdsobmi merania zakladnych
metrickych rozmerov (dlZka a Sirka korunky). Podla LACOMBATA (2006).

\/’-\4

Obr. 5. Lateralny pohfad vrchnu stolicku (M1-2) s vyznalenym spdsobom merania vy8ky korunky.
Podla LACOMBATA (2006).
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sirka

Obr. 6. Okluzny pohlad na spodnu stolicku (m1-3) s vyznacenym spdsobom merania Sirky korunky.
Podla LACOMBATA (2006).

vyska

Obr. 7. Pohlad zlingvalnej strany spodnu stolicku (m1-3) s vyzna¢enymi spbsobmi merania
zakladnych metrickych rozmerov (dizka a vySka korunky). Podla LACOMBATA (2006).
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2.6. BIOSTRATIGRAFICKE A PALEOENVIRONMENTALNE VYHODNOTENIE

Vek nélezov fosilnych zvyskov nosorozZcovitych z jednotlivych skimanych lokalit bol
po determinovani ich taxonomickej prislusnosti stanoveny na zaklade biostratigrafického
vyskytu predmetného taxonu ako aj biostratigrafického veku predmetnej lokality zisteného na
zéklade faunistického spoloCenstva. Pri stratigrafickom datovani jednotlivych nélezov
z obdobia vrchného kenozoika je vtexte pouzitd chronostratigrafickd a biostratigraficka
klasifikacia podla HARZHAUSERA a PILLERA (2007) (obr. 8), priCom pri detailnejSom
stratigrafickom zaradeni nalezov zobdobia Stvrtohor sa vychadzalo z globalnej
chronostratigrafickej tabul’ky pre obdobie poslednych 2,7 miliénov rokov (verzia 2011) (obr.
9). Pri niektorych stratigrafickych tudajoch je v praci uvedeny aj vek v milionoch rokov alebo
v tisicoch rokov s medzinarodnou skartkou BP (z anglického ,,before presence®).

Interpretacia prostredia a klimy, ktoré prevladali v jednotlivych obdobiach na vekovo
zhodnych lokalitach, vychadzala z poznatkov o geologickom (sedimentologickom) charaktere

a ekologickych poziadaviek zistenych taxonov na jednotlivych lokalitach.

Obr. 8. (nasledujuca strana) Chronostratigraficka a biostratigraficka tabulka vrchného kenozoika
(HARZHAUSER & PILLER 2007, upravené).
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Obr. 9. Stratigraficka tabulka Stvrtohér (upravené podla Global chronostratigraphical correlation table
for the last 2.7 million years, v. 2011; zdroj: http://quartenary.stratigraphy.org/charts)
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3. SYSTEMATICKA CAST

Nazov ¢elade nosorozcovité (Rhinocerotidae) je odvodeny od gréckych slov rhino —
nos a keras — roh podla ich charakteristického znaku, ktorym je pritomnost’ (resp. absencia)
nosového roha(-ov). StarSie, primitivnejSie formy eSte nemali vyvinuté rohy. Postupnym
vyvojom c¢elade sa vSak na hlavach jej zastupcov zacali objavovat’ jeden az dva rohy, ktoré
neboli zrastené s lebkou. Nosorozce patria medzi neparnokopytniky (Perrisodactyla). Tato
skupina je typicka tym, Ze os koncatin prebieha cez treti prst, ktory nesie vahu zvierata pri
pohybe. Su rastlinozravé aich zaludky su prisposobené na spasanie tazko stravitelnej
rastlinnej potravy s vysokym obsahom celuldézy. Niektoré druhy boli svojou stavbou tela
prisposobené spasaniu travnatych porastov, zatial' co iné obhryzali listy z konarov niz$ich
stromov, ¢i krov. Niektoré formy (napr. rod Brachypotherium) zili v blizkosti vodnych
zdrojov alebo priamo na ich brehoch, kde spasali pobrezné aj vodné rastlinstvo
a z ekologického hl'adiska plnili vo vtedajSich habitatoch tlohu dnes$nych hrochov.

Pociatky taxondmie Cel'ade Rhinocerotidae siahaji az do 18. storocia. Jej cielom
bolo vytvorit’ prehl'adny systém ¢el'ade, ktory by odhaloval fylogenézu nosorozcov a umoznil
zaroven presnu identifikdciu vyhynutych aj recentnych zastupcov na zaklade jednotlivych
charakteristickych znakov, typickych pre konkrétny druh, ¢i rod. V predloZenej praci sa
vychadza z klasifikacie podl'a MCKENNU a BELLOVEJ (1997), doplnenej podla HEISSIGA
(1999). Vsetky nomenklatorické postupy st v stulade s Medzinarodnymi pravidlami
zoologickej nomenklatary (ICZN 1999).

Celad’ Rhinocerotidae zahfiia tri skupiny tzv. ,pravych® nosorozcov (podla
OSBORNA, 1898) — diceraterinne nosorozce alebo diceratéria (tribus Diceratheriini podl'a
MCKENNU a BELLOVEJ (1997), podcelad” Diceratheriinae podla HEISSIGA (1999)),
aceraterinne nosorozce alebo aceratéria (podtribus Aceratheriina podla MCKENNU
a BELLOVEJ (1997), podcelad’ Aceratheriinae podla HEISSIGA (1999)) a rinocerotinne
nosorozce alebo rinocera (Ciasto¢ne podtribus Rhinocerotina podla MCKENNU a BELLOVEJ
(1997), podcelad’ Rhinocerotinae podl'a HEISSIGA (1999)). Z uzemia Slovenska su dosial

zname fosilne zvysky zastupcov len poslednych dvoch skupin.

Rad: Perissodactyla OWEN, 1848
Podrad: Ceratomorpha WooD, 1937
Infrarad: Tapiromorpha HAECKEL, 1866
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Nadcel'ad: Rhinocerotoidea GRAY, 1825
Celad: Rhinocerotidae GRAY, 1821
Podcel'ad’: Rhinocerotinae GRAY, 1821
Tribus: Rhinocerotini GRAY, 1821
Podtribus: Aceratheriina DOLLO, 1885
Rod: Aceratherium KAup, 1832

LAceratherium® sp.

1832 — KAUP, J. J., Description d’ossements fossiles de mammiféres inconus jusqu’a présent,

qui se trouvent au Muséum grand-ducal de Darmstadt. Darmstadt, 15-31.

1969a: Aceratherium sp. — SCHMIDT: 538.
1972: Aceratherium sp. — SCHMIDT: 632.

1980 : Aceratherium bavaricum STROMER. — HOLEC: 2.

Typova lokalita: Eppelsheim (vrchny miocén, pandn, vales, MN 9), Nemecko (typova
lokalita pre typovy druh A. incisivum Kaup, 1982).
Geologicky vek: vrchny oligocén az spodny pliocén (mozno az spodny pleistocén?).

Zemepisné rozsirenie: Eurdpa, Azia, Afrika.

Charakteristika rodu: Aceratherium bol rod nosorozca nizkeho vzrastu s absenciou rohu.
Vzhl'adom hlavy pripominal tapira. Mal uzku nosova kost,, chrup bol brachydontny, vrchné
zuby mali prediZzeny protokon a spodné premolére lingvalne cingulum a predizené udolia (tzv.
vallé) (GUERIN, 1980). Pocas evolucie vykazoval rod vyvojovu stabilitu, nastalo len zizenie

sanky ako aj zmohutnenie metapodialnych a tarzalnych kosti (GUERIN, 1982).

Poznamka: BlizSie neurCené nélezy rodu Aceratherium uvadza SCHMIDT (1969A, 1972) zo
spodnopliocénnych sedimentov v Slep¢anoch pri Zlatych Moravciach a HOLEC (1980)
z lokality pri Perine na styku KoSickej a Turnianskej kotliny. Pritomnost’ uvéadzaného
materidlu vSak pocas revizneho Studia nebola zistend v depozitdiroch muzedlnych institucii
atak ich presnd taxonomickd determinicia zostdva nejasnd. Z tohto dévodu su predmetné

nalezy v praci uvedené len v otvorenej nomenklatare ako ,,Aceratherium sp.
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Rod: Haploaceratherium GINSBURG et HEISSIG, 1989

Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851)

1851 — LARTET, E., Notice sur la colline de Sansan. 45 pp.

1949: Aceratherium cf. tetradactylum LARTET. — ZAPFE: 176.

1982: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — TAKAC: 5-34.

1996: Aceratherium cf. tetradactylum LARTET. — HOLEC & SABOL: 521.

2002: Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET.) — SABOL & HOLEC: 275.
2004: Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET.) — HOLEC & SABOL: 69.
2004: Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET.) — SABOL et al.: 79.
2004: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — SABOL et al.: 79.

2005: Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET.) — HOLEC & SABOL: 168.

Typova lokalita: Sansan (stredny miocén, baden, astarak, MN 6), Franctzsko.
Geologicky vek: stredny az vrchny miocén, baden az panoén, vrchny astarak az spodny panoén,
MN 6 — MN 9.

Zemepisné rozsirenie: Eurdpa.

Charakteristika druhu: Druh Haploaceratherium tetradactylum je charakteristicky
predovsetkym tvarom lebky a spodnymi rezakmi, ktoré stt masivne a mierne zakrivené. Lebka
je uzka, na tyle vysokd, splochou celovou kost'ou s hlbokym zirezom v nosovej Casti

(HEISSIG, 1999).

Lokalita: Novaky — Bana Novaky (Bana Mladeze, (spodny?) sarmat, vrchny astarak, stredmy
miocén, MN 77?).

Material: P4 sin. (VII-7438 (2)), M2 sin. (VII-7438 (4)), M3 sin. (VII-7438 (3)), fragment
spodného rezaka alebo Spiciaka (?) (VII-7438 (5)) a fragment m1 sin. (VII-7438 (1)). Material
sa nasiel vroku 1963 v Bani Mladeze v hibke 198 m aasi 13 m pod uholnym slojom. V

sucasnosti je deponovany v Hornonitrianskom muzeu v Prievidzi.
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Opis materialu: Korunka P4 (tab. 1) je brachydontnd, vyrazne abradovana a vrchol parakonu
je mechanicky poskodeny. VSetky vrcholy z dovodu abrazie lezia na rovnakej urovni. Kroset
ani krista nie st pozorované. Postfoseta je uzavreta a medisinus je otvoreny. Prefoseta nie je
vyvinuta. Je vyvinuté lingvalne cingulum, ktoré sa tiahne pozdiz oboch ramien zuba, je
pomerne vysoké akon¢i az na anteridornej strane premolara. Bukdlne cingulum nie je
vyvinuté. Koreflovy systém je ulomeny.

Na ciasto¢ne z Casti fragmentarnej korunke M2 (tab. 1) je mechanicky odstranena
polovica protolofu s vrcholom protokonu. Korunka je vel'mi abradovand, skoro az na jej bazu.
Vrchol parakonu je najvy$$im a najvyraznejSim vrcholom zuba. Spdja sa s vyraznou
parastylovou brazdou. Vrchol hypokonu je mierne zvineny, vytvara malé¢ zdhyby po oboch
stranach prislusného lofu. Je vyvinuty kroSet, krista a antekroSet nie st vyvinuté Je vyvinuta
uzavretd postfoseta. Medisinus je otvoreny. Z dovodu mechanického poskodenia anteriorne;j
Casti zubu pri protolofe, nie je pozorované anteridrne cingulum. Posteridorne cingulum nie je
vyvinuté. Korenovy systém je ¢iasto¢ne zachovany.

Korunka M3 (tab. 1) je velmi dobre zachovana, Zuvacia plocha je abradovana.
Najvys§im vrcholom zuba je parakon. Korunka ma pod vrcholom parakonu vyrazna
parastylovll brazdu. Rameno protolofu je vel'mi Siroké. Vrchol protokonu lezi pozi¢ne nizsie
ako vrchol parakonu a vrchol metakonu lezi spomedzi vrcholov pozi¢ne na najnizsej tirovni.
Rameno ektometalofu je vyrazné avelmi Siroké. Je pozorovany naznak kroSetu, krista
a antekroSet nie su vyvinuté. Medisinus je otvoreny. Labidlne cingulum, vyvinuté pod
vrcholom protokonu, je vyrazné. Je vyvinuté aj zretené posterolingvalne cingulum. Koren je
vyvinuty, ale zachovany len fragmentarne.

Z fragmentarnej korunky spodného rezaka/Spiciaka (?) (tabul’ka A v Prilohach) sa
zachovala len pozdiZna &ast’ spolu s ¢astou korefia.

Na fragmente korunky m1 (tabul’ka A v Prilohé4ch) je zachovana len talonidové cast.
Fragment zuba sa nachddza eSte v kuse horniny. Talonidova cast’ je dobre zachovana,
tmavohnedej farby. Najvys$im vrcholom zachovanej ¢asti zuba je entokonid. Hypokonid
a mezokonid lezia na pozi¢ne rovnakej urovni. Tvar talonidovej panvy sa neda presne

identifikovat’. Posteriérne cingulum nie je vyvinuté.

Vyhodnotenie: Pri P4 zlokality Novaky pozorujeme otvoreny medisinus a vyvinuté
lingvéalne cingulum. Tieto znaky st podla GUERINA (1980) charakteristické pre druh
Haploaceratherium tetradactylum, zistené na fosilnych zvyskoch zlokalit v Spanielsku

(Arroyo del Val, Nombrevilla) aj vo Francuzku (Sansan, Simorre, Sonnay).
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Z dovodu vysokého stupna abrazie je pri naleze M2 zo Studovanej lokality pozorovany
a porovnatelny iba vyvinuty krosSet, ktory je vyvinuty aj na néalezoch z vyssie uvedenych
Spanielskych a franctizskych lokalit (GUERIN, 1980).

Pri porovnai Studovanej M3 taktiez s ndlezmi z vysSie uvedenych eurdpskych lokalit
(GUERIN, 1980) sa zistila morfologickd podobnost’ v rozvoji vyraznej parastylovej brazdy,

kroSetu a v pritomnosti otvoreného medisinu.

Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851)
Bana Novaky, Novaky GUERIN (1980)

pozicia zubu D/S n min. max. [} n min. max. [/}
P4 dizka 1 32 - 32 6 36,5 43 40,25

Sirka 1 46 - 46 6 45 51,5 48

M2 dizka 1 38 - 38 4 47 51 50
Sirka 1 53 - 53 4 44 52 49,5

M3 dizka 1 50 - 50 17 44,5 52,5 49
Sirka 1 46 - 46 17 36 45 42,03

Tab. 1. Rozmery zubov taxénu Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851) z lokality Bana
Novaky (Novaky), porovnané s udajmi pre predmetny druh zlokalit Arroyo del Val, Nombrevilla,
Sansan, Simorre a Sonnay (podla GUERINA, 1980).

Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851)

P4 (Bafa Novaky)
P4 (Guerin 1980}

M2 (Banfa Novdky)
M2 (Guerin 1980}
M3 (Banfa Novéakyl
M3 (Guerin 1980)

Sirka (mm)

oeHO®

30 35 a0 45 50 55
DEka (mm)

Obr. 10. Porovnanie rozmerov Studovanej vrchnej denticie (P4, M2, M3) z lokality Baria Novaky
(Novaky) s priemerovanymi udajmi uvadzanymi GUERINOM (1980) pre predmetné typy zubov druhu
Haploaceratherium tetradactylum (LARTET, 1851) zlokalit Arroyo del Val, Nombrevilla, Sansan,
Simorre a Sonnay.
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Z metrického hladiska su vSak ndlezy vrchnej denticie mierne mensie (P4 a M2), v
pripade P4 aj uZsie (obr. 10). Jedine najdend M3 zapada viacmenej do rozpétia pre predmetny
typ zuba druhu Haploaceratherium tetradactylum, uvddzaného GUERINOM (1980) na zaklade
jeho $tudia $panielskych a francuzskych nalezov. Studované zuby sa zaroveti metricky lisia od
nalezov rodu Aceratherium.

Na zaklade morfologického a metrického porovnania su néalezy z Bane Novaky
zaradené do taxonu H. cf. tetradactylum (MNI = 1), na €o by poukazoval aj predpokladany

vek fosiliférneho suvrstvia, datovaného do spodného sarmatu (KONECNY et al., 1983).

Poznamka: Fragmenty denticie taxonu Haploaceratherium cf. tetradactylum su uvadzané aj
ZAPFEM (1949) v zozname fauny z lokality Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka. Podas
revizie fosilneho materidlu nosorozcovitych v NHMW ndjdenych na Gzemi Slovenska vSak
predmetny material nebol k dispozicii pre $tudijné ucely. Pozri tiez ,,Rhinocerotidae gen. et

spec. indet. I*.

Podtribus: Rhinocerotina GRAY, 1821

Infratribus: Teleocerati HAY, 1902

Rod: Brachypotherium ROGER, 1904

Brachypotherium ct. brachypus (LARTET, 1837)

1837- LARTET, E., Sur les débris fossiles trouvés a Sansan, et sur les animaux antédiluviens

en général. Comptes Rendus de I"Académie des Sciences de Paris, 5 (12), Paris, p.418.

1986: Brachypotherium cf. goldfussi KAUP. — HOLEC: 225-226.

1996: Brachypotherium cf. goldfussi KAUP. — HOLEC & SABOL: 521-522.

2004: Brachypotherium sp. — SABOL et al. : 71,79.

2013: Brachypotherium cf. brachypus LARTET. — ZERVANOVA et al., 56-63, figs. 2-3.

Typova lokalita: Simorre (stredny miocén, sarmat, MN 7?), Francuzko.

Geologicky vek: stredny miocén, baden az sarmat, vrchny astarak, MN 6 — MN 7/8.
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Zemepisné rozsirenie: Eurdpa.

Charakteristika druhu: Velky bezrohy zastupca rodu z eurdpskeho stredného miocénu,
lisiaci sa of pribuzného druhu B. goldfussi menSou denticiou a primitivnejSou morfolégiou

¢lenkovej kosti (upravené podl'a VIRETA, 1961). Pozri tiez GUERIN (1980: str. 400-401).

Lokalita: Dtbravka — Pole (stredny miocén, spodny sarmat, MN 7/8).

Material: Nalezovy subor pozostava z fragmentu ulny dext. (KGP: MS 33/3), fragmentu
radius dext. (KGP: MS 33/4), semilunare sin. (KGP: MS 33/5), hamatum sin. (KGP: MS
33/6), fragmentu Mc II. dext. (KGP: MS 33/7), fragmentov Mc III. sin. (KGP: MS 33/8a-b),
Mc IV. dext. (KGP: MS 33/9), fragmentov femur dext. a sin. (KGP: MS 33/17a-c, 18a-c),
patella sin. (KGP: MS 33/19), fragmentov tibie dext. asin. (KGP: MS 33/20a-b, 21a-b),
astragalus dext. a sin. (KGP: MS 33/22-23), cuboideum sin. (KGP: MS 33/24), naviculare
dext. a sin. (KGP: MS 33/25-26), cuneiforme II sin. (KGP: MS 33/27), cuneiforme III sin.
(KGP: MS 33/28), Mt II sin. (KGP: MS 33/31), Mt III dext.a sin. (KGP: MS 33/29,32), Mt IV
dext. a sin. (KGP: MS 33/30,33), 18 falangov (KGP: MS 33/10-16, 34-44), a minimalne z
troch fragmentov rebier (KGP: MS 33/45-47). Fosilie si predbezne deponované na Katedre

geoldgie a paleontologie Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

Poznamka: Fosilne zvySky taxénu Brachypotherium cf. brachypus (MNI = 1) boli podrobne

spracované a opisané v praci ZERVANOVA a kol. (2013; vid’ Priloha ¢. 3).

Infratribus: Rhinoceroti GRAY, 1821
Rod: Lartetotherium GINSBURG, 1974

Lartetotherium sp.

1974 — GINSBURG, L., Les faunes de Mammiféres burdigaliens et vindoboniens des bassins de
la Loire et de la Garonne, Mém. BRGM, 78 (1974), 153-167.

1986: Brachypotherium ct. goldfussi KAUP. — HOLEC: 225-226.
1996: Brachypotherium cf. goldfussi KAUP. — HOLEC & SABOL: 521-522.
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2004: Brachypotherium sp. — SABOL et al.: 71,79.
2013: Lartetotherium sp. — ZERVANOVA et al.: 63-64, fig. 6.

Typova lokalita: Sansan (stredny miocén, baden, astarak, MN 6), Francuzko.
Geologicky vek: spodny az vrchny miocén, otnang — spodny panon, stredny orlean az spodny
vales, MN 4 — MN 9.

Zemepisné rozsirenie: Europa a Afrika.

Charakteristika rodu: Rohaty zastupca tribusu Rhinocerotini s brachyodontnymi licnymi
zubmi a stredne velkymi rezakmi. Vrchné Crenové zuby su molarizované, so spojenymi
lingvalnymi hrbol'¢ekmi na baze (paramolariformné). Maju vyrazné rebro na vonkajsej stene
metakonu a chyba im lingvéalne cingulum. Protokonové zovretie na vrchnych stolickach je
slabé v porovnani so stolickami zastupcov ostatnych tribusov. pl je dvojkorenna alebo
jednokorenna s tendenciou k rozdeleniu korena zliabkom na spodnom konci. Spodné ¢renové
zuby a stolicky maju dlhy paralofid a pripominaji ruby ranych zastupcov infratribusu
Elasmotherii, su vSak viac brachyodontné. Lebka je Sirokd a pravdepodobne kratSia v
porovnani s recentnym druhom Dicerorhinus sumatrensis ako aj africkymi druhmi, nesuca len
jediny subterminalny roh na nosovych kostiach alebo este jeden d’al$i na ¢elovych kostiach.
Koncatiny st dlhé a masivne, s tromi prstami na prednych nohach (podl'a HEISSIGA (1999),

upraveng).

Lokalita: Dtbravka — Pole (stredny miocén, spodny sarmat, MN 7/8)

Material: fragment pravej sanky s m3 (KGP: MS 33/1-2).

Poznamka: BlizSie neurceny nalez rodu Lartetotherium (MNI = 1) bol podrobne spracovany

a opisany v praci ZERVANOVA a kol. (2013; vid’ Priloha ¢. 3)

Rod: Dicerorhinus GLOGER, 1841

Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839)
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1839 — JAGER, G. F., Uber die fossilen Siugetiere welche in Wiirtenberg in verschiedenen
Formationen aufgefunden worden sind, nebst geognotischen Bemerkungen iiber diese

Formationen. Stuttgart: C. Erhard Verlag.

1949: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — ZAPFE: 176.

1996: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — HOLEC & SABOL: 521.
2002: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — SABOL & HOLEC: 275.
2004: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — HOLEC & SABOL: 69.
2004: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — SABOL et al.: 79.

2005: Dicerorhinus steinheimensis JAGER. — HOLEC & SABOL: 168.

Typova lokalita: Steinheim, Nemecko (stredny miocén, vrchny baden — spodny sarmat,
astarak, MN 7)

Geologicky vek: stredny az vrchny miocén, vrchny baden — spodny pandn, astarak az spodny
vales, MN 6 — MN 9

Zemepisné rozsirenie: Eurdpa (Francuzko, Nemecko, Rakusko, Spanielsko, Slovensko)

Charakteristika druhu: Druh nosoroZca nizkeho vzrastu, so zuzenou lebkou so zubami uz
typickymi pre rod Dicerorhinus. Na D3 je kroSet vzdy pritomny, krista a antekroSet absentuju,
medifoseta nie je uzavreta a protokonové zovretie nie je pozorované, lingvalne cigulum moze
aj nemusi byt’ pritomné. Na P2 ma ektolof mierne vlnity profil, kroSet je vzdy pritomny, krista
a antekroSet chybaju spolu s uzavretou medifosetou, lingvalne cingulum je vysoko variabilné.
P3 maju vinity profil ektolofu, kroSet je ¢asto dvojity, krista je niekedy dvojita, antekroset nie
je vyvinuty, medifoseta je uzavretd a lingvalne cingulum je Casto pritomné. KroSet P4 je
vyvinuty, krista ¢asto chyba a antekroSet absentuje, medifoseta je Casto uzavreta a lingvélne
cingulum skor chyba ako je vyvinuté. Na M1 a M2 je kroSet vzdy pritomny, krista Casto
chyba a antekroSet nie je pozorovany, medifoseta je otvorend, protokonove zovretie je slabo
vyvinuté, lingvalne cingulum chyba. Kroset M3 je vzdy pritomny, krista a antekroSet chybaju,
medifoseta nie je uzavreta, pritomnost’ lingvalneho cingula je variabilna. Trigonidova a
talonidova panva p3 ap4 ma tvar V, bukdlne a lingvalne cingulum nie su vyvinuté. Na
spodnych stolickdc ma trigonidové a talonidova panva tvar pismena V, vySkovy rozdiel medzi
trigonidom a talonidom je zretelne viditelny, lingvalne a bukélne cingulum absentuje

(upravené podl'a GUERINA (1980)).
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Lokalita: Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka (stredny miocén, stredny baden, MN

6a); Devinska Nova Ves — Sandberg (stredny miocén, vrchny baden, MN 6b).

Material: 3 D2 sin. (2013/0028/00024, 2013/0028/00030, 2013/0028/00037); 1 d3 sin.
(2013/0028/00041); 3 c dext. (2013/0028/0006, 2013/0028/00013, 2013/0028/00014); 2 ¢
sin. (2013/0028/0005, 2013/0028/00013); 1 P(?) sin. (2013/0028/00038); 1 P2 dext.
(2013/0028/0009); 1 P2 sin. (2013/0028/0009); 4 P3 dext. (2013/0028/0007, 2013/0028/0009,
2013/0028/00025, 2013/0028/00029); 3 P3 sin. (2013/0028/0009, 2013/0028/00028,
2013/0028/00035); 2 P3-4(?) dext. (2013/0028/00021, 2013/0028/00036); 3 P4 dext.
(2013/0028/0007, 2013/0028/0009, 2013/0028/00026); 3 P4 sin. (2013/0028/0009,
2013/0028/00016, 2013/0028/00018); 3 p2 dext. (2013/0028/0004, 2013/0028/00012,
2013/0028/00013); 1 p2 sin. (2013/0028/00010); 1 p3 sin. (2013/0028/00010); 1 p3-4(?) dext.
(2013/0028/00039); 1 p4 dext. (2013/0028/00011); 1 p4 sin. (2013/0028/00010); 1 M1-P4(?)
dext. (2013/0028/00022); 2 M1-P4(?) sin. (2013/0028/00019, 2013/0028/00023); 1 M1-2(?)
sin. (2013/0028/00017); 5 M1 dext. (2013/0028/0007, 2013/0028/0008, 2013/0028/0009,
2013/0028/00020, 2013/0028/00027); 1 M1 sin. (2013/0028/0009); 4 M2 dext.
(2013/0028/0007, 2013/0028/0008, 2013/0028/0009, 2013/0028/00033); 1 M2 sin.
(2013/0028/0009); 2 M3 dext. (2013/0028/0009, 2013/0028/00032); 4 M3 sin.
(2013/0028/0009, 2013/0028/00015, 2013/0028/00031, 2013/0028/00034); 1 ml dext.
(2013/0028/00011); 1 ml sin. (2013/0028/00010); 2 m2 dext. (2013/0028/0001,
2013/0028/00011); 3 m2 sin. (2013/0028/0003, 2013/0028/00010, 2013/0028/00040); 1 m3
dext. (2013/0028/00011); 2 m3 sin. (2013/0028/0002, 2013/0028/00010); fragment pravej
maxily s P3-M2 (2013/0028/0007); fragment pravej maxily s M1 a M2 (2013/0028/0008);
fragment vrchnej Celuste P2-M3 dext. et sin. (2013/0028/0009) (tab. 1); fragment prave;j
vetvy sanky s p4-m3 (2013/0028/00011); fragment lavej vetvy sanky s p2-m3
(2013/0028/00010); fragment prednej casti sanky soboma Spiciakmi ap2 dext.
(2013/0028/00013) (tab. 2). Pozri aj tabul’ku B v Prilohach.

Material (2013/0028/0001-00041) je uloZeny v depozitari Prirodovedného muzea vo
Viedni (NHMW). Pozostdva zo 66 zubov (35 je izolovanych), 3 fragmentov cel'usti a 3

fragmentov sanok. Bol zozbierany H. ZAPFEM v druhej polovici 20. storocia.

Opis materidlu: Korunky D2 (tab. 2) st ve'mi dobre zachované, neabradované, korene
absentuju. NajvysSim a najvyraznej$im vrcholom je parakon, iba na zube ¢. 2013/0028/00037

lezi parakon na rovnakej pozi¢nej urovni s metakonom. Pri vSetkych zubov bola pozorovana
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vyrazna parastylovd aj metastylova brazda. Na zube ¢. 2013/0028/00024 je ektolof vel'mi
zube ¢. 2013/0028/00037 hypokon tvori samostatny vrchol tym, ze protolof je klenuty do
polmesiaca a druhé rameno je od ektolofu prirodzene oddelené. Na zube ¢. 2013/0028/00024
je pozorovany jeden kroset, u ostatnych je kroSet zdvojeny; Na zube ¢. 2013/0028/00030 a
2013/0028/00037 je pritomna krista; antekroSet absentuje u vSetkych. VsSetky fosety su
otvorené. Pri vSetkych zubov je pritomné anteridrne aj posteriorne cingulum.

Korunka d3 (tab. 2) je ve'mi dobre zachovana, bézovej farby, na vrcholoch modra. Jej
zuvacia plocha nie je abradovana a nevykazuje facety po vrchnych zuboch. Na trigonide lezia
metakonid a protokonid pozi¢ne na rovnakej urovni, metalofid je v jeho polovici viditel'ne
rozdeleny na dve Casti. Protolofid sa od protokonidu zvazuje smerom nadol k parakonidu.
Paralofid s protolofidom zvieraju pravy uhol a metalofid s protolofidom tiez. V talonide,
entokonid a hypokonid lezia na rovnakej pozi¢nej tirovni. Najniz§im vrcholom je mezokonid,
ktory je pripojeny k trigonidovej Casti zuba. Obe panvy, talonidova aj trigonidova vykazuju
tvar V. Vyvinuté je aj anteriorne aj posteriorne cingulum. Nie st pozorované zubné dotykové
plosky a ani korene.

Korunka blizSie neuréen¢ho vrchného premolara (tab. 2) je fragmentarna,
abradovana. Najvyssim vrcholom je parakon. Je pozorovany jeden kroset, krista a antekroset
absentuju. Postfoseta je otvorena, ostatné fosety nie s pozorované. Vyvinuté je len
posteridérne cingulum.

P2 dext. je fragmentarny a nie je mozné na nom ¢okol'vek pozorovat’. Korunka P2 sin.
je dobre zachovana (tab. 2). Parakon a metakon lezia pozi¢ne na rovnakej Girovni; je vyvinuta
parastylova brazda; protokon a hypokon lezia na rovnakej pozi¢nej urovni; metalof je Siroky.
Na zube nebola pozorovana pritomnost’ kroSetu, kristy ani antekroSetu; postfoseta je uzavreta,
prefoseta a medifoseta je otvorena.

Vsetky korunky P3 (tab. 2) su dobre zachované, iba zub ¢. 2013/0028/0007 je
nedostatocne prerezany avsadeny v maxile bez moznosti podrobnejSej morfologickej
analyzy. Najvy$$im vrcholom zubov je parakon, pri€om iba u zubov €. 2013/0028/00025 a
2013/0028/00035 lezi parakon s metakonom na rovnakej pozi¢nej uUrovni. Vyrazna je
u vsetkych aj parastylova brazda. Ektolofy su vel'mi Siroké; na premolare ¢. 2013/0028/00029
lezi protokon s hypokonom na rovnakej Grovni; na zube ¢. 2013/0028/00028 je pozorovana
metastylova brazda. U vSetkych zubov je pozorovany jeden kroSet; na zube C¢.
2013/0028/00029 je kroset pravdepodobne zdvojeny; krista a antekroSet absentuji. Otvorené
fosety boli pozorované na premolare ¢. 2013/0028/00035; uzavreté postfosety a medifosety
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s nepozorovanou prefosetou boli zistené u zubov ¢. 2013/0028/00028 a 2013/0028/00029;
zub €. 2013/0028/00025 ma postfosetu otvorent, medifosetu uzavretu a prefosetu otvorenu;
na l'avom zube ¢. 2013/0028/0009 sa nachadza otvorena postfoseta a medifoseta a uzavretd
prefoseta. Cingula boli vyvinuté iba na anteriornej strane.

Korunka P3-4(?) ¢. 2013/0028/00021 je dobre zachovand. Na korunke druhého
premolara (2013/0028/00036) je cela bukalna strana mechanicky poSkodena, je parakon
mierne mechanicky poskodeny a spolu s metakonom lezi na rovnakej trovni, hypokon
a protokon lezia na rovnakej urovni. Na zube ¢. 2013/0028/00021 je pozorovanad vyrazna
parastylova aj metastylova brazda. U oboch zubov je pozorovany jeden kroset, krista
a antekroSet absentuji. Na zube ¢. 2013/0028/00021 su fosety otvorené, pri zube C.
2013/0028/00036 su fosety uzavreté. U oboch zubov bolo vyvinuté anteridrne aj posteriorne
cingulum (tab. 2).

Korunka P4 ¢. 2013/0028/0007 je na celej anteridrnej strane mechanicky poskodena,
u ostatnych P4 su korunky dobre zachované. Na vsetkych zuboch je najvyS$im vrcholom
parakon a maji aj vyraznu parastylovi brdzdu; na zube ¢. 2013/0028/0007 je z dovodu
mechanického poskodenia pritomny iba metakon a hypokon; u zubu 2013/0028/00026 lezi
hypokon a protokon na rovnakej urovni; hypokon je na ¢. 2013/0028/00016 mechanicky
poskodeny. Protokon u ¢. 2013/0028/0009 je mechanicky poskodeny a zaroven lezi na jednej
urovni s hypokonom. Na pravom premoléare ¢. 2013/0028/0009 nie st koli mechanickému
poskodeniu pozorované kroset, krista ani antekroSet; na vSetkych zuboch je pritomny kroset;
krista bola pozorovana iba pri premolaroch ¢. 2013/0028/0007 a 2013/0028/00016; antekroset
u vSetkych absentuje. Otvorené fosety boli pozorované na zuboch ¢. 2013/0028/0009 a
2013/0028/00018; u vsetkych ostatnych boli pozorované uzavreté fosety. Na vsetkych zuboch
je pritomné anteridrne aj posteriorne cingulum; na zube ¢. 2013/0028/0007 je posteridrne
cingulum nevyrazné a uzatvara postfosetu a taktiez je pritomné bukalne cingulum (tab. 1).

Korunky P4/M1(?) (tab. 2) st dobre zachované, korunka zuba ¢. 2013/0028/00022 je
zlepena. Parakon je najvysSim vrcholom, u vSetkych je pritomné vyrazna parastylova brazda;
uzubu 2013/0028/00022 je parakon aj metakon mechanicky poSkodeny, na zube ¢.
2013/0028/00019 je mechanicky poskodeny protokon au ¢. 2013/0028/00022 je ulomeny
hypokon. Na zube ¢. 2013/0028/00023 lezia vSetky vrcholy okrem parakonu na rovnakej
urovni. U vSetkych zubov je pritomny jeden kroSet, na zube ¢. 2013/0028/00022 je kroSet
zvlneny; krista a antekroSet absentuji. Fostey su vSetky otvorené a na vSetkych zuboch je

pritomné anteridrne aj posteriérne cingulum.
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Korunky vsetkych M1 (tab. 2) su dobre zachované. Pri vSetkych zuboch pozorujeme
najvyssi parakon a vyraznu parastylova brazdu; druhym najvysSim elementom je metakon,
len pri zube ¢. 2013/0028/0007 je to hypokon; u zubov ¢. 2013/0028/0009, 2013/0028/00020
a 2013/0028/00027 lezia hypokon a protokon na rovnakej pozi¢nej urovni. Ektolofy,
protolofy a metalofy si velmi Siroké. Na vsSetkych je pritomny jeden kroSet, priCom na
molaroch ¢. 2013/0028/0008 a 2013/0028/0009 (dext.) nie st pozorovang, krista a antekroSet
u vSetkych absentuje. Postfoseta je otvorend iba pri M1 sin. ¢. 2013/0028/0009 a
2013/0028/00020, na M1 dext. ¢. 2013/0028/0009 nie je pozorovana, ostatné postfosety st
uzavreté; medifoseta je otvorend na zuboch ¢. 2013/0028/0007, 2013/0028/0009 (sin.) a
2013/0028/00020, u ostatnych je uzavreta apravom molare ¢. 2013/0028/0009 nie je
pozorovana; prefosety su pri vSetkych zuboch otvorené az na pravy molar ¢. 2013/0028/0009,
kde nebola pozorovand. Na vsetkych zuboch je vyvinuté anteridrne aj posteridorne cingulum,
pricom na zube ¢. 2013/0028/0007 tvori posteriorne cingulum dva polobluky; na zube ¢.
2013/0028/00027 bolo pozorované iba anteridérne cingulum.

Korunka M1-2(?) (tab. 2) je dobre zachovana. Najvyssim elementom zuba je parakon,
k metakonu. Zub ma jeden kroSet ajeden antekroSet, kristu nemda vyvinuti. Postfoseta
a prefoseta je otvorena, medifoseta je uzavreta. Bukalne cingulum sa tiahne pozdiz celej dizky
vo forme zarezu, lingvalne cingulum nebolo zistené. Zub mé anteriorne cingulum vo forme
dvoch poloblukov a posteridrne cingulum je rovné.

Korunky vSetkych M2 (tab. 2) su dobre zachované, na zube ¢. 2013/0028/0009 (dext.)
je korunka na anteriérnej strane mechanicky poskodend. U vsetkych zubov dominuje najvyssi
vrchol parakon, na zube ¢. 2013/0028/0007 parakon lezi na rovnakej pozicnej urovni
s metakonom; na vSetkych je pritomnd vyrazna parastylovd brazda; na pravom aj l'avom
molare ¢. 2013/0028/0009 lezi hypokon a protokon na rovnakej pozi¢nej urovni; mechanicky
poskodeny je hypokon na zube ¢ 2013/0028/0008 aektolof na zube ¢.
2013/0028/00033.  Pri vSetkych zuboch bol pozorovany jeden kroSet, uzubu ¢.
2013/0028/0009 (dext.) z dovodu mechanického poskodenia absentuje; krista ani antekroSet
neboli pozorované. Vsetky fosety sledovanych zubov st otvorené, na zube ¢. 2013/0028/0007
je postfoseta navyse ohranicend cingulom; medifoseta je na zube ¢. 2013/0028/0009 (dext.)
mechanicky poskodend. U vSetkych zubov absentuju bukalne a lingvalne cinguld; anteriorne
su vyrazné a vystupujuce z reliéfu; na zube ¢. 2013/0028/0007 je posteriorne cingulum
zlozené z dvoch casti do poloblika a na zube ¢. 2013/0028/0008 sa posteriorne cingulum

nenachadza.
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Korunky M3 (tab. 2) st dobre zachované, iba pri vzorke ¢. 2013/0028/00031 je zub
zlepeny z dvoch casti, bukalna strana je mechanicky poSkodend a celd anteriorna strana
chyba; na zube ¢. 2013/0028/00034 chyba celd bukalno posteriérna strana. Pri vSetkych
zuboch je najvy$sim vrcholom parakon, taktieZ je pozorovana vel'mi vyraznd parastylova
brazda, na zube ¢. 2013/0028/00031 nie st pozorované ziadne elementy koli mechanickému
poSkodeniu; na pravom aj lavom zube ¢. 2013/0028/0009 lezi protokon a metastyl na
rovnakej pozi€nej Urovni, na zube ¢. 2013/0028/00032 je metakon a ektometalof zarovnany
na rovnakd uroven a metastyl je mechanicky poSkodeny. Na zube ¢. 2013/0028/00015 je
ektometalof znacne Siroky a spolu s protolofom zna¢ne abradovany. U vSetkych zubov je
pozorovany jeden krosSet, na zube ¢. 2013/0028/00034 je kroset zdvojeny; ani u jedného zubu
nebola pozorovana krista a antekroSet. Na pravom aj l'avom zube ¢. 2013/0028/0009 nie st
pozorované ziadne fosety, u ostatnych zubov st vsetky fosety otvorené. Lingvalne cingulum
je pritomné u vSetkych zubov; bukalne cingula su pritomné v podobe dvoch akcesorickych
stipikov na zuboch & 2013/0028/00031 a 2013/0028/00032; u posledného zubu ¢&.
2013/0028/00034 je vyvinuté iba lingvalne cingulum.

Korunky spodnych o¢nych zubov (tab. 2) st vel'mi dobre zachované; na zuboch ¢.
2013/0028/0005, 2013/0028/0006 a 2013/0028/00014 je korunka zaoblend, pri Spiciaku ¢.
2013/0028/0005 mierne mechanicky poskodena; na zuboch ¢. 2013/0028/0005 a
2013/0028/00013 (sin.) ma korunka po celej dizke lingvalnej strany ostr hranu; sklovina je
zachovand len z lingvélnej strany; zub ¢. 2013/0028/00013 dext. je fragmentarny, ulomeny az
na bazu korunky. na zuboch ¢. 2013/0028/0005, 2013/0028/0006 a 2013/0028/00014 su
zachované korene, bud cCiastocne (u prvych dvoch) alebo celkovo nazube ¢.
2013/0028/00014. Obidva Spiciaky ¢. 2013/0028/00013 su vsadené v sanke a koreni preto nie
je viditelny.

Korunky p2 (tab. 2) st veI'mi dobre zachované; Na vsetkych zuboch je trigonidova
cast’ vel'mi Sirokd, na zube ¢. 2013/0028/0004 vsetky vrcholy tvoria jednu plochu; na zube ¢.
2013/0028/00010 je jeho lingvalna Cast mechanicky poSkodend, najvysSim elementom je
parakonid a vSetky vrcholy st vzdjomne prepojené cez Siroko abradovany metalofid a
protolofid; na zube ¢. 2013/0028/00013 lezi parakonid a protokonid na rovnakej pozicnej
urovni a metakonid lezi na rovnakej tirovni s mezokonidom. Talonidova ¢ast’ zubu je vel'mi
mald, az nevyrazna, leZiaca na nizSej pozicnej urovni ako trigonidova cCast’; najvySSim
elementom talonidu je hypokonid, ktory iba pri 2013/0028/00013 a 2013/0028/00010 lezi na
rovnakej pozi¢nej Grovni s mezokonidom; na zube ¢. 2013/0028/00012 je hypokonidova cast’

mechanicky poskodend. Talonidova a trigonidova panva nie je na zube ¢. 2013/0028/0004
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ana zube ¢. 2013/0028/00012 pozorovana, u zvysnych dvoch zubov je talonidovd panva

%

Sirokého tvaru V atrigonidova len na zube ¢. 2013/0028/00010 ma tvar uzSieho V,
trigonidova panva na zube ¢. 2013/0028/00013 nie je pozorovana. Na vSetkych zuboch je
pozorované iba anteridrne cingulum, ktoré sa tiahne do obluka z bukalnej strany, na zube ¢.
2013/0028/00010 veduce az do troch Stvrtin vysky korunky; na zube ¢. 2013/0028/0004
cingulum ostro vystupuje z reliéfu.

Treti spodny premolar p3 (tab. 2) je sucastou Tlavej vetvy mandibuly
(2013/0028/00010). Korunka je velmi dobre zachovana; na trigonide lezia metakonid
a protokonid na rovnakej pozi¢nej Urovni, metalofid je vel'mi Siroky a spolu s protolofidom
mezokonid; posterolofid méa rovnaku §irku po celej jeho dizke a mezokonid je spojeny
s trigonidovou ¢ast'ou. Talonidova panva je tvaru SirSieho V a trigonidova tvaru uzSieho V. su
pritomné anteridrne aj posteriérne cingulum obliikového tvaru, lingvalne a bukalne absentuj.

Korunka spodného premolara p3-4(?) ¢. 2013/0028/00039 (tab. 1) je dobre zachovana,
avSak abradovand az tak, Ze vSetky vrcholy st prepojené; Posteriorna Cast’ talonidu je
mechanicky poSkodend, vSetky vrcholy na talonide aj trigonide lezia na jednej urovni. Je
vidite'na iba talonidové panva tvaru V. Cingulum tvori jemny lem, ktory prechddza do
anteriornej Casti.

Korunky p4 (tab. 2) su velmi dobre zachované. V trigonidovej Casti lezia u zubu
2013/0028/00011 vsetky vrcholy na rovnakej pozi¢nej Grovni, na zube ¢. 2013/0028/00010
iba metakonid a protokonid lezia na rovnakej Grovni a protolofid s paralofidom zvieraji ostry
uhol, parakonid nie je vyrazny; na zube ¢. 2013/0028/00011 je metalofid na najnizsej
pozi¢nej urovni voci protolofidu a paralofidu a plynule prechddza do rovnako Sirokého

paralofidu, metalofid a protolofid zvieraju ostry uhol. Entokonid a hypokonid lezia

v talonidovej Casti na zube ¢. 2013/0028/00010 na rovnakej pozicnej Urovni, na zube ¢.

(@]

2013/0028/00011 lezia vSetky vrcholy na rovnakej pozi¢nej trovni. Talonid na zube
2013/0028/00011 sa podoba tvarovo na trigonidovl Cast’; na zube ¢. 2013/0028/00010 je
mezokonid zdovodu abrazie spojeny s trigonidovou castou. Naoboch zuboch maja
talonidové panvy tvar SirSiecho V atrigonidové panvy st v tvare uzSiecho V. Anteriorne
a posteriorne cingulé su pritomné a majui oblukovy tvar.

Obidve ml (tab. 2) su stcastou jednej pravej ajednej lavej mandibuly
(2013/0028/00010, 2013/0028/00011); Korunky st vel'mi dobre zachované; na trigonide zuba
¢. 2013/0028/00010 lezi metakonid a protokonid na rovnakej pozi¢nej Grovni, na molére €.

2013/0028/00011 lezia na rovnakej pozi¢nej urovni vrcholy vSetkych troch elementov;
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metalofid zviera uoboch zubov s protolofidom ostry uhol. U zuba 2013/0028/00010 sa
parakonid dotyka nasledujiceho zuba p4. Natalonide pri zube ¢. 2013/0028/00010, je
entokonid ostry a u oboch je najvy$$im vrcholom talonidu; hypokonid a mezokonid lezia na
zube ¢. 2013/0028/00010 na rovnakej pozinej urovni; koli znacnej abradovanosti
mezokonidu, je tento spojeny s trigonidom u oboch zubov, posterolofid je na zube ¢.
2013/0028/00011 znacne Siroky. U oboch su talonidové panvy SirSieho tvaru V, trigonidova
panva na zube €. 2013/0028/00010 je SirSieho tavru V, na zube ¢. 2013/0028/00011 je
trigonidova panva ostrého tvaru V. cinguld su uoboch zubov pozorované anteridrne aj
posteriorne, vzhl'adom na ulozenie v zuboradi oboch zubov, je dobre viditeI'ny oblukovy tvar
iba na zube ¢. 2013/0028/00011.

Korunky m2 (tab. 2) st velmi dobre zachované; na zube ¢. 2013/0028/0001 je
najvyssim elementom trigonidu parakonid a na zube ¢. 2013/0028/0003 a 2013/0028/00040 je
navys$im elementom metakonid. U zvysSnych zubov ¢. 2013/0028/00010 a 2013/0028/00011
lezi metakonid a protokonid na rovnakej pozi¢nej Grovni. Najvys$im elementom talonidu je
entokonid, ktory je na zube ¢. 2013/0028/0003 a 2013/0028/00010 Spicaty- ostry a na zube ¢.
2013/0028/00011 je vidite'na vyrazné entokonidova brazda; hypokonid je druhym najvyssim
elementom talonidu, iba na zube ¢. 2013/0028/00010 zviera hypokonid a mezokonid pravy
uhol; na zube ¢.2013/0028/00040 lezia vSetky elementy pozi¢ne na rovnakej urovni;
mezokonid je u vSetkych vidite'ne oddeleny od trigonidovej Casti zubu. Vsetky talonidové a
trigonidové panvy su SirSieho tvaru V, na zube ¢. 2013/0028/0003 prechadza az do tvaru U.
Cigula su pozorované na anteridérnej aj posteriornej strane, pricom obe sa tiahnu do obluka
zacinajuc na okraji bukalnej strany po okraj lingvalnej strany. Na zube ¢. 2013/0028/00010
nie je anteridrne cingulum dobre viditeI'né, nakolko tento zub sa nachadza v l'avej vetve
sanky medzi ostatnymi zubami v zuboradi.

Korunky m3 (tab. 2) su velmi dobre zachované. Na trigonide zuba ¢.
2013/0028/00010, metakonid a protokonid lezia na rovnakej pozi¢nej tirovni; u ostatnych je
metakonid najvy$sim vrcholom a protolofid sa zvazuje prudko nadol k paralofidu; na zube ¢.
2013/0028/0002 metalofid s protolofidom tvoria pravy uhol; paralofidy lezia na najnizSej
pozi¢nej urovni a su neabradované. Entokonid je najvy$$im elementom talonidu, od ktorého
sa mierne zvazuje k hypokonidu, pricom iba na zube ¢. 2013/0028/0002 lezi spolu
s mezokonidom na rovnakej pozi¢nej Grovni; na zube ¢. 2013/0028/00010 je pozorovana
entokonidova brazda; vSetky mezokonidy su oddelené od trigonidu; Tvar panvy u trigonidu je
uzsie V autalonidu Siroké V, na zube ¢. 2013/0028/0002 sledujeme tvar trigonidu zo

sirokého V skoro az na U. Cingula s pritomné anteridrne aj posteridrne, pricom na zube ¢.
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2013/0028/0002 a 2013/0028/00011 ma posteriorne cingulum tvar malého hrbol'¢eka;
anteriorne cingulé sa tiahnu jemne z bukdlnej Casti trigonidu smerom k anteridrnej Casti zuba,

kde mierne stiipaju smerom k jej vrcholu a koncia v strednej Casti anteriornej strany zuba.

Dicerorbinus steinhsimensis vzorky 2 NHMW Guea (1580)
typ zuba D/S |N min. | max. | (1) N min. | max. | (1)
C dizka | 4 16 22 18 - - -
Sirka | 4 10 19 12,25 - - -
D2 dizka |3 22 34 27,3 - - -
Sirka | 3 22 37 28,6 - - -
d3 dizka | 1 32 - 32 - - -
Sirka |1 20 - 20 - - -
P2 dizka | 1 22 - 22 5 24 27,5 26,5
Sirka | 1 22 - 22 5 24 28,5 26,6
p2 dizka |3 12 17 15 2| 225 23,5 23
Sirka | 4 6 11 9,75 2 13 - 13
P3 dizka |5 21 26 22,6 3| 285 33 30
Sirka | 5 23 31 28,2 3 34 37 35,33
p3 dizka - - - . . N
Sirka |1 15 - 15 - - -
P4 dizka | 4 26 30 27,5 4 31 34,5 32,75
Sirka | 3 26 43 35 4 37 40,5 38,88
p4 dizka - - - 1 28 - 28
Sirka | 2 16 - 16 1 21 - 21
M1 dizka | 4 29 36 31,75 2| 375 38,5 38
Sirka | 3 31 44 36,6 2| 415 43 42,25
m1 dizka - - - 1| 295 - 29,5
Sirka | 2 16 - 16 1| 205 - 20,5
M2 dizka | 5 23 37 30,8 1| 405 - 40,5
Sirka | 3 32 45 40 1 43 - 43
m2 dizka | 3 25 33 27,6 1 33 - 33
Sirka | 4 16 17 16,75 1| 205 - 20,5
M3 ditka | 6 23 35 30,1 3 40 41,5 40,83
Sirka | 6 26 32 29,3 3 34 36,5 34,83
m3 dizka | 1 25 - 25 - - -
Sirka | 3 17 18 17,3 - - -

Tab. 2. Rozmery zubov druhu Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839) zo zbierok NHMW,
porovhané s metrickymi udajmi pre predmetné typy zubov druhu z lokalit Can Ponsic (Sabadel), La
Grive a Steinheim (pre vrchné zuby) a La Grive (pre spodné zuby) (podla GUERINA, 1980).
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Vyhodnotenie: Morfologické znaky vrchnych premolarov z lokality Devinska Nova
Ves — Stokeravska vapenka vykazuju podobnosti s nalezmi z d’aldich eurépskych lokalit
(GUERIN, 1980), najmé v pritomnosti kroSetu, ktory moéZe byt pri P3 zdvojeny, a obCasnej
pritomnosti kristy na P3 a P4. AntekroSet u vSetkych vrchnych premoldrov absentuje.
Medifosety su pri druhych vrchnych premolaroch otvorené, pri ostatnych su pozorované
otvorené aj uzavreté. P3 zo lokality Studovanej lokality mali oproti porovnavanym P3 z lokalit
Can Ponsic, La Grive a Steinheim (GUERIN, 1980) vyvinuté len anteridrne cingula.

Pritomnost’ lingvalneho cingula, ktoré uvadza pre P3 GUERIN (1980), nebola na
revidovanom materidle pozorovana. Pri  sledovanych vrchnych stolickach  zo
slovenskej lokality boli potvrdené morfologické zhody s nadlezmi vrchnych molérov druhu D.
steinheimensis z d’al§ich europskych lokalit (GUERIN, 1980), predovSetkym v pritomnosti
kroSetu a absencii kristy aj antekrosetu. Nepritomnost” antekroSetu v§ak mdze byt variabilnym
znakom ako o tom sved¢i ndlez z lokality Sandberg, odkial THENIUS (1952) opisuje
pritomnost’ tohto elementu na P3 a P4.

Otvorenie auzavretie medifosety na Studovanych vrchnych stolickach sa taktiez
zhoduje s porovndvanymi ndlezmi. Absencia lingvalneho cingula je pri M1 a M2 zo
Studovanej lokality zjavna, zatial ¢o pri M3 je lingvéalne cingulum vyvinuté. Pritomnost
lingvalného cingula na M3 je vSak podla GUERINA (1980), podobne pri antekroSete,
variabilna.

Metrické rozmery zubov z lokality Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka (najmé
vrchnych premolarov a molarov) ukazuju niekedy az niekolkomilimetrovii odchylku vo
velkosti pri nameranej dizke airke oproti nalezom zlokalit Can Ponsic, La Grive a
Steinheim (tab. 2). Vyrazne mensSie su oproti nalezom z porovnavanych lokalit predovsetkym
p2 (obr. 11). Tento rozdiel vo velkosti méze poukazovat’ bud’ na isty trend v evolu¢nych
procesoch vo vnutri druhu (redukcia p2?) alebo (skor) len na meticka variabilitu v rdmci
populacie(-i), ked’ze pocet najdenych p2 nie je Statisticky preukazatel'ny.

Na zéklade zistenych udajov, mali jedince (MNI = 5) druhu D. steinheimensis zo
Studovanej lokality metricky mens$i chrup v porovnani s nalezmi z vysSie uvedenych
porovnavanych lokalit, poukazujic bud’ na vnutrodruhovl variabilitu (napr. sexudlny
dimorfizmus) alebo na populaciu zlozenu z mensSich jedincov v zavislosti na lokalnych
prirodnych podmienkach, odzrkadl'ujacich mierne odlisnu klimu, prostredie, ¢i kvalitu a

kvantitu miestnych potravnych zdrojov v Case ich existencie na naSom uzemi.
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Obr. 11. Porovnanie rozmerov p2 druhu Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839) z lokality
Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka s priemerovanymi udajmi uvadzanymi GUERINOM (1980)
pre tento typ premolara predmetného druhu z lokalit na Uzemi zapadnej Eurdpy.

Rod: Stephanorhinus' KRETZOI, 1942
Stephanorhinus cf. megarhinus (CHRISTOL, 1834)

1834 — CHRISTOL, J. de, Recherches sur les grandes especes de rhinocéros fossiles.

Montpellier, J. Martel: 170, 31 figs.

1970: Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — SCHMIDT & HALOUZKA: 177.

! Viacero fylogenetickych analyz sa zaoberalo vztahom rodu Stephanorhinus k ostatnym rodom z &el'ade Rhinocerotidae.
GUERIN (1980, 1982) nepouziva nazov Stephanorhinus pre eurdpske plio-pleistocénne nosorozce a zarad’uje ich do rodu
Dicerorhinus. GROVES (1983) uvadza tastupcov rodov Stephanorhinus a Coelodonta ako sesterské skupiny, odvodené od
archaického rodu Dicerorhinus. Tento mierne upraveny nazor bol neskor akceptovany aj PROTHEROM a kol. (1986) a
CERDENOM (1995). Fylogenetickd analyza eurdpskych nosorozcov rodu Stephanorhinus nie je dosial’ uplne vyrieSena bez
revizie materialu z obdobia zaveru pliocénu Eurdpy a Azie, pricom do analyzy by mali zahrnuté aj niektoré miocénne druhy z
dovodu vyjasnenia existencie alebo neexistencie dvoch, pripadne viacerych roznych vyvojovych linii a migraénych ciest z
vychodnej Eurdzie (LACOMBAT, 2007). VSetky druhy zahrnuté do rodu Stephanorhinus st dvojrohé a pocas pliocénu
a pleistocénu u nich nastava postupné zvicsovanie rozmerov chrupu ako adaptacia na postupnt zmenu klimatickych pomerov
a zmenu vo vyvoji rastlinného biotopu.
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1996: Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — HOLEC: 219, 222.

2008: Stephanorhinus megarhinus (CHRISTOL). — VLACIKY et al.: 231, 239.

Typova lokalita: Montpellier (pliocén, ruscin, MN 14 — MN 15), Francuzsko.

Geologicky vek: spodny pliocén, dak, ruscin, MN 14 — MN 15.

Zemepisné rozsirenie: Eurépa (Spanielsko, Francuzsko, Taliansko, Belgicko, Nemecko,
Slovensko, Pol'sko, Rumunsko, juh eurépskej ¢asti byvalého Sovietského zvizu) a Mala Azia

(Turecko).

Charakteristika druhu: Velky druh nosorozca z obdobia spodného pliocénu (MN 14-15)
Eurépy s moznym povodom v Azii. Lebka je masivna a dlha, maxila je typicky prediZena,
nosova prichradka nie je vyvinutd. D1 sa vyznacuji redukovanymi alebo chybajucimi lofmi
(najmé protolof a metalof). D2 maji vyvinutl vyrazni metakonovu brazdu, kroSet je vzdy
pritomny, krista a antekroSet mozu anemusia byt vyvinuté. D3 vykazuju pritomnost
parakonovej brazdy a kroSetu, ktory modze byt zdvojeny, krista je takmer vzdy vyvinuta,
niekedy moze byt zdvojend, antekroSet Casto absentuje, lingvalne cingulum moéze a nemusi
byt vyvinuté. D4 maji vyvinuti parakonova brazdu, pritomny kroSet, krista aj antekroset,
mobzu chybat, medifoseta je Casto otvorend a cingulum nie je vyvinuté. P1 nebola vyvinuta.
Na P2 je kroSet takmer vzdy vyvinuty, pritomnost kristy a antekroSetu je menej Casta,
protokon je takmer vzdy izolovany od protolofu a cingulum nemusi byt vyvinuté. Na P3 je
kroset vzdy pritomny, obcas zdvojeny, krista a antekroset moézu absentovat,
otvorenie/uzavretie medifosety je variabilné, cingulum je vyvinuté. P4 maju masivny parakon,
kroSet je vzdy pritomny, niekedy zdvojeny, krista a antekroSet mozu chybat, medifoseta je
otvorend aj uzavretd, cingulum je Casto vyvinuté. KroSet M1 je vzdy pritomny, krista
a antekroSet zvycajne nie si vyvinuté, medifoseta je va¢Sinou otvorend, lingvalne cingulum je
vyvinuté. M2 ma vyvinuty vel'mi silny parakon, kroset je vzdy pritomny, moze byt zdvojeny,
krista je pritomnd, niekedy zdvojend, antekroSet nemusi byt vyvinuty, lingvalne cingulum
modze aj absentovat. M3 maju vyvinutu pomerne vel'kt parakonovu brazdu, kroset je vzdy
pritomny, krista a antekroSet nemusia byt vyvinuté, medifoseta je polouzavreta az uzavreta,
lingvalne cingulum nemusi byt vyvinuté. Spodnd mlie¢na denticia sa vyznacuje Sirokymi
udoliami tvaru V, rozdiel medzi troviiou udoli je nizka. pl nie je vyvinuta. Pri p2 je vyvinuta
iba talonidova panva. Trigonidova panva p3 vykazuje tvar udolia V az U, talonidova je
formovand do tvaru V, s nizkym rozdielom vo vyske panvovej urovni, lingvalne cingulum

absentuje, pritomnost’ bukalneho cingula variruje. Pri p4 ma talonidova panva Castejsie tvar
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Vako U, lingvalne cingulum chyba, bukédlne cingulum je naznacené. Talonidové
a trigonidové udolia paniev vykazuju pri m1 vacSinou tvar U, ojedinele tvar V, troveil medzi
udoliami je nizka, lingvalne cingulum obvykle absentuje, bukalne cingulum taktiez moéze
chybat’. Talonidové panvy pri m2 vykazuju vicSinou tvar U ako V, lingvélne cingulum
absentuje, bukalne cingulum méze byt naznacené. Talonidové a trigonidové udolia m3
vykazuju tvar V aj U, lingvéalne cingulum vzdy absentuje, bukalne cingulum moze byt
vyvinuté. Stephanorhinus megarhinus je typicky druh otvorenych lesov preruSovanych
travnatymi plochami, charakteristicky pre tepli a humidnu klimu (podl'a GUERINA (1980),

upraveng).

Lokality: Strekov a Nova Vieska (najstarsi pleistocén, vrchny vilan, pravdepodobne MN 17).
Fosiliférne sedimenty lokalita Strekov mdzu reprezentovat’ starSi sedimentany event ako

sedimenty lokality Nova Vieska (SABOL, osobnd komunikdcia).

Material: Strekov — P? dext., zlepeny z dvoch Casti (SNM: Z14146 a Z14147); Nova Vieska
— M2 sin. (SNV: 10/2007).

Opis materialu: Korunka P? dext. (tab. C v Prilohach) je vel'k4, masivna, dobre zachovana,
pochadzajuca zo starSieho jedinca. Celé bukalna strana hnedooranzovej farby je mechanicky
odstranend. Zuvacia plocha je velmi abradovani. Najvys$§im elementom na korunke je
parakon, druhym najvys$$im je metakon. Protokon a hypokon lezia na rovnakej Grovni. Je
pritomny jeden kroSet, krista a antekroset absentujii. Medifoseta a postfoseta su uzavreté.
Cingulum je vyvinuté len na lingvalnej strane.

Bledohnedd korunka M2 sin. (tab. 3) je vel'k4, mohutnd, abradovana priblizne z jednej
Stvrtiny. Najvy$$im elementom na korunke je parakon. Na bukalnej strane je vyrazna
parastylovéa brazda. Na mezostyle je prasklina, ktora sa tiahne pozdiZ celej bukalnej strany.
Metakon a metastyl lezia na rovnakej urovni. Protokon lezi na rovnakej tirovni ako hypokon.
Ektolof ma po celej dizke rovnaka hrubku. Kroset je silny, mohutny, s antekrosetom sa
nespdja, krista nie je vyvinutd; Medifoseta je polootvorend, postfoseta je otvorend. Je

pritomné posteridrne a anteriorne cingulum, ktoré vystupuje z reliéfu.

Vyhodnotenie: Vrchny pravy premolar bol pévodne SCHMIDTOM a HALOUZKOM (1970)
predbezne priradeny k bliz§ie neur¢enému zastupcovi rodu Rhinoceros. Po blizSom

preskimani morfologickych znakov a metrickom porovnani nalezu s udajmi v praci podla
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GUERINA (1980) bol tento zub priradeny v ramci otvorenej nomenklatary k druhu
Stephanorhinus cf. megarhinus CHRISTOL. Studovany ¢renovy zub na zaklade morfologickej
Studie pripomina viac treti a Strvty vrchny premolar, no samotné priradenie k jednému alebo
druhému typu premoléra nie je mozné vzhl'adom na poskodenie a stupenn abrazie korunky.
Podl'a GUERINA (1980) je pre oba typy premolarov charakteristickd pritomnost’ kroSetu, ktory
moze byt pri P3 viacnasobny; krista a antekroSet st pritomné no zarovenn mézu absentovat’
u oboch typov ¢renovych zubov. Na P3 je medifoseta pozorovana viackrat otvorena ako
uzavretd, lingvélne cingulum méze a nemusi byt vyvinuté u oboch typov premolarov.

Pri porovnani M2 sin. z lokality Nova Vieska s M2, opisanymi GUERINOM (1980)
z Montpellier (Francuzko), bola pozorovana morfologicka podobnost’ v znakoch uvedenych v
opisnej Casti. Metrické rozmery vykazuju len minimalny rozdiel (obr. 12, tab. 3), pricom
svrchna stolicka pochadzajiica z Novej Viesky je o 5 mm dlhsia ako najdlhsie M2 vo vzorke

opisovanej GUERINOM (1980).

S. cf. megarhinus (CHRIsTOL, 1834) 10/2007 (SNV) GUERIN (1980)
pozicia zubu D/S min. | max. ‘ (1) min. | max. ‘ (1)
M2 dizka 70 . 70 | 50,5 65 61,19
Sirka 67 - 67 57 70 64,88

Tab. 3. Rozmery M2 sin. taxénu Stephanorhinus cf. megarhinus (CHRISTOL, 1834) z lokality Nova
Vieska v zbierkach Muzea SpiSa v SpiSskej Novej Vsi, porovnané s metrickymi udajmi pre predmetny
typ zuba druhu S. megarhinus, uvadzanymi GUERINOM (1980).

Pritomnost’ ndlezov druhu S. megarhinus v spodnopleistocénnych sedimentoch (MN
17) oboch skiimanych lokalit je spornd, ked’ze posledny vyskyt druhu je viazany na zavere¢né
obdobie spodného pliocénu (MN 15). Z tohto dévodu nie je vylucené, ze obidva predmetné
nalezy (P? dext. a M2 sin.) reprezentuju len material transportovany a redeponovany zo
starSich pliocénnych vrstiev fluvidlnymi sedimentami (Strky a ilovité Strkopiesky) paleo-

Zitavy, resp. paleo-Hrona (VLACIKY et al., 2008).
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Obr. 12. Porovnanie rozmerov M2 zlokality Nova Vieska s priemerovanymi udajmi uvadzanymi
GUERINOM (1980) pre tento typ zuba druhu Stephanorhinus megarhinus (CHRISTOL, 1834) z lokality
Montpellier.

Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972)

1972 — GUERIN, C., Une nouvelle espéce de rhinocéros (Mammalia, Perissodactyla) 4 Vialette

(Haute-Loire, France) et dans d’autres gisements du Villafranchien inférieur européen:

Dicerorhinus jeanvireti n. sp. Docum. Lab. Géol. Fac. Sci. Lyon, 49, Lyon, 53-150.

1955:
1961:
1964:
1969:
1972:
1985:
1985:

Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — THENIUS: 5-10.
Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — FEJFAR: 111, 261.
Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — FEJFAR: 89-101.
Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — SCHMIDT: 538.
Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — SCHMIDT: 633, 635.
Dicerorhinus megarhinus CHRISTOL. — HOLEC: 116.

Dicerorhinus jeanvireti GUERIN. — FEJFAR & HEINRICH: 221.
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1986: Dicerorhinus jeanvireti GUERIN. — HOLEC: 225.

1990: Dicerorhinus jeanvireti GUERIN. — FEJFAR et al.: 51, 52, 54, 55, 58, 62.
1996: Dicerorhinus jeanvireti GUERIN. — HOLEC: 222.

2004: Dicerorhinus jeanvireti GUERIN. — SABOL et al.: 13.

2008: Stephanorhinus jeanvireti GUERIN. — VLACIKY et al.: 231, 239.

2010: Stephanorhinus jeanvireti GUERIN. — VLACIKY et al.: 30.

Typova lokalita: Vialette (vrchny pliocén, spodny vilan, MN 16), Haute Loire, Franctzsko.
Geologicky vek: vrchny pliocén az spodny pleistocén (?), ruman/pretegelen, vilan, MN 16 —
MN 172.

Zemepisné rozsirenie: Eurdpa (Spanielsko, Francuzko, Taliansko, Nemecko, Slovensko,

Rumunsko).

Charakteristika druhu: Stihly, stredne vel'ky aZ velky zastupca rodu Stephanorhinus z plio-
pleistocénu Eurdpy s brachyodontnym chrupom bez cementu. D3 majt jeden krosSet, jednu
kristu, medifoseta je otvorend, obcas polootvorend, cingulum nie je pozorované. Vo
vSeobecnosti teda plati, Zze S. jeanvireti mé vyvinuté prvé dva crenové zuby. P2 ma izolovany
protokon. Pri P4 je nevyraznd parakonova brazda, kroset je pritomny, krista a antekroSet
nemusia byt vyvinuté, medifoseta je vacSinou uzavreta, cingulum je vzdy pritomné. M1 maja
vel'mi nizky parakon, kroset je vzdy pritomny, krista a antekroSet takmer vzdy absentuju,
medifoseta je otvorend, cingulum chyba, no niekedy je naznacené. M2 maju nizku
parakonovu brazdu, kroset je vzdy pritomny, krista a antekroset zvacsa chybaji, medifoseta je
otvorena, cingulum absentuje, niekedy je vSak naznaCené. p2 sa nevyznacuju Specidlnymi
znakmi. p3 maju panvy talonidu a trigonidu v tvare V, bukdlne a lingvalne cingulum nie je
vyvinuté. Trigonidova a talonidova panva p4 je v tvare V a zub nema bukalne ani lingvélne
cingulum. Trigonidova a talonidova panva m1 ma tvar V a niekedy U. Trigonidova panva m2
je v tvare Sirokého V az U a talonidova je v tvare SirSicho V. Cingulum na lingvélnej strane
nie je vyvinuté. Typické je skratenie stehnovej kosti, prediZenie vretennej a holennej kosti,
ako aj zZenie a prediZenie metapédii, poukazujice na druh otvoreného lesného az stepného

prostredia s humidnou a teplou klimou (GUERIN, 1980; DURISOVA, 2004; LACOMBAT, 2007).

Lokality: Hajnacka (vrchny pliocén, spodny vilaii, MN 16a); Strekov a Nova Vieska

(najstarsi pleistocén, vrchny vilan, pravdepodobne MN 17).
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Material: D3 (M2?) sin. (SNM: Z25719); fragment P? dext. (NHMW: 45); fragment P? sin.
(NHMW: 44); 1 P4 dext. (KGP: A7); 2 P4 sin. (NHMW: 48(A4647), SNV: 205/2005/2); 1
P4-M17? sin. (NHMW: 43); 1 M? dext. (NHMW: 42); 1 M1-2? sin. (SNV: 205/2005/1); 4 M2
dext. (SNM: Z25718, 726356 frag.,, NHMW: 47(A4647) a KGP: A20); 1 M2 sin. (KGP:
Al4); 4 p2 sin. (SNM: Z25729, SNV: 11/2007/1, SNV 1, C2(2011)); 1 p3 dext. (KGP: A18);
1 p3-4? dext. (SNM: Z14055); 3 p4 sin. (SNM: Z25729, 726352, KGP: A16); 1 p4-m1? dext.
(NHMW: 50(A4647)); 1 ml sin. (SNM: Z25717); 3 m2 dext. (SNM: Z14684, Z25733,
C3(2011)); 7 m2 sin. (NHMW: 49(A4647), SNV: 3, C5(2011), SGUDS(V-6)/A32, KGP: A5,
A9, A15); 1 m2-3? dext. (C4(2011)); 2 m2-3? sin. (SNM: Z26353 a Z26355; pdvodne
opisané DURISOVOU (2004) ako m3); 2 m3 dext. (SNM: Z14680, Z25733); 3 m3 sin. (SNM:
714054, 726354, SGUDS(V-6) A31); prava sanka s fragmentom m1 (SNM: Z25733); l'ava
sanka s p3 (SNM: Z25729); lava sanka s p3 (KGP: A17); Pava sanka s m1 (SGUDS(V-6)
A33) (tab. 3, pozri tiez tabul’ku C v Prilohach).

Material pozostdva celkovo zo 47 zubov, z3 lavych ajednej pravej sanky.
Izolovanych zubov je 34. Nalezy boli zozbierané od obdobia druhej polovice 19. storocCia
(DURISOVA, 2004) az do roku 2011 ztroch slovenskych lokalit: Hajnacka (NHMW: 42, 43,
44, 45, 47(A4647), 48(A4647), 49(A4647), 50(A4647), 226352, 226353, 226354, 726355),
Strekov (SGUDS(V-6) Axx) a Nova Vieska (KGP: Axx a C(2011), (SNV: 205/2005/1,
205/2005/2, 1, 3, 11/2007)). Cast materialu, s oznadenim NHMW: 42, 43, 44, 45, 47(A4647),
48(A4647), 49(A4647), 50(A4647) pochddza zo starych zberov v roku 1878 na lokalite
Hajnécka, a je ulozend v depozite Prirodovedného muzea vo Viedni. Tieto nalezy boli pouzité
ako porovnavaci materidl pre identifikaciu zvysnej revidovanej denticie a doposial’ neboli
kompletne publikované. Ich oznacenie ¢islami 42 az 50 je bez zavazného depozitného Cisla a
slizi len ako pomodcka pri rozliSeni Studovanej denticie. Materidl z depozitu Slovenského
narodného muzea v Bratislave, s oznaCenim 726352, 726353, 726354, 726355 bol uz
publikovany DURISOVOU (2004) a v préci je pouzity taktieZ ako porovnavaci. Pit’ zubov zo
Studované¢ho materialu (SNV: 205/2005/1, 205/2005/2, 1, 3, 11/2007) pochadza zo zbierok
Muzea Spisa v SpiSskej Novej Vsi. Material s ozna¢enim KGP: Axx a C(2011) je uloZeny, na
Katedre geologie a paleontoldégie Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave. Material zo stpisnym &islom SGUDS(V-6) Axx je ulozeny v Stitnom
geologickom ustave Dionyza Stiira v Bratislave.

Fosilne nélezy druhu, objavené pocas posledného vyskumu na lokalite Hajnacka

v rokoch 1996-2000 boli uz spracované DURISOVOU (2004).
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Opis materialu: Korunka D3 (M2?) (tab. D v Prilohach) je velmi dobre zachovana,
sivohnedej farby, vyrazne abradovand. Najvys$Sim elementom je parakon, nasleduje ho
metakon, protokon anajnizSim elementom zuba je hypokon. Je pozorovand vyrazna
parastylova aj metastylova brazda. Ektolof, protolof a metalof st takmer rovnakej Sirky. Zub
ma vyrazny krosSet, jednu kristu a zZiaden antekroSet; vSetky fosety st otvorené; cingulum je
vyvinuté iba posteriorne a anteriorne. Korene sa nachadzaju este v ilomku sanky.

Korunky oboch blizSie neurc¢enych vrchnych premolarov P? (tab. D v Prilohach) su
fragmentdrne. Na zube ¢. NHMW 44 je celd bukdlna strana mechanicky poskodena
a protokon a hypokon lezia na rovnakej urovni. Na zube ¢. NHMW 45 lezia vSetky elementy
na rovnakej urovni. Obidva zuby maju vyvinuty jeden kroSet; na zube ¢. NHMW 45 je
vyvinutd dvojitd krista a antekroSet u oboch zubov chyba. Medifosety su u oboch zubov
otvorené, postfoseta je otvorend iba na zube ¢. NHMW 45. Sa vyvinuté anteridrne,
posteriorne aj lingvalne cingula.

Korunky P4 (tab. 4) st veI'mi dobre zachované. Na zube ¢. KGP A7 je Zuvacia plocha
abradovand az na bazu protolofu a metalofu. Na zube ¢. NHMW 48(A4647) lezi parakon,
metakon a hypokon na rovnakej urovni a protokon je druhym najvyssim elementom. Na zube
¢. KGP A7 je najvy$$im elementom metakon a druhym v poradi protokon. Na vSetkych
zuboch je vyrazna parastylova brazda. Na zube ¢. NHMW 48(A4647) su vSetky lofy mohutné
a Siroké, na zube ¢. SNV 205/2005/2 lezi protolof a metalof na rovnakej urovni. Kvoli
vyraznej abrazii Zuvacej plochy na zube ¢. KGP A7 su vSetky lofy vzajomne prepojené.
Na vsetkych zuboch je vyvinuty jeden kroSet, ktory je na zube ¢. SNV 205/2005/2 mierne
zvlneny. Zuby ¢. NHMW 48(A4647) a KGP A7 maju jednu kristu, zatial’ co zub ¢. SNV
205/2005/2 je bez kristy. AntekroSety nie su vyvinuté. Medifoseta je otvorend iba na zube ¢.
NHMW 48(A4647), vSetky ostatné fosety su uzavreté. VSetky zuby maji vyvinuté anteriérne
cingulum, zub ¢. NHMW 48(A4647) ma vyvinuté aj lingvalne cingulum.

Korunka P4-M1? (tab. D v Prilohach) je mohutna, na bukélno anteridrnej strane
mechanicky poSkodena (ulomend), abradovand. NajvysSim elementom je metakon, ktory je
vyrazny, ostry; druhym najvysSim elementom zuba je protokon a za nim hypokon. Ektolof je
velmi Siroky a abradovany. Je pritomny jeden kroSet a jedna krista. AntekroSet nie je
vyvinuty. Medifoseta je otvorena, prefoseta tiez, postfoseta je uzavretd. Na lingvalnej strane
sa nachadza ostry vybezok tiahnici sa smerom zo stredu medzi ramenami k posteridrnej
strane, ¢o mdézme povazovat za lingvalne cingulum. Tak isto je vyvinuté aj anteridrne

cingulum.
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Na fragmente vrchnej stoli€ky (tab. D v Priloh4ch) je pozorovana iba malad cast’
bukalnej strany korunky so stredovou cast'ou, kde je dobre vyvinuta dvojita krista.

Mohutnd korunka M1-2? (tab. D v Prilohach) je vel'mi dobre zachovand, Zzuvacia
plocha je zna¢ne abradovand. Najvys§im elementom zubu je parakon. Protokon a hypokon
lezia na rovnakej urovni. Metakon je Spicaty a je vyvinutd aj parastylova brazda. Ektolof je
rovnomerne §iroky po celej svojej dizke. Medisinus je otvoreny. Zub ma jeden kroset, krista
a antekroSet neboli vyvinuté. Medifoseta je otvorend, postfoseta uzavretd. Je vyvinuté vyrazné
anteriorne cingulum, vystupujice z relié¢fu.

Korunky M2 (tab. 4) st vel'mi abradované. Na zube ¢. Z26356 chyba cela bukalna
strana zuba. Na zuboch ¢. Z25718, NHMW 47(A4647) a KGP A14 je najvysSim elementom
zuba parakon, na zube €. Z26356 protokon, ktory lezi spolu s hypokonom na rovnakej trovni.
Na zube ¢. NHMW 47(A4647) st vSetky elementy velmi vyrazné a maju ostré hrany.
Vyrazna parastylova brazda je pozorovana na zube ¢. Z25718, NHMW 47(A4647) a KGP
Al4. Na zube ¢. Z25718 a NHMW 47(A4647) je ektolof a protolof vel'mi Siroky, priCom na
zube ¢. NHMW 47(A4647) je zaroven mierne zvineny a metalof sa tiahne smerom nadol od
metakonu a vyboc€uje smerom k bukalnej strane. VSetky zuby maju jeden kroSet; krista je
vyvinutd na zuboch ¢. Z26356 a KGP Al4, antekroSet u vSetkych nebol vyvinuty. Vsetky
fosety su otvorené, na zube ¢. KGP Al4 je medifoseta zatvorena. Na vSetkych zuboch je
vyvinuté anteriérne aj posteriorne cingulum. Anteriorne cingula maju tendenciu vyraznejsie
vystupovat’ z reliéfu.

Korunky p2 (tab. 4) st celkom dobre zachované. Na zube ¢. Z25729 je cela
trigonidova ¢ast’ mechanicky poskodena, na zube ¢. SNV 11/2007 je zuvacia plocha duté a na
zube ¢. SNV 1 je Zuvacia plocha slabo abradovana. Na korunke posledne uvedeného
¢renového zuba najvys$sim elementom entokonid, pri€om hypokonid lezi na najnizsej pozicne;j
urovni. Na talonidovej Casti zubu s €. Z25729 je najvyssim elementom entokonid, druhym
najvyssim je hypokonid, mezokonid je mechanicky ulomeny. Tieto elementy lezia skoro na
rovnakej pozi¢nej urovni. Posterolofid je vel'mi Siroky. Vyrazny V-tvar oboch udoli paniev je
pozorovany iba na zube ¢. SNV 11/2007. Na zube SNV €. 1 ma talonidova panva tvar V,
pricom trigonidova panva nie je vyvinuta. Pri ostatnych zuboch nie je tvar paniev pozorovany,
resp. na zube ¢. Z25729 je mechanicky oddelena celd trigonidova cast. Boli vyvinuté iba
anteriorne cinguld, ktoré maju Spicaty tvar a to len na zuboch ¢. SNV 1 a C2(2011). Korenova
cast’ zubov je ulomena, iba zub €. Z25729 sa nachédza este v sanke.

Korunky p3 (tab. 4) su dobre zachované. Korunka zuba ¢. KGP Al8 je vyrazne

abradovana az na troven paniev. Na zube ¢. Z25729 je najvysSim elementom parakonid, na
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zube ¢. KGP A17 je najvyssim elementom metakonid, ktory lezi s entokonidom na rovnakej
urovni. Na oboch uvedenych zuboch je druhym najvyssim elementom protokonid, z ktorého
sa na zube ¢. KGP A17 prudko zvaZuje smerom nadol protolofid, ktory konci vybieha do
ostro Spicatého parakonidu, uzavretym spolu s na neho kolmym paralofidom. Na zube ¢.
725729 su vsetky lofidy rovnakej Sirky. Na zube ¢. Z25729 lezi entokonid a hypokonid na
rovnakej tirovni, mezokonid je pozi¢ne nizSie a posterolofid je vel'mi Siroky. Na zube ¢. KGP
A17 je entokonid najvy$$im elementom talonidu, za nim nasleduje hypokonid, mezokonid je
od trigonidu oddeleny a hypolofid je kratky. Na zube ¢. KGP Al8 su vsSetky elementy
abradované na jednu uroven. Panvy tvaru ostého V si pozorované iba na zube ¢. KGP A17,
na zube C. Z25729 je pozorovana iba talonidova panva tvaru V. Obe cingula, anteridérne aj
posteriorne, su pozorované iba na zube ¢. KGP A17, pri¢om anteridrne je vyrazné a tiahne sa
vo forme hrbol'¢ekov do prvej polovice bukélnej strany trigonidu.

Korunka blizSie neur¢ené¢ho p3-4? (tab. D v Prilohéch) je ve'mi dobre zachovana, ale
vel'mi abradovana. Parakonid je najvys$Sim elementom trigonidu, lezi na rovnakej urovni
s paralofidom, ktory spolu s protolofidom zviera tupy uhol. Metalofid je vel'mi Siroky.
elementom a zaroven je prepojeny s trigonidom. Posterolofid je vel'mi Siroky. Tvar panvi nie
je koli stupniu abrazie pozorovatelny. Vyvinuté je iba anteriérne cingulum rovnomerného
oblukového tvaru.

Korunky p4 (tab. 4) su vel'mi dobre zachované, len na zube ¢. KGP A16 je korunka
zlomena na dve polovice a zlom sa tiahne medzi trigonidom a talonidom. Zuvacia plocha toho
isttho premolara je zaroven velmi mechanicky poskodend. Najvyssim elementom je
rovnakej pozi¢nej urovni. Na zube €. Z26352 paralofid s protolofidom zvierajt tupy uhol. Na
zube ¢. KGP A16 je paralofid uzavrety a s parakonidom zviera pravy uhol; na zube ¢. Z25729
su vSetky lofidy vel'mi Siroké. V talonidovej Casti je na zube ¢. KGP Al16 najvysSim
elementom entokonid, posterolofid je preliaceny, za nim vystupuje do vysky hypokonid. Na
zuboch €. Z25729 a Z26352 su posterolofidy Siroké a mezokonidy su od trigonidu oddelené.
Na zube €. Z25729 nie su pozorované tvary panvi, u ostatnych zubov vykazuju obe panvy tvar
V. Na vSetkych zuboch je vyvinuté anteriérne aj posteriorne cingulum.

Korunka p4-m1? (tab. D v Prilohach) je velmi dobre zachovana, abradovana.
Najvyssim elementom trigonidu je metakonid, z ktorého sa ve'mi mierne smerom nadol
zvazuje metalofid k protokonidu. Protolofid je vel'mi kratky, spolu s metalofidom tvori ostry

uhol. Najvyssim elementom talonidu je entokonid, mierne mechanicky poskodeny.
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Posterolofid smeruje plynule nadol od entokonidu k najnizSiemu elementu zuba —
hypokonidu. Od hypokonidu sa za¢ina opét’ mierne zdvihat' k mezokonidu, ktory je pripojeny
k trigonidu. Talonidova panva lezi pozi¢ne nizSie ako trigonidovad a obe vykazujui tvar V.
Bolo vyvinuté anteridorne aj posteriérne cingulum, obe su vSak koli zubnym dotykovym
ploskam nevyrazné.

Korunka m1 ¢. Z25717 je vel'mi dobre zachovand, korunka ¢. Z25733 je uplnym
fragmentom a korunka &. SGUDS(V-6) A33 ma zachovani len talonidovu &ast’ (chyba jej
cela anteriérno bukdlna cast’). V trigonidovej Casti zuba ¢. Z25717 je metakonid najvysSim
elementom, za nim nasleduje parakonid a protokonid; metalofid je velmi Siroky
a s protolofidom tvoria ostry uhol; protolofid s paralofidom tvoria tupy uhol. V talonidove;j
Casti na zuboch &. Z25717 a SGUDS(V-6) A33 je entokonid najvyssim elementom. Na zube
¢. Z25717 za entokonidu nasleduje z hladiska vysky mezokonid a hypokonid. Na zube ¢.
SGUDS(V-6) A33 hypokonid, mezokonid a hypolofid spolu s posterolofidom lezia na
rovnakej trovni. Na zube ¢. Z25717 je mezokonid od trigonidu oddeleny a posterolofid ma
rovnaku Sirku. Okrem zuba ¢. Z25733, ktory je fragmentarny, st u zvySnych dvoch vyvinuté
panvy v tvare V. Na zube ¢. Z25717 je pritomné anteridérne aj posteriorne cingulum, na zube
&. SGUDS(V-6) A33 je viditelné iba posteriorne cingulum (tab. 4).

Prevazne vSetky korunky m2 (tab. 4) st dobre zachované, niektoré abradované az na
urovenl panvi (zuby ¢. C5(2011) a KGPAS). Na zube ¢. Z14684 je navysSim elementom
trigonidu protokonid, za nim nasleduje metakonid a parakonid. Paralofid a protolofid zvieraja
pravy uhol a tak isto aj metalofid s protolofidom. Na zube ¢. NHMW 49(A4647) je najvySsim
elementom trigonidu metakonid, nasleduje protokonid a parakonid. Metalofid s protolofidom
zvieraju pravy uhol. Paralofid a protolofid tiez zvieraji pravy uhol. Na zube ¢. C5(2011) lezi
metakonid a entokonid na rovnakej trovni. Vietky elementy stoli¢ky &. SGUDS(V-6) A32 su
abradované az na uroven panvi a vSetky jeho elementy leZia na rovnakej tirovni. Na zube €.
KGP A9 je zachovana iba bukélna strana a kiisok panvy. Najvys$im elementom zuba ¢. KGP
A5 je parakonid, protokonid s mezokonidom lezia na rovnakej Grovni. Okrem zubov ¢.
725733, SNV 3, C3(2011), SGUDS(V-6) A32 a KGP Al5 su najvy$$imi elementami
talonidov entokonidy. Na zube ¢. KGP A5 je to hypokonid. Na zuboch ¢. Z14684, NHMW
49(A4647) a C5(2011) je druhym najvy$sim elementom hypokonid, ktory spolu
s mezokonidom lezia na rovnakej tirovni. Na zuboch ¢. NHMW 49(A4647), C5(2011) a KGP
A9 je mezokonid oddeleny od trigonidu. VSetky viditelné panvy vykazuju tvar V az SirSieho
V. Na niektorych pozorovanych zubov je vyvinuté anteriérne aj posteriorne cingulum, na

zube ¢. KGP A5 je vyvinuté iba posteriorne.
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Korunky m2-3? (tab. D v Prilohach) su vel'mi dobre zachované, len na zube ¢. Z26353
je ulomena lingvalna cast’ talonidu s entokonidom. Na tom istom zube lezi protokonid
a metakonid na rovnakej trovni. Na zube ¢. Z26355 je najvyS$im elementom trigonidu
a protolofid zvieraju pravy uhol, rovkao je to aj s metalofidom s protolofidom. Na talonide je
pri oboch zuboch ¢. 226353 a Z26355 najvyssim elementom entokonid, nasleduje hypokonid
aza nim mezokonid, ktory je na zube ¢. Z26355 od trigonidu oddeleny. Vsetky panvy
vykazuju tvar V az Siroké V. Na vSetkych zuboch je vyvinuté anteridorne aj posteridrne
cingulum.

Vsetky korunky m3 (tab. 4) su vel'mi dobre zachované, len na zube ¢. Z14680 je tenka
skolovina mechanicky poskodend na celej anteridrnej strane ana zube ¢. Z25733 je
zachovand iba trigonidova Gast. Na zuboch ¢ Z14054, 214680 a SGUDS(V-6) A3l je
protokonid najvys§im elementom. Druhym najvys$§im elementom je metakonid, pricom na
zube €. Z14054 lezi s protokonidom na rovnakej urovni. Na zuboch ¢. Z14054, 726354 a
SGUDS(V-6) A31 zviera protolofid s paralofidom pravy uhol. Na zuboch &. Z14680, Z26354
a SGUDS(V-6) A31 je najvyssim elementom v talonidovej ¢asti entokonid, po fiom nasleduje
hypokonid. Na zube ¢. Z14680 lezi hypokonid spolu s mezokonidom na rovnakej urovni. Na
zuboch ¢. 214054 a 726354 je mezokonid oddeleny od trigonidu. Trigonidové aj talonidové
panvy vykazuju tvar V az Sirokého V. Na vSetkych stolickach je vyvinuté anteriérne aj

posteridérne cingulum.

Vyhodnotenie: Pri vzijomnom porovnani morfologickych znakov vrchnych P4
pochadzajucich z lokality Hajnacka a Nova Vieska sa zistila morfologickéa zhoda. Je vyvinuty
jeden kroSet aj krista (okrem zubu ¢. SNV 205/2005/2) ana vSetkych ¢renovych zuboch
chybal antekroSet. Fosety boli otvorené aj uzavreté, ana vSetkych zuboch bolo vyvinuté
anteriérne cingulum. Pri porovnani P4 zo slovenskych lokalit sndlezmi z francuzskych
(Vialette) a talianskych (Villafranca a Valdarno inferiore) lokalit opisovanych GUERINOM
(1980) bola zistenad taktiez morfologickd zhoda. Metricky spadaju vzorky pochadzajuce
z Gzemia Slovenska do sledovaného ramca, uvadzaného GUERINOM (1980) pre druh S.
jeanvireti.

Pri porovnani vrchnych M2 zlokalit Hajnacka aNova Vieska bola taktiez
zaznamenand zhoda pri pozorovani vyvinutého kroSetu a kristy. Antekroset u vSetkych zubov
nebol vyvinuty, avSak GUERIN (1980) uvadza v niekolkych pozorovanych pripadoch

pritomnost’ aj tohto morfologického elementu. Vzijomna zhoda medzi pozorovanymi
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medifosetami a cingulami na zuboch pochadzajucich z lokality Hajnacka a Nova Vieska
vzajomne koreSponduje s pozorovaniami z lokalit Vialette, Villafranca a Valdarno inferiore,

uvadzanych GUERINOM (1980).

L hrgsggligf::;;;;wireti Slovensko GUERIN (1980)
pozicia zubu D/S | N min. | max. | [/} N min. | max. | [/}
p2 dizka | 4 26 32 29,25 5 31 32 31,6
Sirka | 4 18 21 19,5 5 19 21 20,2
p3 dizka | 3 34 42 36,6
Sirka | 3 23 29 26,3
P4 dizka | 3 36 41 39 4 41 43 42
Sirka | 3 49 53 50,6 5 46 56,5 52,5
p4 ditka | 3 38 43 40,3
Sirka | 3 28 43 33,6
m1 dizka | 2 46 51 48,5 2 40 47 43,5
Sirka | 1 32 32 2 25 32 28,5
M2 dizka | 4 46 54 49 2 53 54 53,5
Sirka | 4 45 60 49,5 4 59 61 60,5
m2 dizka | 9 40 53 46,2 6 47,5 53,5 50
Sirka | 8 31 36 32,6 6 29 34,5 30,75
m3 dizka | 4 42 53 48 1 - - 54
Sirka | 4 31 35 32,75 1 - - 29,5

Tab. 4. Rozmery zubov druhu Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972) zo zbierok NHMW, SNM
(DURISOVA, 2004), SNV, KGP a SGUDS, porovnané s metrickymi udajmi pre jednotlivé typy denticie
predmetného druhu z lokalit Vialette (Muz. Le Puy, MNHN, ML), Villafranca (Muz. Bale), Valdarno
inferiore (Muz. Florence), uvedenymi v praci GUERINA (1980).

Pri vzajomnom porovnani vzoriek pochadzajucich z lokality Hajnacka zo starSich (B-
2118) i novsich zberov oznadenych &islom Zxxxxx (DURISOVA, 2004) a zberov z loklaity
Nova Vieska sa pre p3 zistila morfologickt zhodu v tvaroch panvi a rozvoji cingula.

Pri vzidjomnom morfologickom porovnani p4 z lokality Hajnaéka (DURISOVA, 2004)
so vzorkami z lokality Nova Vieska sa opédtovne preukazala morfologicka zhoda v tvare panvi
(v tvare pismena V) a v stupni rozvoja anteridrneho aj posteriérneho cingula. Morfologicka
zhoda bola potvrdend aj pri ich porovnani s Udajmi z vysSie uvedenych francuzskych a
talianskach lokalit, uvddzanych GUERINOM (1980).

Pri m2 z lokalit Hajnacka, Strekov a Novd Vieska su panvy v tvare V az SirSieho
V a stolicky maju neuplne vyvinuté bukdlne a lingvalne cingulum. Tieto znaky sa zhoduju s

tymi, ktoré uvadza GUERIN (1980) z lokalit Vialette, Villafranca a Valdarno inferiore.
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Z morfologického hladiska sa m3 z lokality Hajnacka (DURISOVA, 2004) a Strekov
zhoduju s nalezmi z uz uvedenych lokalit, uvddzanych GUERINOM (1980) a metricky spadajq,
podobne ako m2, do rdmca metrickych hodndt stanovenych pre druh S. jeanvireti (cf.
GUERIN, 1980). V metrickom rozmedzi pre druh S. jeanvireti (cf. GUERIN, 1980) sa pohybuju
aj rozmery Studovanych p3 a p4.

Morfologicku podobnost’” opisovanej denticie zo skumanej vzorky potvrdzuje aj
porovnanie zistenych rozmerov (obr. 13) s rozmermi ndlezov jednotlivych typov zubov druhu
S. jeanvireti zo zapadoeurdpskych lokalit, uvadzanych GUERINOM (1980). Dobra metricka
podobnost’ vykazuju predovsetkym nalezy p2 a ml, ¢iastoéne aj M2, m2 a m3, hoci Cast
nalezov tychto typov denticie zo slovenskych lokalit vykazuje mensie (M2 a m2) ¢i vécsie
(m3) rozmery v porovnani s mimoslovenskymi nalezmi. P4 st vo¢i porovndvanej vzorke
oproti ostatnym typom zubov viac mensie, co moze (ale nemusi, kvoli velkosti skiimanej
vzorky ajej Statistickej preukédzatelnosti) poukazovat’ na isté rozdiely medzi jednotlivymi
suvekymi  populaciami. Tieto pozorované¢ metrické rozdiely su s najvacSou
pravdepodobnostou len odrazom vnutrodruhovej variability, poukazujic na SirSie metrické
rozpétia pre jednotlivé typy zubov vramci druhu ako uvddza GUERIN (1980) len pre
zapadoeuropske populacie.

Né zéklade zistenych morfologickych znakov a metrickych udajov Studovanych
nalezov (MNI = 7) zlokalit Hajnacka, Strekov a Nova Vieska boli tieto po porovnani s
odpovedajucimi nalezmi z dalSich eurdpskych lokalit (GUERIN, 1980) priradené k druhu

Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972).

Poznamka: V literatire sa Castokrat objavuje uz neplatnd informacia o pritomnosti druhu S.
megarhinus (D. megarhinus) na lokalite Hajnacka pri Filakove. NajnovSie morfometrické
stadie (DURISOVA, 2004) potvrdili jednozna¢ne pritomnost’ druhu S. jeanvireti na vyssie

uvedenej vrchnopliocénnej lokalite, niekedy nespravne zamienianym s druhom S. megarhinus.
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Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972)
70
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Obr. 13. Porovnanie rozmerov M2 a spodnej denticie (p2, p4, m1-m3) druhu Stephanorhinus jeanvireti
(GUERIN, 1972) zo slovenskych lokalit Strekov a Nova Vieska s priemerovanymi udajmi uvadzanymi
GUERINOM (1980) pre tieto typy zubov predmetného druhu z lokalit na uzemi zapadnej Eurdpy.

Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868)

1868 — FALCONER, H., Paleontological memoirs and notes, vol. Il.: Mastodon, Elephant,

Rhinoceros, ossiferous caves, primeval man and his contemporaries. London, R. Hardwicke,

675 s.

1931: Rhinoceros etruscus FALCONER. — SUF: 162-164

1985: Rhinoceros etruscus FALCONER. — HOLEC: 120.

1986: Dicerorhinus etruscus etruscus (FALCONER). — HOLEC: 225.

1996: Dicerorhinus etruscus etruscus (FALCONER). — HOLEC: 222.

2008: Stephanorhinus etruscus etruscus (FALCONER). — VLACIKY et al.: 231, 239.

2010: Stephanorhinus etruscus etruscus (FALCONER). — VLACIKY et al.: 30.

Typova lokalita: Sen¢ze (spodny pleistocén, vrchny vilan, MN 17), Francuzsko
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Geologicky vek: vrchny pliocén az spodny pleistocén, dak az val, vilan az spodny bihar, MN
16?7 —MQ 1 (HORACEK, 1981), resp. MN 16 — MN 19 (GUERIN, 1982).
Zemepisné rozSirenie: Eurdpa (Anglicko, Franctzko, Taliansko, §panielsko, Nemecko,

Slovensko).

Charakteristika druhu: Pomerne maly, dlhonohy druh rodu Stephanorhinus z vrchného
pliocénu az spodného pleistocénu Eurdpy. Ma brachyodontny chrup. P3 vykazuje pritomnost’
jedného a viac kroSetov, krista nemusi byt vyvinuta, antekroSet je pritomny len ojedinelo,
anteriorne aj posteriorne cingulum je obvykle vyvinuté a pritomné su aj bukalne cingula. M2
maju pritomny masivny kroSet, ktory moze byt viacnasobny, krista absentuje, antekroset sa
vyskytuje len zriedkavo, medifoseta je otvorena, je vyvinuté uzavretie protokonu, vyskyt
cingula je variabilny. M3 maju vzdy pritomny kroSet, krista je Casta; antekroSet menej Casty,
medifoseta mdéze byt niekedy uzavretd, pritomnost’ cingula je variabilna. Pre p3 su typické
panvy v tvare V s viditel'nym vyskovym rozdielom medzi talonidom a trigonidom, bukalne
cingulum je pritomné, lingvalne chyba. Panvy p4 maju taktiez tvar pismena V, bukalne
cingulum je Casto pritomné, lingvalne cingulum nie je vyvinuté. Na m1 maju panvy vacSinou
tvar udolia s okrajmi v tvare Sirokého V az U, bukélne cingulum nemusi byt pritomné,
lingvélne cingulum nie je vyvinuté. Panvy m2 maju tvar Sirokého V, bukdlne cingulum je
Casto pritomné, zatial’ ¢o lingvalne cingulum c¢asto chyba. Panvy m3 tvoria udolia v tvare
Sirokého V az U; bukélne cingulum je Casto pritomné, lingvalne cingulum obvykle chyba.
Tento nosorozec obyval savany, otvorené lesy i krovinaté stepi pozdiz riek (upravené podla

GUERINA (1980), BENESA a BURIANA (1991) a LACOMBATA (2007)).

Lokality: Nova Vieska (najstarsi pleistocén, vrchny vilan, pravdepodobne MN 17).

Material: 1 P3 sin. (C1(2011)); 1 M2 dext. (C6(2011)); 1 M3 dext. (KGP: Al1); 1 p3 sin.
(KGP: A0); 1 p4 dext. (KGP: A22); 2 p4 sin. (SNM: Z15731, KGP: Al); 2 ml sin. (SNM:
Z15731, KGP: A2); 3 m2 sin. (SNM: Z14104 a Z15731, KGP: A3); 1 m3 dext. (KGP: A13);
2 m3 sin. (SNM: Z15731, KGP: A4).

Material pozostava prevazne zo spodnych zubov (tab. E v Prilohach). Niektoré zuby
boli/stu sucastou dvoch l'avych vetiev sanok — KGP: A0-4 (I'ava vetva sanky s p3 az m3) a
SNM: Z15731 (lava vetva sanky s p4 aZz m3). Materidl s oznacenim Zxxxxx je uloZeny
v zbierkach Slovenského ndrodného muzea — Prirodovedného muzea v Bratislave a

pochadzajuci z obidvoch Studovanych lokalit (Strekov a Nova Vieska). Fosilny material
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s oznacenim Ax a Cx(2011) bol zozbierany na lokalite Nova Vieska predovsetkym pocas
vykopovych prac v rokoch 2004-2011. Niektoré z nélezov pochadzaju aj zo starSich zberov,
realizovanych P. HOLECOM, A. DURISOVOU a P. JONIAKOM v 80. rokov minulého storo¢ia
asi sucastou paleovertebratologickych zbierok Katedry geologie a paleontologie

Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

Opis materialu: Korunka P3 (tab. 5) je dobre zachovana, bézovej farby. Zub ma ulomené
korene. KrosSet je vyrazny a na pravo od neho sa nachadzaju d’alsie dva podlhovasté vybezky,
ktoré pripominaju kroset. Najpravdepodobnejsie ich vSak za kroSet nemozno povaZovat'.
Krista je podobne ako kroSet vyrazna, no na pravo od nej sa nachddzaji eSte 2 malé
podlhovasté vybezky vychadzajiuce zo steny ektolofu, ktoré s najvicSou pravdepodobnost'ou
nemozno povazovat za kristu(-y). Antekroset chyba. Okrem anteridrneho a posteriorneho
cingula je pritomné aj lingvalne cingulum.

Korunka M2 (tab. 5) je fragmentarna. Zub ma jeden kroset, kristu a antekroSet nema
vyvinuty a nie je vyvinuté ani anteridrne a posteriérne cingulum. Korene st ulomené.

Na korunke M3 (tab. 5) je kroSet zreteI'ne vyvinuty a krista absentuje; medzi kroSetom
a metakonom je pravy uhol aprotoknové zovretie chyba. Zub ¢. KGP All ma velmi
abradovany parakonovy vrchol; na bukalnej strane ma vyvinuté akcesorické stipiky, o
mozme pokladat’ za cingulum. Zub s ulomenymi korefimi patril senilnému jedincovi (korunka
je vyrazne abradovana).

Korunka p3 (tab. 5) je zlomena pozdizne na polovicu, obe ¢asti st viak dobre
zachované. Zub ma Zltohnedt farbu, na labidlnej strane viac do hneda. Zuvacia plocha je

velmi opotrebovana. Z labialnej strany zuba pozdiz hypolofidu a protolofidu st viditené

L4

vvvvv

vve

sledovat’. Panvy vykazuju tvar V, pri¢om trigonidové panva lezi vyssie ako talonidova panva.
Anteridérne aj posteriorne cingulum je vyvinuté ana labidlnej strane pozorujeme naznak
cingula (drobné hrbol'’¢eky), ktoré lezi v prvej tretine zuba od jeho bazy. Na posteriornej
strane je viditeI'n4 facetova plosku. Korene sa zachovali v sanke.

Korunky p4 (tab. 5) st velmi dobre zachované. Na zube ¢. Z15731 s vysokym

stupiiom abrazie splyvaju vsetky oklizne plosky do jednej, zatial’ o zuvacia plocha zuba ¢.
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KGP Al je malo abradovana. Korunka zuba ¢. KGP A22 je zafarbena do bielej farby a je
abradovand. Na vSetkych zuboch je najvy$sim elementom trigonidu metakonid. Na zube ¢.
KGP A22 su metalofid a hypolofid spojené. V talonidovej Casti st na zube ¢. Z15731 z
dovodu pokrocilej abrazie vSetky elementy na rovnakej trovni. Entokonid je na zube ¢. KGP
p4 maju vyvinuté anteridrne, posteriorne aj bukalne cingulum.

Korunky m1 (tab. 5) st dobre zachované, vel'mi abradované (korunka stolicky ¢. KGP
A2 je abradovand nad bazu trigonidovej panvy). NajvysSim elementom trigonidu na oboch
Studovanych stolickach je metakonid, ktory je na zube ¢. KGP A2 ulomeny na anteriornej
strane, pricom ostatné elementy su abrdziou zarovnané na rovnaku uroven. NajvySSim
elementom talonidovej Casti je entokonid. Za nim na zube ¢. Z15731 nasleduje so svojou
vyskou hypokonid a mezokonid. Na zube ¢. KGP A2 je mezokonid spojeny s trigonidovou
castou. Panvy tvaru V su viditeI'né na zube ¢. KGP A2, rovnako aj anteridrne, posteriérne
a bukalne cingulum.

Korunky m2 (tab. 5) su abradované a dobre zachované okrem zuba ¢. Z15731, ktorého
cela bukdlna strana je mechanicky poskodena. Zub ¢. KGP A3 je mierne abradovany len nad
trigonidova Cast’ panvy. NajvyS§im elementom trigonidu je metakonid, iba na zube ¢. KGP
A3 je najvyssim elementom protokonid, metakonid je niz$i. Na tej istej stolicke parakonid
zviera pravy uhol s paralofidom. Na talonide je najvyS$im elementom na vSetkych m2
entokonid, ktory je vdcSinou vyrazny a Spicaty. Druhym najvysSim elementom taslonidu je
bud’ mezokonid (Z15731) alebo hypokonid (KGP A3), popripade lezia mezokonid
a hypokonid na rovnakej trovni (Z14104). Zuby ¢. Z14104 a Z15731 maju talonidové panvy
v tvare Sirokého V az U. rigonidova panva zuba ¢. Z15731 je v tvare Sirokého V. Zub ¢. KGP
A3 ma panvy v tvare pismena V. Na vsetkych stolickach sl vyvinuté anteridrne aj posteriorne
cinguld; bukdlne su pozorované len na zuboch ¢. Z14104 a KGP A3.

Celéa bukalna strana m3 ¢. Z15731 je mechanicky poskodend. Ostatné dve stolicky
maju vel'mi dobre zachované korunky, no abradované. Najvys§im elementom trigonidu je
metakonid, ktory iba pri zube ¢. KGP A13 leZi spolu s protokonidom na rovnakej urovni. Na
stolicke ¢. KGP A4 zvieraju parakonid s paralofidom pravy uhol. Na zube ¢. KGP Al3 je
metalofid medzi oboma elementami prepadnuty do tvaru U a protolofid lezi na rovnakej
urovni ako parakonid. Na talonide je najvysSim elementom entokonid, ktory je na zuboch ¢.
KGP A4 a KGP A13 malo abradovany. Na stolicke ¢. KGP A4 je posterolofid takmer
uzavrety, jeho druha polovica klesd mierne k vrcholu hypokonidu, od ktorého je viditelny

vyrazny pokles hypolofidu az k mezokonidu, ktory je oddeleny od trigonidovej Casti zuba. Na
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zube ¢. KGP A13 su posterolofid a hypolofid mierne pootvorené; mezokonid lezi pozi¢ne
nizsie ako hypokonid a je oddeleny od trigonidovej Casti zuba. Trigonidové panvy vykazuja
tvar V a talonidové panvy st v tvare Sirokého V, resp. az U (Z15731). Okrem vyvinutého
anteriérneho a posteriorneho cingula, je pri stolicke ¢. KGP A13 pritomné aj bukalne

cingulum (tab. 5).

Step:';':; ":"E';'l’slgst;')’""’ Nové Vieska GUERIN (1980)

pozicia zubu D/S | N min. | max. | [/} N min. | max. | (1)}

P3 ditka | 1 - 41 41 3 41 43,5 42
Sirka | 1 - 39 39 8 43,5 52,5 49,06

p3 ditka | 1 - - 31 1 - - 37,5
Sirka | - - - - 1 - - 23

p4 ditka | 2 35 36 35,5 5 38,5 42,5 40
Sirka | 2 26 36 28 5 22 29,5 25,6

m1 ditka | 2 41 42 41,5 12 36 50 43,71
Sirka | 2 29 32 30,5 12 26,5 32 28,96

M2 dizka | 1 - 51 51 4 49 53 51,38
Sirka | 1 - 61 61 3 53 57,5 55,67

m2 dizka | 3 41 46 44 13 40 54 48,42
Sirka | 3 30 32 31 14 27,5 34 30,21

M3 dizka | 1 - 57 57 6 52,5 54 53,25
Sirka | 1 - 51 51 6 51 53 51,83

m3 dizka | 3 48 50 48,6 9 43 52 48,06
Sirka | 3 29 31 30,3 9 27 31 29,06

Tab. 5. Rozmery taxéonu Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868) zo zbierok SNM (Nova Vieska) a
KGP (Nova Vieska), porovnané s metrickymi udajmi pre jednotlivé typy zubov predmetného druhu
podfa GUERINA (1980).

Vyhodnotenie: P3 pochddzajuca z Novej Viesky bola porovnana s P3 z lokalit Senéze a
Upper Valdarno (LACOMBAT, 2006) ako aj s udajmi, publikovanymi GUERINOM (1980) z
viacerych eurdpskych lokalit. Tieto porovnania ukazali, ze P3 z Novej Viesky ma podobne
vyvinuty jeden krosSet, jednu kristu a nepritomnost’ antekroSetu, ¢o potvrdzuje aj LACOMBAT
(2006), ktory uvadza, ze antekroset na P3 druhu S. etruscus nebol nikdy vyvinuty. Pritomnost’
cingula na P3 je u oboch autoroch dokumentovana odlisne. Zatial' co GUERIN (1980) uvadza
pritomnost’ cingula, LACOMBAT (2006) tvrdi, Ze anteriérne a posteriorne cingulum na
materidle z lokalit Senéze a Upper Valdarno neboli nikdy vyvinuté. Na naleze zo Slovenska je

vyvinuté ako anteriorne, tak aj posteriorne a lingvalne cingulum, ¢o by mohlo poukazovat’ na

58



vyraznu variabilitu tohto znaku. LACOMBAT (2006) navySe uvadza skutoc¢nost, ze cingulum
na P3 nebolo vyvinuté len u pleistocénnych zastupcoch nosorozcov (v zmysle starSicho
Clenenia kvartéru so zaciatkom na hranici 1,8 milidnov rokov), z coho sa mézme domnievat,
ze pritomnost’ cingula na P3 zlokality Novéa Vieska by mohlo poukazovat' na ranti formu
druhu (MN 16 — MN 17) a tym aj na skuto¢nost’, ze tieto rané¢ formy S. etruscus mohli byt
sympatrické s jedincami druhu S. jeanvireti.

TaktieZ porovnanie M2 z lokality Nova Vieska s nalezmi druhu S. etruscus z vysSie
uvedenych lokalit (GUERIN, 1980; LACOMBAT, 2006) preukazalo morfologickt podobnost’.

Pri M3 zlokality Nova Vieska sa morfologickd podobnot s nalezmi z inych
europskych lokalit okrem klasickych morfologickych znakov prejavila aj v pritomnosti
pravého uhla medzi kroSetom a metakonom. Tento morfologicky znak bol zisteny
predovsetkym na vzorkach z typovej lokality Senéze (LACOMBAT, 2006).

Z metrické porovnania (obr. 14) taktiez vyplyva podobnost’ sktimanej denticie
s nalezmi zo zapadoeurdpskej oblasti, hoci podobne ako pri druhu S. jeanvireti st p4 z Novej
Viesky mierne mensie, zatial' co vrchné stoliCcky su mierne vécsie. Tieto nepatrné metrické

rozdiely je mozné povaZzovat len za prejav vnutrodruhovej (popripade medzipopulacnej)

variability.
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Obr. 14. Porovnanie rozmerov vrchnej (M2, M3) a spodnej denticie (p4-m3) druhu Stephanorhinus
etfruscus (FALCONER, 1868) z lokality Nova Vieska s priemerovanymi udajmi uvadzanymi GUERINOM
(1980) pre tieto typy zubov predmetného druhu z lokalit na Uzemi zapadnej Eurdpy.
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Na zéaklade morfologického a metrického porovnania je mozné Studovanu vrchnu

1 spodnu denticiu minimalne 3 jedincov priradit’ k druhu S. etruscus.

Stephanorhinus cf. hundsheimensis (TOULA, 1902)

1902 — TouLA, F., Das Nashorn von Hundsheim, Rhinoceros (Ceratorhinus OSBORN)
hundsheimensis nov. Form. Abhandlungen der Kaiserlich-Koniglichen Geologischen

Reichsanstalt 19, 1-92.

1986: Dicerorhinus etruscus brachycephalus (SCHROEDER) emend. GUERIN. — HOLEC: 225.

Typova lokalita: Hundsheim (stredny pleistocén, holstein, MQ 3), Rakusko.

Geologicky vek: neskory spodny? az stredny pleistocén, kromer az holstein, MQ 2-3 (resp.
MN 20 — MN 22; GUERIN, 1982).

Zemepisné rozsSirenie: Europa (Britské ostrovy, Nemecko, gpanielsko, Francuzsko,

Taliansko, Holandsko, Raktsko, Slovensko, Moldavsko, Gruzinsko).

Charakteristika druhu: Pleistocénny druh nosoroZca s chrupom prispésobenym na spasanie
mékkej listnatej potravy ako aj tvrdsich trav zo stepi (KAHLKE et al., 2010). P3 ma dvojity
kroSet aj zdvojené kristy (vo viacerych pripadoch); antekroset sa moéze vyskytovat’; uhol
medzi kroSetom a metakonom je viac ostry nez pravy; anteridrne a posteridrne cingulum
chyba, zatial’ ¢o bukélne a lingvélne cingulum je vyvinuté. Na P4 sa nachddza jeden kroset,
ktory moZze byt zdvojeny, krista chyba, antekroSet nemusi byt’ vyvinuty; uhol medzi krosetom
a metakonom moze byt ostry az pravy; bukalne cingulum moéze chybat’, lingvalne cingulum
absentuje; parakonova brazda je vyvinuta. Na M1 je vyvinuty jeden kroSet; pritomnost” kristy
je variabilnad (mdZe byt zdvojené, ale aj chybat’); antekroSet je vyvinuty priblizne len v 30%
nalezov; protokonové zovretie sa vyskytuje len ojedinele; bukéalne a lingvalne cingulum moze
byt vyvinuté. M2 maji vyvinuty jeden kroset, ojedinele dva; krista chyba v 55% pripadov;
antekroset mdze byt vyvinuty; protokonové zovretie sa vyskytuje len ojedinele; vSetky
cingula okrem anteriorneho moézu byt vyvinuté; charakteristickd je napadnd parakonova
brazda. Na M3 je pritomny jeden kroSet a jedna krista, ktora vSak moze chybat’; vyskyt

antekrosetu je ndhodny; medifoseta je obCas zavretd, inak byva otvorena; vyvinuté je viac
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menej len bukalne cingulum (ostatné cinguld mézu aj nemusia byt vyvinuté); parakonova

brazda je zretel'ne vyvinutd (LACOMBAT, 2006).

Lokalita: Travertinova kopa Levicky Vépnik (Sikl63), nachadzajuca sa jv. od Levic (274

m.n.m.) v Ipel'skej pahorkatine (pravdepodobne holstein).

Material: 1 P3 dext. (2/81f), 1 P3 sin. (2/81c), fragment P4 sin. (2/81h), 1 M1 dext. (2/81g), 1
MI sin. (2/81b), 1 M2 dext. (2/81¢), 1 M2 sin. (2/81a), 1 M3 dext. (2/81d), l'ava vetva sanky s
p3 az m3 v travertinovom bloku (1/82-1). Material (tab. E v Prilohach), reprezentujici mozno

fosilne zvysky jedného jedinca, je ulozeny v depozite Tekovského muzea v Leviciach.

Opis materidlu: Korunky P3 (tab. 6) st dobre zachované, ale abradované. Korunka P3 dext.
je zbukdlnej strany pod metakonom mechanicky poSkodena a jej parakon lezi spolu s
protokonom na rovnakej urovni. Na P3 sin. je najvy$§im vrcholom metakon; hypokon
a protokon lezia na rovnakej trovni. Na oboch premoléaroch je pritomny jeden kroset a krista,
medifosety su uzavreté. Na pravom zube je vyvinuté len bukélne a lingvalne cingulum,
na avom aj anteriorne.

Fragment P4 (tab. 6) ma zachovany iba protokon a hypokon. Je vyvinuté anteridrne
a lingvalne cingulum.

Brachydontné masivne korunky M1 (tab. 6) st vel'mi dobre zachované. NajvysS$im
elementom na lavej stolicke je parakon; na pravej stolicke lezia parakon a protokon na
rovnakej trovni. Na M1 sin. sa nachadza parastylova brazda. Na oboch stolickach st kroset
a krista spojené, ale medifoseta je bud’ otvorend (M1 dext.) alebo uzavreta (M1 sin.). Su
vyvinuté vsetky cingula.

Korunky M2 (tab. 6) su dobre zachované, ale abradované takmer az na bazu.
Najvyssim elementom na korunkach oboch stoliciek je parakon, pricom je vyvinutd aj
parakonova brazda. KroSet je vyvinuty len na M2 dext., medifosety oboch stoli¢iek su
otvorené¢. Na M2 dext. je vyvinuté anteriorne aj posteridrne cingulum, zatial ¢o bukélne
a lingvalne cingulum chyba. Na M2 sin. je vyvinuté anteridrne, posteriorne aj lingvalne
cingulum.

Korunka M3 (tab. 6) je ve'mi dobre zachovana, avSak abradovana a cely stred zuba je
prepadnuty do vnutra. Najvyssim elementom je parakon. Vyvinuty je aj parakonovy zahyb.
Druhym najvy$$im elementom na korunke je ektometalof. KroSet je zdvojeny, spojeny

s kristou. Je vyvinuté bukalne, lingvalne a anteriorne cingulum.
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Na sanke a jej denticii nebolo mozné pozorovat’ diagnostické znaky, kvoli zaliatiu v

travertinovej platni.

Stephanorhinus cf. hundsheimensis

(Touta, 1902) Levicky Vapnik — Sikl63 (2/81 a-f) GUERIN (1980)
pozicia zubu D/S | N min. | max. | [1) N min. | max. | [0}
P3 ditka | 2 34 35 345 | 19 38 47,5 42,58
Sirka | 2 36 39 37,5 23 45 58 51,35
P4 ditka | - - - - 16 43,5 54 47,53
Sirka | - - - - 31 47,5 61,5 55,92
M1 ditka | 2 42 45 43,5 20 47,5 60 53,25
Sirka | 2 42 44 43 28 44,5 63,5 56,23
M2 ditka | 2 45 47 46 31 49,5 62 55,11
Sirka | 2 53 58 55,5 41 52 63 58,51
M3 ditka | 1 58 - 58 33 45 64 54,21
Sirka | 1 53 - 53 25 41,5 57,5 48,3

Tab. 6. Namerané metrické hodnoty vrchnej denticie taxénu S. cf. hundsheimensis (TOULA, 1902) zo
zbierok Tekovského muzea v Leviciach, porovnané s udajmi pre druh S. hundsheimensis podla
GUERINA (1980).

Vyhodnotenie: VSetky nélezy zlokality Levicky Vépnik vykazuji po porovnani vo
vSeobecnosti morfologick podobnost’ s nalezmi z lokalit Cagnes sur Mer, Vallonnet, Isernia,
Soleilhac, Sainzelles a Tour de Grimaldi (LACOMBAT, 2006). Rozdiel bol pozorovany viac
menej len pri P3 v pritomnosti anteriorneho cingula na naleze zo Slovenska. Anteriorne
cingulum je vyvinuté aj na oboch Studovanych M1 a M2. Ked’ze blizSie nalezové okolnosti
nie su zname, pre celkovu determindciu nalezov boli popri morfologickych znakoch pouzité
predovsetkym metrické tidaje z prac GUERINA (1980) a LACOMBATA (2006). Pri porovnani
s ndlezmi zo zapadnej Eurdpy (obr. 15) vykazuju M1 a M2 z Levického Vapnika menSie
rozmery, predovietkym v dizke zubnej korunky, zatial’ o M3 so svojimi rozmermi spada do
metrického rozpitia pre tento typ vrchnej stolicky uvadzaného GUERINOM (1980). Na zaklade
porovnani st nalezy zo Studovanej lokality determinované ako Stephanorhinus cf.

hundsheimensis TOULA, 1902.
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Stephanorhinus hundsheimensis (TOULA, 1902)
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Obr. 15. Porovnanie rozmerov vrchnej denticie (M1-M3) z lokality Levicky Vapnik s priemerovanymi
udajmi uvadzanymi GUERINOM (1980) pre tieto typy zubov druhu Stephanorhinus hundsheimensis
(TouLA, 1902) z eurdpskych lokalit.

Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868)

1868 — FALCONER, H., Paleontological memoirs and notes, vol. Il.: Mastodon, Elephant,
Rhinoceros, ossiferous caves, primeval man and his contemporaries. London, R. Hardwicke,

675.

1968: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — VLCEK: 105-120.

1969: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — SCHMIDT: 539.

1993: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — DURISOVA: 3-11.

Typova lokalita: Minchin Hole (stredny az vrchny pleistocén, toring, MQ 3 — MQ 4), Gawer

Caves, Velka Britania.
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Geologicky vek: stredny az vrchny pleistocén, MQ 3 — MQ 4 (resp. MN 22 — MN 26;
GUERIN, 1982).
Zemepisné rozsirenie: Europa (Velka Britdnia, Spanielsko, Taliansko, Grécko, Francuzko,

Nemecko, Slovensko), Mala Azia, severna Afrika (Maroko).

Charakteristika druhu: Teplomilny druh nosoroZca. Lebka je zva¢Sena, ma vyrazny tylovy
hrebenl (vyraznej$i ako pri druhu S. kirchbergensis), nosova priehradka je o polovicu menej
skostnatena ako pri druhu Coelodonta antiquitatis. Ramenna kost je predizena, taktiez
stehnova a holenna. Vretenna kost’ je skratend. Pdatova a clenkova kost' su zvaésené. Mc 111
a Mc IV st skratené, zatial' ¢o Mt III a Mt IV st predizené. p2 obidve panvy v tvare V a
vyvinuté je len posteriérne cingulum. Na p3 je trigonidové a talonidova panva v tvare SirSieho
V; zriedkavo je vyvinuté bukdlne cingulum. Na p4 st obidve panvy v tvare V, bukélne
cingulum je zriedkavo vyvinuté. Panvy ml s v tvare V; bukélne, lingvélne, anteridrne aj
posteriérne cingulum st ojedinelo vyvinuté. m2 maji obidve panvy v tvare V, obfas moze
byt’ trigonidova v tvare SirSiecho V; bukalne cingulum je Casté, posteridrne moze byt tiez
vyvinuté. Obidve panvy m3 vykazujl tvar V; bukdlne, lingvalne aj anteriérne cingulum st

obcas vyvinuté (LACOMBAT, 2006).

Lokalita: Naplavy rieky Vah pri obci Sal'a, polohy $trkopieskov. Presna lokalizacia nalezu

a stratigraficka pozicia nie su zname (DURISOVA 1993).

Material: Fragment pravej vetvy sanky s kompletnym zuboradim p2 az m3 (SNM: Z15236).
Materiél (tab. G v Prilohach) bol uz opisany DURISOVOU (1993). Nalez je uloZeny v zbierkach

Slovenského narodného mizea — Prirodovedného muzea v Bratislave.

Opis materialu: Vsetky zuby na sanke maji popraskanu sklovinu. Korunka p2 (tab. 7) je
dobre zachovana, hypsodontnd atzka. Je abradovana. Trigonid je predizeny a tzky.
Najvyssim elementom je metakonid, nasleduje ho protokonid a parakonid. Na talonide lezia
vSetky elementy na jednej Grovni. Z dovodu vyraznej abrazie nie si pozorované tvary panvi
a ani ziadne cingulum.

Korunka p3 (tab. 7) je dobre zachovana, hypsodontnd, vel'mi abradovana. Najvyssim
elementom trigonidu je metakonid, nésleduje ho protokonid a parakonid. Na talonide lezia
vSetky elementy na rovnakej trovni. Talonidova panva ma tvaru pismena V. Pod talonidom

na lingvalnej strane sa nachadza ndznak lingvalneho cingula.
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Korunka p4 (tab. 7) je dobre zachovand, hypsodontna, uzka a abradovana.
Na trigonide je najvyssim elementom metakonid, vSetky ostatné elementy lezia na rovnakej
urovni. Na talonide je najvy$$im elementom entokonid, ostatné elementy lezia na rovnakej
urovni. Je pozorovand talonidova panva v tvare V. Na lingvélnej strane zuba sa pod
talonidovou panvou nachadza naznak cingula.

Korunka m1 (tab. 7) je dobre zachovand, mohutnd, abradovana. Najvyssim elementom
trigonidu je metakonid, nésleduje ho protokonid a parakonid. Na talonide je najvySSim
elementom zuba entokonid, nésleduje hypokonid a mezokonid. Mezokonid je abraziou
spojeny s trigonidom. Talonidova panva je v tvare V. PozdiZ celej lingvélnej strany sa
nachadza naznak lingvalneho cingula.

Korunka m2 (tab. 7) je vel'mi dobre zachovand, mohutnd, hypsodontnd a vel'mi
abradovana. Najvys$§im elementom trigonidu je metakonid, nasleduje ho protokonid
a parakonid. Najvy$§im elementom talonidu je entokonid, nasledovany mezokonidom
a hypokonidom. Entokonid je vel'mi vyrazny a vysoky. Talonidova panva je v tvare SirSicho
V, trigonidova je v tvare V. Lingvalne cingulum je vyvinuté len ako jemny lem pod
trigonidovou panvou.

Korunka m3 (tab. 7) je ve'mi dobre zachovand, hypsodontnd, mohutnd, sklovina je
z vac¢Sej Casti poodlamovand az na dentin, je abradovana. Najvys$im elementom trigonidu je
protokonid, nésledovany metakonidom a parakonidom. Metalofid a protolofid tvoria ostry
uhol. Protolofid a paralofid tvoria pravy uhol. Na talonide lezi entokonid a hypokonid na
jednej urovni. Mezokonid je od trigonidu oddeleny. Posterolofid je abradovany. Obidve
panvy su v tvare V. Talonidova panva lezi pozi¢ne nizsie ako trigonidova panva. Posteriérne

cingulum je vyvinuté, zatial’ Co anteriorne cingulum nie je zretel'né.

Vyhodnotenie: Porovnanim morfologickej charakteristiky spodnych premolarov pri vzorke
zo Sale so spodnymi premolarmi z lokalit Grimaldi, Montmaurin, Arola Po, Castillo, Ilford
a Santenay (GUERIN, 1980) sa zistila podobnost’ v tvare panvi a v pritomnosti cingula.
Morfologickéd podobnost’ bola pozorovana aj pri spodnych molédroch zo Studovanej lokality so
vzorkami z lokalit Maspino, Castillo, Rhenen, Grimaldi, Ilford, Grays, Orgnac, Arago, Ponte
Molle, Montmaurin a Chelles (GUERIN, 1980). Metrick¢ porovnania (obr. 16) ukézali, ze
vzorky pochadzajuce z nanosov rieky Vah pri Sali vykazuji mierne mensiu dizku a $irku v
porovnani s udajmi, uvadzanymi GUERINOM (1980), reprezentujiic pravdepodobne mensieho
jedinca. Celkovo je vSak mozné na zdklade morfologickej imetrickej charakteristiky

skonstatovat, ze predmetny nalez patri druhu S. hemitoechus.
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Stephanorhinus cf. hemitoechus (FALCONER, 1868)

1868 — FALCONER, H., Paleontological memoirs and notes, vol. Il.: Mastodon, Elephant,

Rhinoceros, ossiferous caves, primeval man and his contemporaries. London, R. Hardwicke,

675.

1968: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — VLCEK: 105-120.
1969: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — SCHMIDT: 539.

1993: Dicerorhinus hemitoechus FALCONER. — DURISOVA: 3-11.

Typova lokalita: Minchin Hole (stredny az vrchny pleistocén, toring, MQ 3 — MQ 4), Gawer
Caves, Velka Britania.

Geologicky vek: stredny az vrchny pleistocén, MQ 3 — MQ 4 (resp. MN 22 — MN 26;
GUERIN, 1982).

Zemepisné rozsirenie: Europa (Velka Britdnia, Spanielsko, Taliansko, Grécko, Francuzko,

Nemecko, Slovensko), Mala Azia, severna Afrika (Maroko).

Charakteristika druhu: pozri charakteristiku pre druh Stephanorhinus hemitoechus vyssie.

Lokalita: Certové pec pri Radoinej (vrchny pleistocén, ém? aZ posledny glacial).

Material: Sanka so zachovanym pravym (p3 az m3) alavym zuboradim (p2 az m3) s
poskodenou os incisivum (SNM: bez eviden¢ného ¢isla; tab. G v Prilohach). Nalez, uloZeny v
zbierkach Slovenského narodného muzea — Prirodovedného muzea v Bratislave, pochadza z

archeologického vyskumu jaskyne v roku 1956, vedenym J. BARTOM.

Opis materialu: Korunka p2 (tab. 7) je vel'mi dobre zachovana, mala a abradovana. Talonid
lezi na nizSej Urovni ako trigonid. Na trigonide je najvys§im vrcholom parakonid, nésleduje
protokonid a metakonid. Na talonide je najvyssim vrcholom entokonid, nasleduje hypokonid
a mezokonid. Trigonidova panva ma tvar V, talonidova je v tvare SirSiecho V az U. Anteridérne
cingulum je zretelné, posteriorne nie je vyvinuté.

Korunky p3 (tab. 7) maji hypsodontny charakter. Na pravej je ulomena trigonidova

cast’. Na talonide oboch ¢renovych zubov lezia vsetky vrcholy na jednej Grovni. Trigonidova
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panva pravého zuba vykazuje tvar V. Obidve panvy lavého ¢renového zuba v tvare V su
abradované takmer az na bazu korunky. Anteriorne aj posteriorne cingulum je vyvinuté, nie je
vSak zretelne viditeI'né kvoli pozicii oboch premolarov v zubnom rade pravej i l'avej vetvy
sanky.

Korunky obidvoch p4 (tab. 7) st mohutné, no chyba im ulomeny entokonid. Obidve
su zaroven aj abradované. Pri pravom C¢renovom zube je v trigonidovej Casti najvysSim
hrbol'¢ekom protokonid. Ostatné elementy leZia na rovnakej urovni podobne ako aj pri l'avom
¢renovom zube. NajvyS$im lementom pravého c¢renového zuba v talonidovej casti je
mezokonid, ktory je spojeny s trigonidom. Obidve panvy vykazuju tvar V. Anteriorne aj
posteriorne cingulum je vyvinuté na oboch premoléaroch.

Korunky m1 (tab. 7) st mohutné, hypsodontné a abradované. V trigonidovej Casti
oboch stoliciek je najvyS$sim elementom metakonid. Najvy$$im morfologickym prvkom
talonidu I'avého zuba je mezokonid, na pravej stolicke lezia vSetky elementy na jednej urovni.
Panvy oboch stoli¢iek maju tvar V, pri l'avej stolicke az SirSieho V s pritomnym cementom na

talonide. Anteridrne a posteriorne cingulum je vyvinuté.

Stephanorhinus (cf.) hemitoechus (FALCONER, 1868)
DurisovA (1996), Certova pec (SNM) GUERIN (1980)
pozicia zubu D/S N min. max. [/} N min. max. [/}
p2 divka 2 21 24 18 26,5 34 30,22
Sirka 2 18 18 18 18 15 21 18,81
p3 dizka 3 26 32 28 31 33 46 38,53
Sirka 3 22 25 23,3 40 22,5 30 24,91
p4 dizka 3 35 37 36 24 36 48,5 43,83
Sirka 3 25 29 26,6 38 24 31 28,42
ml dizka 3 34 42 36,6 32 38,5 56,5 49,14
Sirka 3 28 32 29,6 57 26 32,5 29,28
m2 divka 2 37 39 38 35 42,5 60,5 52,76
Sirka 2 26 26 26 54 25,5 34 30,65
m3 dizka 3 40 45 43,3 38 48 71,5 57,11
Sirka 2 26 31 28,5 41 27 34,5 31,05

Tab. 7. Priemerné hodnoty rozmerov denticie Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868) zo
Sale a S. cf. hemitoechus (FALCONER, 1868) z Certvej pece v zbierkach SNM, porovnané s rozmermi
denticie predmetného druhu z inych eurépskych lokalit (podfa GUERINA, 1980).

Korunky obidvoch m2 (tab. 7) st dobre zachované. Na pravej stolicke st entokonid,

metakonid a paralofid poskodené. Na I'avom zube je poSkodeny entokonid. Obidve korunky
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su abradované. Najvys§im elemetom trigonidu je metakonid, nasleduje parakonid
a protokonid. Na obidvoch stolickach zvieraju lofidy medzi sebou pravé uhly. Panvy st v
tvare ostrého V. Anteriorne aj posteridorne cingulum je vyvinuté na oboch stoli¢kach.

Korunky obidvoch m3 (tab. 7) st ve'mi dobre zachované, prava je prerezana takmer z
polovice, l'ava esSte nieje prerezana. Obidve su vSak uz mierne abradované. Na trigonidoch
oboch stoli¢iek je najvy$sim morfologickym prvkom protokonid, nésleduje ho metakonid
a parakonid. V talonidovej Casti pravého zuba je najvy$§im elementom hypokonid, néasleduje
mezokonid a entokonid. Na l'avej stolicke je to hypokonid, nasledovany entokonidom. Panvy

maju tvar ostrého V. Anterioérne aj posteriorne cingulum je vyvinuté.

Vyhodnotenie: Morfologickd analyza spodnych premolarov pri vzorke pochddzajicej
zjaskyne Certova pec ukazala, e p2 ma vyvinuté anteridrne cingulum, ktoré podla
LACOMBATA (2006) pri tomto type zuba nebolo pozorované. Premolare p3 pochadzajuce zo
Slovenska vykazuju pri porovnani so vzorkami uvadzanymi LACOMBATOM (2006)
morfologickt zhodu, pricom na vzorkach zo Slovenska nebolo pozorované bukalne cingulum,
ktoré sa podl'a LACOMBATA (2006) mdze pri p3 vynimocne vyskytovat. Morfologickd zhoda
bola pozorovand aj pri p4. Pri ml pochadzajucich zzemia Slovenska bola pozorovana
pritomnost’ cementu, pricom u LACOMBATA (2006) sa nespomina. Morfologickd podobnost’
sa zistila aj pri m2 a m3, ktoré vykazuju ako pri vzorkach zo Slovenska, tak i pri vzorkach
opisovanych LACOMBATOM (2006) panvy v tvare V pri bo¢nom pohlade a vyvinutie
anteriérneho aj posteriorneho cingula. Metrické porovnania (obr. 16) ukazali, Zze vzorky
pochadzajuce z Certovej pece vykazuju podobné metrické charakteristiky ako nalezy z
nanosov Véahu pri Sali, pricom v pripade p3 a ml st dokonca ete mensie. Na zaklade
morfologického aj metrického porovnania je predmetny nalez sinky z Certovej pece

determinovany ako S. cf. hemitoechus.
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Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER,1868)
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Obr. 16. Porovnanie rozmerov spodnej denticie (p2-m3) z nanosov Vahu pri Sali a z Certovej pece pri
RadoSinej s priemerovanymi udajmi uvadzanymi GUERINOM (1980) pre tieto typy zubov druhu
Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868) zo zdpadoeurdpskych lokalit.

Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839)

1839 - JAGER, G. F., Uber die fossilen Siugetiere welche in Wiirtenberg in verschiedenen
Formationen aufgefunden worden sind, nebst geognotischen Bemerkungen {iber diese

Formationen. Stuttgart: Carl Erhard Verlag, 212 s.

1969: Dicerorhinus kirchbergensis JAGER. — VLCEK: 276.
1969a: Dicerorhinus kirchbergensis JAGER. — SCHMIDT: 538.
1972: Dicerorhinus kirchbergensis JAGER. — SCHMIDT: 636.

1994: Dicerorhinus kirchbergensis JAGER. — DURISOVA: 7-13.

Typova lokalita: Mosbach (stredny pleistocén, MIS 11), Nemecko

Geologicky vek: stredny az vrchny pleistocén, vrchna cast' kromerského komplexu az
zaciatok poslednej doby l'adovej, MQ 2 -MQ 4 (ca. 600 000 — 80 000), resp. MN 20 — MN 26
(GUERIN, 1982).
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Zemepisné rozirenie: Europa (Anglicko, Spanielsko, Taliansko, Francuzko, Holandsko,
Nemecko, Raktisko, Cesko (Morava), Slovensko, Pol'sko, Slovinsko, Chorvatsko, Mad’arsko,
Rumunsko, Ukrajina, Rusko az po Kaukaz) a Azia (Sibir, stredna Azia, Cina, Korejsky

polostrov).

Charakteristika druhu: Podla LACOMBATA (2006) je pre P2 druhu S. kirchbergensis
typickd pritomnost’ jedného az zdvojeného kroSetu. Krista je jedna a antekroSet chyba.
Medifoseta moze byt uzavretad. Uhol medzi metakonom a kroSetom je pravy. Protokonové
zovretie nie je vyvinuté. Bukdlne aj lingvéalne cingulum je pritomné, posteriorne nie je
vyvinuté a anteriorne sa moéze vyskytovat. Parakonova brazda je pritomnd, nie je velmi
vyrazna. Na P3 je pozorovany viacnasobny kroSet, krista a antekroSet nie su vyvinuté.
Medifoseta je vzdy otvorena. Vyskytuje sa protokonové zovretie a uhol medzi kroSetom
a metakonom je pravy. Cinguld chybaji. Na P4 je pritomny jeden aj zdvojeny kroSet, krista
a antekroSet nie st vyvinuté. Medifoseta je otvorena, je pritomné protokonové zovretie.
Bukalne cingulum je vyvinuté. Na M1 je pritomny jeden kroSet. Krista mdze byt
viacnasobnd, ale moze aj chybat. AntekroSet nie je vyvinuty. Medifoseta je otvorena.
Protokonové zovretie absentuje. Bukélne cingulum je vyvinuté. Na M2 je pritomny jeden

kroSet, krista aj antekroset. Protokonove zovretie chyba. Bukalne cingulum je vyvinuté.

Lokalita: Sala (3trkopies¢ité naplavy rieky Vah), Celust’ sa nasla v koryte rieky Vah v roku
1973 pri tazbe $trku (DURISOVA, 1994). Tieto $trkopies¢ité naplavy su podla geologickych

vyskumov pleistocenného (wiirmského) veku (KUKLA in VLCEK 1968).

Material: Fragment pravej Celuste s P2 az M2 (SNM: Z14170), uloZeny v Slovenskom
narodnom muzeu — Prirodovednom muzeu v Bratislave (tab. H v Prilohach). Nalez bol uz

opisany DURISOVOU (1994).

Opis materialu: Mohutnd, hypsodontna korunka P2 (tab. 8) je ve'mi dobre zachovana, ale
abradovana. Navys§im morfologickym prvkom je metakon, nasleduje ho hypokon, protokon
a parakon. Parastylovd brazda je malo vyrazna. Kroset akrista sa spajaju a uzatvaraju
medifosetu. Anteriorne cingulum je vyvinuté. Bukélne cingulum je pritomné len v podobe
lemu v dvoch tretinach vysky korunky.

Mohutnd, hypsodontnd korunka P3 (tab. 8) je vel'mi dobre zachovana, ale taktiez

abradovana. Najvyssim elementom na zube je metakon, nasleduje ho parakon, protokon
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a hypokon. Ektolof je zhrubnuty, parastylova brazda je malo vyrazna. Protolof je rovnomerne
Siroky. KroSet je dvojity, krista je jedna, antekroSet chyba. VSetky medifosety su otvorené.
Anteridrne, posteriorne aj lingvalne cingulum st vyvinuté.

Mohutnd, hypsodontna korunka P4 (tab. 8) je ve'mi dobre zachovand, hoci ¢iastocne
abradovana. Najvyssim morfologickym prvkom je metakon, nésleduje ho parakon, protokon
a hypokon. Ektolof a protolof nie st ve'mi abradované. Je pozorovany jeden kroset a jedna
krista. AntekroSet nie je vyvinuty. Medifoseta je otvorend. Na korunke sa nachadza anteridrne
aj posteriorne cingulum.

Mohutna, hypsodontnd korunka M1 (tab. 8) je velmi dobre zachovana, ale
abradovand. Najvys$im elementom na stolicke je parakon, nasleduje metakon, protokon
a hypokon. Parastylova brdzda je zretelne vyvinutd, spolu s jednym kroSetom a jednou
kristou. AntekroSet chyba. Medifoseta je otvorend. Anteridrne, posteridrne a lingvélne
cingulum je vyvinuté.

Mohutnda, hypsodontnd korunka M2 (tab. 8) je vel'mi dobre zachovand, hoci tiez
abradovand. Najvyssim morfologickym prvkom na korunke je parakon, nasledovany vo vyske
metakonom, protokonom a hypokonom. Parastylova brazda je zrete'ne vyvinuta. Je vyvinuta
aj jeden kroSet a jedna krista. AntekroSet nie je vyvinuty. Medifoseta je otvorend. Na korunke

sa nachddza aj anteridrne, posteriorne a lingvalne cingulum.

Vyhodnotenie: Pri morfologickom porovnani Studovanych vzoriek druhu z tzemia Slovenska
bola pri premoldroch a molaroch zistend istd morfologicka podobnost. Mierné odchylky je
mozné pozorovat’ len na P3. Na naleze zo Slovenska je vyvinuta krista, ktora pri vzorkach
pozorovanych LACOMBATOM (2006) nie je vyvinuta. Pri M1 z nanosov Vahu pri Sali nie je,
ako pri vzorkdch opisovanych LACOMBATOM (2006), vyvinut¢ bukalne -cingulum.
Morfologické porovnanie M2 zo Sale s nalezom z ruskej lokality Mochovo (BILLIA, 2008b)
ukazalo nepritomnost’ cementu na vzorke zo Slovenska. Zhodna je pritomnost’ jedného
kroSetu. Krista je pozorovand pri vzorke zo Slovenska, pricom pri vzorke z Mochova nie je
krista vyvinutd. AntekroSet nie je prioboch porovnavanych vzorkach vyvinuty. Podla
GUERINA (1980) aj LACOMBATA (2006) je na M2 vyvinuty jeden kroSet, jedna krista a aj
jeden antekroSet. Predmetné porovnanie preukdzalo isty stupeit variability v morfologii

vrchnej denticie druhu.
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Stephanorhinus Sala

kirchbergensis (214170; DuRISoVA, 1994) ST ) LI
D/S |N min. max. | @ |N min. max. (1)) N | min. max. [/}
P2 dizka | 1 - - 34 |8 31 43,5 38,69 -
Sirka | 1 - - 39 |14 34 50,5 42,86 -
P3 dizka | 1 - - 39 |8 43 51 46,63 -
Sirka | 1 - - 54 |13 50 62 57,23 -
P4 dizka | 1 - - 48 |26 43,5 58 51,06 1 - - 46,1
Sirka | 1 - - 62 |29 54 69,5 62,71 1 - - 64,5
M1 dizka | 1 - - 50 |12 48,5 63,5 57,33 1 - - 61,2
Sirka | 1 - - 65 |21 55 68 62,21 1| - - 76,2
M2 dizka | 1 - - 50 |25 53 71 64,92 -
Sirka | 1 - - 69 |31 62 78,5 68,71 -

Tab. 8. Rozmery vrchnych zubov druhu Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839) z lokality Sala
(DURISOVA, 1994) porovnané s rozmermi odpovedajucich nalezov z euroazijskych lokalit (GUERIN,
1980; BiLLIA, 2008a,b).

Z metrického hl'adiska (obr. 17) spadd M1 svojimi rozmermi do metrického rozpétia,
stanovené¢ho GUERINOM (1980) pre M1 zapadoeurdpskych populécii druhu S. kirchbergensis,
zatial ¢o M2 je mierne mensSia. Z tohto hladiska je zaujimavy nalez M1 z ruskej lokality
Mochovo, ktory svojimi rozmermi (predovSetkym Sirkou korunky) prekracuje rozmery
nalezov zo zapadnej aj strednej Europy (BILLIA, 2008a).

Napriek men§im morfologickym aj metrickym rozdielom je predmetny nalez zo Sale
priradeny k druhu S. kirchbergensis (JAGER, 1839), ¢im sa potvrdila predchadzajica

determinacia DURISOVEJ (1994).

Stephanorhinus sp.

1942 — KRETZOI, M., Priaokkupierte und durch dltere zu ersetzende Sdugetiernamen. Foldtani
Ko6zlony, Budapest, LXXII (4-12): 345-349.

Typova lokalita: Montpellier (spodny pliocén, spodny ruscin, MN 14), juzné Francuzsko.
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Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER,1839)
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Obr. 17. Porovnanie rozmerov vrchnej denticie (M1, M2) druhu Stephanorhinus kirchbergensis
(JAGER, 1839) z nanosov Vahu pri Sali s udajmi uvadzanymi GUERINOM (1980) a BiLLIioM (2008b) pre
tieto typy zubov predmetného druhu.

Geologicky vek: spodny pliocén az vrchny pleistocén, dak az vislan, ruscin az toring, MN 14
—MQ 4 (resp. MN 14 — MN 26; GUERIN, 1982).

Zemepisné rosirenie: Eurdpa, Azia a severna Afrika

Charakteristika rodu: Druhy vyhynutého rodu Stephanorhinus sa vyznacuji pomerne tizkou
lebkou s dvoma rohmi, stratou vSetkych rezdkov avrchnymi premolarmi so silnym

lingvalnym cingulom (HEISSIG, 1999).

Lokality: Strekov a Nova Vieska (najstars$i pleistocén, vrchny vilan, pravdepodobne MN 17).

Material: 1 P2 sin. (KGP: A8); 1 P3 dext. (KGP: A6); 1 M1 dext. (KGP: A12); 1 M3 sin.
(KGP: A19); 1 p3 dext. (SGUDS(V-6) A34); 1 p3 sin. (SNM: Z14036); 1 p4 sin. (SNM:
714036), 1 p3-4? dext. (SNM: Z14105); 1 ml sin. (SNM: Z14036); 1 m2 dext. (SNM:
Z14037); 1 m2 sin. (SNM: Z14036); 1 m3 dext. (SNM: Z14037). Zuby s &islom Z14037 (m2
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a m3) lezia eSte vo fragmente pravej vetvy sanky a zuby s Cislom Z14036 (p3 — m2) su
sucastou fragmentu l'avej vetvy sanky).

Material (tab. Ch v Prilohach) sa nachadza v depozite Slovenského narodného muizea
— Prirodovedného miizea v Bratislave (nalezy s oznadenim Zxxxxx), Statneho geologického
Gistavu Dionyza Stira v Bratislave (nalezy s oznaenim SGUDS(V-6)) a Katedry geologie
a paleontologie Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (nalezy

s oznacenim KGP Axx).

Opis materialu: Celd bukalna strana korunky P2 (tab. 9) chyba. Protokon lezi na vyssej
pozi¢nej urovni ako hypokon; medifoseta aj postfoseta su uzavreté; na metalofe sa nachadza
vlnovity (zdvojeny az ztrojeny) kroSet; oproti nemu sa na protolofe nachdzda jedna krista.
Vyvinuté je len anteriérne cingulum, pricom sa od parakonu zvazuje a zuZzuje smerom dole
k protokonu. Po oboch stranach su viditelné facetové plosky. Korene nie st zachované.

Korunke P3 (tab. 9) chyba cela bukalna strana; zuvacia plocha je vel'mi abradovana.
Protolof a metalof leZia pozi¢ne na rovnakej Grovni, viditelné st aj vel'mi Siroké hypokon a
protokon. Kroset je dvojity, spojeny s protolofom, uzatvarajic tak medifosetu; postfoseta je
tiez uzavretd. Cingulum je vysoké a vystupuje z reliéfu; tiahne sa pozdiz celej anteriérno-
lingvalnej strany. Na anteridrnej aj posteriornej strane st vidite'né facetové plosky. Korene sa
nezachovali.

Na nemeratelnom fragmente M1 sa nachadza len krista, kroSetu a antekroSetu
chybajl; medifoseta a postfoseta st uzavreté.

Na fragmente M3 je meratel'na len labidlna strana (tab. 9). Medifoseta je uzavreta v
dosledku opotrebovania zuba. Vidite'ny je aj parastyl a jeho brazda. Na labidlnej strane pri
baze korunky pod vrcholom protokonu sa nachddza maly akcesoricky kuzel.

Z p3 (tab. 9) je zub ¢&. SGUDS(V-6) A34 nemeratelny. Korunka ¢renového zuba ¢.
714036 je velmi dobre zachovana, ale abradovana. Najvys$im elementom trigonidu je
parakonid, nésleduje ho metakonid a protokonid. Na talonide je najvys$§im morfologickym
prvkom entokonid, nésleduje za nim hypokonid a mezokonid. Panvy nie su pritomné.
Vyvinuté je anteriorne cingulum; bukélne cingulum je vo forme akcesorickych hrbol'cekov.

Korunka p3-4? (tab. 9) je dobre zachovani, mohutnd. Najvys$sim morfologickym
prvkom trigonidu je metakonid, ndsleduje parakonid a protokonid. Paralofid a protolofid
zvieraju tupy uhol. NajvyS$im elementom talonidu je entokonid; mezokonid a hypokonid

lezia na rovnakej Urovni. Posterolofid je vel'mi Siroky. Mezokonid je spojeny s trigonidom.
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Z dovodu vysokého stupiia abrazie, nie je pozorovany tvar panvi. Anteridrne a bukalne
cingulum st vyvinuté

Korunka p4 (tab. 9) je dobre zachovani. Najvys$S§im elementom trigonidu je
metakonid, nésleduje parakonid a za nim protokonid. VSetky ,,hrbol'¢eky* na talonide lezia na
rovnakej urovni. Posterolofid je velmi Siroky. Panvy nie su pozorované. Je vyvinuté
anteriorne, posteriorne aj bukalne cingulum.

Korunka m1 (tab. 9) je dobre zachovand, avSak vyrazne abradovand. NajvyS$im
elementom trigonidu je metakonid, za nim nasleduje protokonid a parakonid. Entokonid je
najvyssim ,,hrbol'¢ekom™ talonidu, za nim nasleduje hypokonid a mezokonid. Tvar panvi nie
je pozorovany. Vyvinuté je len anteriorne cingulum.

Korunky m2 (tab. 9) st dobre viac menej zachované, len na stolick ¢. Z14037 je
ulomena cast’ trigonidu. Najvy$§im elemetom trigonidu je na zube ¢. Z14036 metakonid,
nasleduje ho parakonid a protokonid; pri stolicke ¢. Z14037 je najvys§im morfologickym
prvkom trigonidu parakonid, nasledovany vo vyske protokonidom a metakonidom.
Na talonidovej Casti oboch m2 je najvysSim elementom entokonid, nasleduje ho hypokonid
a mezokonid. Pri oboch stoli¢kach je taktiez mezokonid spojeny s trigonidom. Trigonidova
panva na zube ¢. Z14036 nie je pozorovana, talonidova vykazuje tvar pismena U. Na stolicke
¢. Z14037 je trigonidova panva v tvare Sirokého V a talonidova panva ma tvar pismena U. Na
oboch zuboch st vyvinuté anteridrne, posteriorne aj bukalne cingula.

Korunka m3 (tab. 9) je pomerne dobre zachovana, na posterio-lingvélnej strane je
vSak ulomend hrana. Korunka je abradovana. NajvysSim elementom trigonidu je protokonid,
nasleduje metakonid a parakonid. Metalofid a protolofid zvieraju ostry uhol. Najvys$sim
morfologickym prvkom talonidu je entokonid, nasleduje ho hypokonid a mezokonid.
Mezokonid je od trigonidu oddeleny. Posterolofid ma po celej svojej dizke rovnaku $irku.
Talonidova panva vykazuje tvar SirSieho V az U a trigonidova panva je v tvare Sirokého V. Na
korunke je vyvinuté anteridrne, posteriérne aj bukdlne cingulum. Zub sa nachadza este vo

fragmente pravej vetvy sanky.

Vyhodnotenie: Podl'a GUERINA (1980) je pre P2 druhuS. efruscus typicka pritomnost
kroSetu a kristy, ktort moézme sledovat’ aj na vzorke pochadzajicej zo Slovenska, zatial' ¢o
antekroSet absentuje. Medifoseta je uzavretd ako na vzorke pochazdajticej zo Slovenska, tak
aj na naleze uvddzanom GUERINOM (1980). Pre P2 druhu S. megarhinus je typicky jeden az
zdvojeny kroSet, krista je pritomnd, antekroSet moze aj nemusi byt vyvinuty (GUERIN, 1980).

Pre druh S. jeanvireti je pre P2 typicka pritomnost’ vyvinutého krosetu. Krista je zriedkava a
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antekros$et nie je vyvinuty. Medifoseta je méalokedy uzavretd. Na P3 zo Slovenska je vyvinuty
zdvojeny kroSet, ktorého pritomnost’ taktiez uvddza GUERIN (1980) pre druhy S. etruscus aj S.
megarhinus. Druh S. jeanvireti ma podl'a GUERINA (1980) pritomny jeden kroSet a kristu a
vzdy pritomné lingvalne cingulum. Morfologicka podobnost M1 zo Slovenska so vzorkami
opisovanymi GUERINOM (1980) pre durhy S. etruscus, S. megarhinus a S. jeanvireti je zjavna.
Pri morfologickych porovnaniach spodnych premolarov a molarov zo Slovenska s nalezmi
druhov S. etruscus, S. megarhinus a S. jeanvireti (GUERIN, 1980) sa taktieZ zistila
morfologickd podobnost’. Z tohto dévodu nie je mozné jednoznacné priradenie predmetnych
nalezov k jednému alebo k druhému z uvednych druhov, nakol’ko su navyse fragmentarne, a

skiimana denticia je ponechana v otvorenej nomenklature.

Stephanorhinus sp. (GUERIN, 1980) (GUERIN, 1980) (GUERIN, 1980)
vzosrll; ‘L:::::ia S. etruscus S. cf. megarhinus S. jeanvireti
typ zuba D/S |n| min. | max. | @ | n | min. | max. | [/} n | min. | max. | [/} n | min. | max. | (1))
p3 ditka |1 35 35|1 375 | 8| 39 47 42,69
Sirka | 1 25 25| 1 23 10 25 29,5 26,9
p4 ditka | 1 37 37|5(385 425 40 | 3| 455 48 46,33
Sirka | 1 28 28| 5 22 29,5 25,6 5 30 33 31,5
ml ditka | 1 43 43 | 12| 36 50 43,71 | 11 45 53 49,18 2| 40 47 43,5
Sirka | 1 34 341121265 32 28,96 | 21 | 28,5 34 3155 | 2| 25 32 28,5
m?2 ditka | 2 47 55 51113 40 54 48,42 | 13 47 57 52,62 |6] 475 535 50
Sirka | 2 33 35 341141275 34 3021116 31 37,5 3363 |6| 29 34,5 30,75
m3 ditka | 1 52 52|19 43 52 48,06 | 14 49 58 53,75 1 54
Sirka | 1 38 38| 9 27 31 29,06 | 14 30 34 31,86 |1 29,5

Tab. 9. Rozmery zubov blizSie neureného zastupcu rodu Stephanorhinus z Uzemia Slovenska,
porovnané s metrickymi udajmi pre pribuzné taxéony S. etruscus, S. jeanvireti a S. cf. megarhinus
podfa GUERINA (1980).

Rod: Coelodonta BRONN, 1831

Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799)

1799 — BLUMENBACH, J. F.: Handbuch der Naturgeschichte. Sechste Auflage: Nebst zwei
Kupfertafeln. Géttingen, I-XIV, 1-708, [1-32], Tab. I-II.

1931: Rhinoceros antiquitatis BLUMENBACH. — SUF: 164.

1931: Atelodus (Coelodonta) aniquitatis (BLUMENBACH). — SUF: 165.
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1938: Rhinoceros tichorhinus FISCHER. — SKUTIL: 223.

1951: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — HOKR: 35,36.

1962: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — SCHMIDT: 113-117.

1965: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — HARCAR & SCHMIDT: 147-151.
1969b: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — SCHMIDT: 589-592.

1986: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — HOLEC: 225-226.

1996: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — MUSIL: 40.

2002: Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH). — HOLEC: 75-78.

Typova lokalita: Herzberg am Harz (vrchny pleistocén), Nemecko.
Geologicky vek: stredny az vrchny pleistocén, elster az vislan, MQ 3 — MQ 4 (resp. MN 24 —
MN 26; GUERIN, 1982).

Zemepisné rozsirenie: Azia a Europa

Charakteristika druhu: Charakteristickym znakom lebky je uplne skostnatend nosova
prichradka typickd vylu¢ne pre tento taxon. V oblasti rohu je kost' zdrstnatend a tvori
hrbol'naté utvary. Kosti koncatin st mohutné a t'azké, tak ako i samotna lebka. Najviacsie kosti
koncatin sa predlzuju a metapddia sa skracuju (GUERIN, 1982). Chrup je hypsodontny s
pritomnost'ou cementu. Podl'a GUERINA (1980) je ektolof D2 jemne zvineny; je pozorovany
jeden kroset, ktory mdze byt v niektorych pripadoch viacnasobny; pritomna je aj krista, ktora
tiez mdéze byt viacnidsobnd ajeden antekroSet. Medifoseta je uzavretd, niekedy netplne.
Pritomnost’ cingula je variabilnd a méze chybat’. Korunky d2 maju typicki cementaciu (za
istych podmienok procesu fosilizacie); st zvy€ajne hypsodontné; panvy maju tvar pismena
V a bukalne ani lingvélne cingulum nie je vyvinuté. Pri d3 mdZe mat’ anteridrna panva tvar
SirSieho V az U, posteriérna panva vykazuje tvar pismena V. Nie je pritomné bukdlne ani
lingvélne cingulum. P3 su hypsodontné. Maju pritomny kroset, krista méze byt viacnasobna,
antekroSet sa vyskytuje len vynimocne. Medifoseta je skoro vzdy uzavretd. Mdze byt
vyvinuty izolovany protokon. Lingvalne cingulum je vzacne. P4 maja jeden kroSet a kristu,
antekroset bol pozorovany iba v 15% vzoriek. Lingvalne cingulum je obcas vyvinuté. M1
maju profil ektolofu mierne zvlneny. Maji vyrazny parastyl. Kroset moéze byt nickedy
zdvojeny, krista je jedna, antekrosSet je vyvinuty len v niekol’kych pripadoch. Medifoseta byva
zavretd, zriedka viacnasobnd. Lingvalne cingulum je obcas pritomné. M2 maji niekedy
viacnasobny krosSet aj kristu, antekroset bol pozorovany iba v 12% pripadoch. Medifoseta je

uzavretd, chyba protokonove zovretie. Lingvalne cingulum je vel'mi vzacne. M3 maju typicky
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trojuholnikovy tvar, kroSet a krista s pritomné. AntekrosSet absentuje. Medifoseta je uzavreta,
niekedy je pozorované protokonove zovretie a moze sa vyskytovat' aj lingvalne cingulum.
Panvy p3 maju tvar ostrého V, uroveinl panvi je ob¢as rovnaka. Chybaji cingulad. Korunky m1
maju panvy v tvare ostrého V; je viditeI'ny rozdiel ich Grovni. Bukalne a lingvalne cingulum
absentuje. Korunky m2 su typicky hypsodontné, s ostrym tvarom panvi v tvare pismena V. Je
viditeI'ny rozdiel v urovni panvi. Bukalne aj lingvalne cingulum absentuje. Korunky m3 maja
hypsodontny tvar, drsny email. Panvy su v tvare ostrého V. Bukalne a lingvéalne cingulum

chyba.

Lokality:

Bojnice (vrchny pleistocén; zuby s ¢islom 340/12 a 340/18, SMOPal);

Dlha nad Vahom (posledny glacial, material s oznacenim PZv-49; TMT);

Ganovce (vrchny pleistocén, ém — vislan, sonda I (1955), poloha E-F (vrstva Sedého ilu);
726495/1, SNM-PM);

Hlohovec (posledny glacial; zuby so supisnym Cislom Z223/1 a Z223/2, SNM-PM);
Hodkovce (zbierky v kastieli, blizSia lokalizdcia a vek ndlezu nie st zndme; materidl
s oznacenim 272/65, SNV);

Krakovany — Strazov (posledny glacial, paleoliticka vrstva v zltej sprasi; material s ozna¢enim
A2347, BM);

Mad’arovce (posledny glacial; zuby so stpisnym ¢islom Z1115; SNM-PM);

Moravsky Jan (posledny glacial; zuby so sipisnym ¢islom Z14457 a Z14458; SNM-PM);
Oko¢ (Strkopiescité polohy, pravdepodobne posledny glacial; material s ozna¢enim PDMK-
PV, PDMK a 725049, SNM-PM);

Silickd Brezova (posledny glacidl; materidl so supisnym c¢islom zacinajicim sa 340/x,
SMOPal));

Slovacky Grob (vrchny pleistocén (pravdepodobne posledny glacial); material so supisnym
Cislom Z14682; SNM-PM);

Trakovice (tehelia, posledny glacial; material s oznaCenim PZv-48/1, PZv-48/3, PZv-48/4,
PZv-48/6, PZv-48/9; TMT);

Neznama lokalita (material s oznacenim Z?(SNM), SNM-PM).

Material: 1 D2 sin. (SNM: Z14458); 1 d2 sin. (SMOPaJ: 340/1); 2 d3 sin. (SMOPaJ:
340/2(849), TMT: PZv-48/6); 4 P3 dext. (BM: A2347c, SMOPal: 340/46, 340/20(843),
340/31); 2 P3 sin. (SNM: Z1115, SMOPal: 340/30); 2 P4 dext. (BM: A2347b, SMOPal:
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340/43); 1 P4 sin. (SNM: ?); 4 M1 dext. (SMOPalJ: 340/31-32?, 340/37(850), 340/12,
340/28(850)); 4 M1 sin. (SMOPal: 340/17, 340/15, 340/29(848), SNM: Z14457); 1 M1-2 sin.
(SNM: Z25049); 2 M2 dext. (BM: A2347a, SMOPaJ: 340/38); 4 M2 sin. (TMT: PZv-49a,
SMOPal: 340/37, SNM: Z26495/1, Z?); 1 M3 dext. (SMOPalJ: 340/42(78)); 4 M3 sin.
(PDMK-PV, SMOPaJ: 340/13(844), 340/23(843), SNM: Z7?); 1 p3 dext. (SMOPal: 340/24); 3
p3 sin. (SMOPal: 340/14, 340/35(843), 340/7(848)); 1 p4-m1? dext. (TMT: PZv-48/3); 1 p4-
ml? sin. (TMT: PZv-48/4); 1 ml-2 sin. (SNM: Z14682); 3 m2 dext. (TMT: PZv-48/1,
SMOPal: 340/18, 340/10(78)); 3 m2 sin. (TMT: PZv-48/9, SMOPal: 340/33, 340/40); 3 m3
dext. (SMOPal: 340/34(844), SNM: Z223/1, SNV: 272/65/1P12) a3 m3 sin. (SMOPal:
340/7?(843), SNM: Z223/2) (tab. I v Prilohéach).

Zuby oznaené Z? zo zbierok SNM-PM (P4 az M3) st stcastou l'avej cel'uste, m3
dext. ¢. Z223/1 sa nachadza eSte vo fragmente pravej vetvy sanky a m3 sin. ¢. Z223/2 lezi eSte
vo fragmente l'avej vetvy sanky.

Material s oznaCenim A2347 je ulozeny v depozite Balneologického muzea v
Piestanoch; material s oznacenim 272/65xxx je ulozeny v depozite Muzeu Spisa v SpisSskej
Novej Vsi; v depozite Podunajského mtizea v Komarne je ulozeny zub PDMK-PV; supisné
¢islo zacinajuce sa 340/xxx patri zubom ulozenym v depozitari Slovenského muzea ochrany
prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikuldsi; zuby so supisnym ¢islom Zxxxxx st ulozené
v depozitari Slovenského ndrodného muzea — Prirodnovedného muzea v Bratislave; material

s oznacenim PZ-v patri do zbierok Tribe¢ského muzea v Topol'€anoch.

Opis materialu: Korunka D2 (tab. 10) je ve'mi dobre zachovand, mohutna, neabradovana.
Najvyssim morfologickym prvkom je parakon, ktory svojou Spicatostou a velkostou vycnieva
nad ostatné ,hrbolceky*. Druhym najvys$Sim je metakon, nasleduje protokon a napokon
hypokon. Ektolof je smerom k metakonu jemne zvlneny. Parakonova brazda je vyrazne
vyvinutd. Protolof zviera s ektolofom ostry uhol. Viditelny je iba kroset, medifoseta je
otvorena. Je pritomné anteriorne aj posteriorne cingulum.

Korunka d2 (tab. 10) oranZovej farby je mohutnd, hypsodontnd, neabradovana,
Trigonidova a talonidova Cast’ je vyrazne oddelend vonkajSou brazdou, priestor medzi nimi je
niekol’ko milimetrov Siroky. Najvyssim elementom zuba na trigonide je metakonid, ktory lezi
na rovnakej urovni s protokonidom. Protolofid od vrcholu protokonidu prudko klesa smerom
nadol k parakonidu, ktory lezi v jednej linii s paralofidom. Najvyss§im elementom talonidu je
entokonid, od ktorého sa vinie posterolofid az do hypokonid, druhy najvyssi element zuba; od

hypokonidu hypolofid prudko klesa smerom nadol az k mezokonidu. Trigonidova panva ma
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tvar pismena V, cement nie je pritomny; talonidova panva ma taktiez tvar pismena V. Obidve
panvy lezia takmer na tej istej Urovni; na talonidovej panve sa nachadzaju zvysky cementu.
Anteridrne cingulum prechazda od bukalnej az po lingvalnu stranu, je vyrazné a vystupuje
z reliéfu. Posteridrne cingulum je nevyrazné a velmi kréatke, vystupujuce z reliéfu len vo
forme hrbol'¢ekov spajajucich sa do suvislej linie. VysSie nad anteriornym cingulom sa
nachadza facetova ploska. Korene chybaju.

Hypsodontna korunka d3 ¢. PZv-48/6 (tab. 10) je vel'mi dobre zachovand; Zuvacia
plocha nie je abradovana. Ide o neprerezany zub bez facetovych stdp po kontakte s vrchnymi
zubami. Protokonid je najvys$Sim elemntom trigonidu. Protokonova brazda je vyvinuta,
metalofid je kratky a zhrubnuty. Najvyssim elemetom talonidu je mezokonid, nasleduje ho vo
vyske hypokonid a mezokonid, ktoré leZia na rovnakej trovni. Panvy su v tvare ostrého V.
Anteriorne aj posteriorne cingulum st vyvinuté. Korunka zuba €. 340/2 je dobre zachovana, s
protokonidom ako najvy$Sim elementom trigonidu; na talonide lezia vSetky elementy na
rovnakej urovni. Mezokonid je oddeleny od trigonidu. Panvy maju tvar ostrého
V s cementom. Cingulum je vyvinuté len na prednom okraji korunky.

Len korunky dvoch P3 (A2347c a 340/20(843)) (tab. 10) su dobre zachované, ostatné
st len fragmentarne. Vietky vykazuju stupeii hypsodoncie a abrazie. Crenovy zub &. A2347c¢
ma drsny email. Na vSetkych zuboch je najvyssim morfologickym prvkom parakon, ktory na
zube &. 340/31 lezi na rovnakej Grovni s metakonom a mezostylom. Crenovy zub &. Z1115 ma
vSetky elementy na rovnakej urovni. Parastylové brazdy st vyrazne vyvinuté. Vsetky zuby
maju jeden kroset a kristu, ktoré st spojené. AntekroSet chyba. Medifosety su uzavreté.
Cingulum nie je vyvinuté na P3 ¢. A2347c, 340/31 a 340/30; Na zube ¢. 340/46 je vyvinuté
len lingvalne cingulum; ¢renovy zub ¢. 340/20(843) ma vyvinuté anteridrne aj posteriérne
cingulum a na zube ¢. Z1115 sa nachadza anteriorne aj lingvalne cingulum. Pritomné su aj
zvySky cementu.

Korunky P4 (tab. 10) su dobre zachované, hypsodontné, abradované. Korunka
premolara bez cCisla (Z?) je zabradovana takmer az na bazu. NajvysSim morfologickym
prvkom pri vSetkych zuboch je parakon. VSetky ¢renové zuby maji vyvinuty jeden kroSet, a
jednu kristu, ktora je vSak pri P4 bez ¢isla zdvojend. AntekrosSet nie je vyvinuty. Medifosety
su uzavreté, so zvysSkami cementu. Anteriorne cingulum sa nachadza len na korunkach zubov
&. A2347b a Z?; posteriorne cingulum ma len premolar bez &isla. Crenovy zub &. 340/43 je
bez cingula.

Hypsodontné korunky M1 (tab. 10) st dobre zachované, iba zuby ¢. 340/31-32?,
340/17, 340/15 a Z14457 sa zachovali fragmentarne. Vsetky su vel'mi abradované. Najvyssim
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elementom na stolickach ¢. 340/31-327?, 340/3?(850), 340/12 a 340/17 je parastyl. Parastylové
brazdy su Casté a vyrazné. Na zube €. 340/29(848) lezi mezostyl a metakon na jednej tirovni.
Vsetky stolicky (okrem M1 €. 340/29(848)) majt jeden kroSet a jednu kristu. AntekroSet nie
je vyvinuty ani na jednej stolicke. Pri Styroch stolickach (340/31-32?, 340/17, 340/15,
7.14457) st medifosety zavreté, pri ostatnych st otvorené. Na zube ¢. 340/29(848) medifosetu
nie je pritomna z dévodu abrazie. Vsetky M1 okrem tych s €. 340/12, 340/15 a 340/29(848)
maju vyvinuté anteriorne aj posteriérne cingulum.

Korunka M1-2 (tab. 10) je velmi dobre zachovani, mohutni, hypsodontna,
abradovana. Najvy$$im elementom je protokon, nasleduje parakon, metakon a napokon
hypokon. Metalof je dlhy a uzky, protolof a ektolof su rovnakej Sirky. Zub ma vyvinuty jeden
kroSet a jednu kristu, antekrosSet chyba. Medifoseta je otvorena a cingulum nie je vyvinuté.

Korunky len dvoch M2 (PZv-49a a 340/37) st dobre zachované (tab. 10). Ostatné
stolicky sa zachovali fragmentarne. VSetky si abradované, niektoré maju drsny email.
Na zuboch ¢. A2347a, 340/37 a Z26495/1 sa nachadza zvyskovy cement. Na stolickach ¢.
A2347a, 340/37 a Z26495/1 je najvysSim morfologickym prvkom parakon, pri ostatnych
zuboch ho nebolo mozné rozlisit. Zuby maji vyvinuty jeden kroSet a na stoli¢kach ¢. PZv-
49a a Z? sa nachadza dvojita krista. Antekroset nie je vyvinuty. Otvoreni medifosetu maja
zuby €. A2347a, PZv-49a a Z?. Vac¢Sina M2 je pritomné anteridrne aj posteriorne cingulum,
len stolicka bez Cisla (Z?) ma vyvinuté aj lingvalne cingulum. Zuby ¢. A2347a a Z26495/1 su
bez cingula.

Hypsodontné korunky va¢Siny M3 (tab. 10) st dobre zachované, vel'mi masivne. Zuby
¢. PDMK-PV a 340/23(843) sa vsSak =zachovali len fragmentdrne. Vsetky maju
charakteristicky trojuholnikovy tvar a st abradované. Na stolickach ¢. PDMK-PV a Z? je
najvys$$im elementom parakon, na M3 bez ¢isla (Z?) je druhym najvys$Sim elementom
protokon, za nim nasleduje metakon. Parastylova brazda je vyrazna. Na stolicke ¢. PDMK-PV
sa zvys$né ,hrbol¢eky” nezachovali. Na stolicke bez Cisla sa nachddza len jeden kroSet
anaznak zdvojenej kristy. AntekroSet chyba. Pri ostatnych M3 nie su kroSet ani krista
vyvinuté. Otvorenli medifosetu ma len stolicka bez cisla. Anterolingvalne cingulum sa
nachadza na korunke vSetkych skimanych M3.

Len korunky p3 ¢. 340/7(848) (tab. 10) je dobre zachovana, ostatné su fragmentované.
Vsetky vykazuja hypsodontny charakter, no su vSak abradované. Najvys§im elementom na
trigonide premolarov ¢. 340/14 a 340/35(843) je metakonid a na talonidu entokonid. Obidve
panvy na zuboch €. 340/14 a 340/35(843) maju tvar pismena V; na premolare ¢. 340/7(848) st

obidve panvy mierne SirSie. Crenovy zub ¢. 340/24 ma korunku abradovand az na troven
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panvi a ich tvar nie je preto rozliSitelny. Cingulum absentuje na premolaroch ¢. 340/24 a
340/14. Na ostatnych je vyvinuté anteriérne aj posteriérne cingulum.

Korunky p4-m1? (tab. 10) st vel'mi dobre zachované, hypsodontné, abradované
a maju drsny email. Najvys$S§im elementom trigonidu je metakonid a na talonide entokonid. Pri
oboch studovanych zuboch su panvy v tvare pismena V. Cement sa nachddza len pri zube ¢.
PZv-48/3. Obidva zuby maju vyvinuté anteridrne aj posteriorne cingulum.

Korunka m1-2 (tab. 10) je velmi dobre zachovani, ale abradovana. NajvyS$im
morfologickym prvkom na trigonide je metakonid, nasleduje ho parakonid a protokonid.
Paralofid a protolofid tvoria tupy uhol. Metalofid a protolofid tvoria ostry uhol. Najvyssim
elementom talonidu je entokonid. Vrcholova Cast’ entokonidu je poskodenda. Trigonidova
panva je v tvare pismena V, talonidova v tvare SirSieho V. Cingulum sa nachadza ako na
anteriornej, tak aj na posteriornej strane.

Korunky vacsiny m2 (tab. 10) su dobre zachované, iba pri stolickach ¢. 340/10(78) a
340/40 su fragmentarne. VsSetky vykazuju hypsodontny charakter, drsny email asu
abradované. Najvys$sim elementom trigonidu je parakonid, avSak pri zuboch ¢. PZv-48/1 a
PZv-48/9 je to protokonid. Parakonidové brazdy su vyrazne vyvinuté. Na zube €. PZv-48/1 je
protolofid kratky a ma prudky spad k parakonidu. Na stolicke ¢. 340/18 lezi protokonid
s parakonidom na rovnakej rovni. Na talonide zuba ¢. PZv-48/1 je najvyssim elementom
hypokonid, ktory lezi sentokonidom na rovnakej urovni. Entokonid je najvySSim
,hrbol'¢ekom® pri stolickach €. 340/18 a 340/40. Zuby €. PZv-48/9 a 340/33 maji najvyssi
talonidovy element entokonid. Na zube ¢. PZv-48/9 je posterolofid rozdeleny na dve Casti
medzi hypokonidom a entokonidom. VSetky panvy maji tvar pismena V a na zuboch ¢.
340/10(78) a 340/40 je pritomny este cement. VSetky m2 okrem zuba €. 340/40 maja vyvinuté
anteriorne aj posteriorne cingulum.

Korunky vSetkych m3 (tab. 10) st dobre zachované, hypsodontné, abradované; pri
dvoch zuboch (¢. 340/7?(843), Z223/1 a Z223/2) je pritomny aj cement. Na vSetkych
stolickach je najvysSim elementom trigonidu metakonid, nasleduje protokonid a parakonid.
Na zube ¢. 272/65/1P12 lezi protokonid a parakonid na rovnakej urovni. NajvySSim
elementom talonidu je na vSetkych m3 entokonid, iba na stolicke ¢. Z223/1 je to hypokonid.
Mezokonid je od trigonidu oddeleny na zuboch ¢. 340/7?(843) a Z223/2. Panvy maju tvar

pismena V. Cingula st vyvinté len na prednom okraji koruniek.
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pozicia zuba D/S min. max. [/} n min. max. @
D2 dizka - - 57 27 28 33 30,52
Sirka - - 60 31 26 325 29,35
d2 dizka - - 63 11 26 295 27,23
Sirka - - 33 12 15 185 16,33
D3 dizka - - 59 27 31 45,5 41,96
Sirka - - 47 28 31,5 42 37,11
d3 dizka 40 40 40 21 34,5 41,5 37,17
Sirka 27 27 27 24 17 24 20,44
P3 dizka 26 43 346| 56 33 43 38,28
Sirka 33 46 395| 57 35 47,5 42,06
p3 dizka 35 41 38,25 27 29 39,5 34,17
Sirka 26 29 27,25 30 18 29 24
P4 dizka 29 39 35 47 37 51,5 43,17
Sirka 38 61 50 52 44 55,5 48,53
M1 dizka 39 45 413 43 43,5 585 50,85
Sirka 50 57 548 | 47 43,5 61 52,72
M2 dizka 50 55 53,25| 59 47 655 56,42
Sirka 53 68 585| 62 45 63 55,79
m2 dizka 35 50 43,2 45 42,5 585 50,69
Sirka 22 32 29 52 24 385 31,39
M3 dizka 51 72 61 69 44 70 58
Sirka 44 62 52,75 42 37,5 55 49,88
m3 dizka 38 56 47,3 49 47 62 53,5
Sirka 27 32 29 51 28 37 31,36

Tab. 10. Porovnanie rozmerov mlieénej a trvalej denticie zastupcov rodu Coelodonta zo Studovanych
slovenskych lokalit s rozmermi odpovedajucich nalezov druhu C. antiquitatis (BLUMENBACH, 1799) z
dalSich eurdpskych lokalit (GUERIN, 1980).
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Vyhodnotenie: Po porovnani morfologickych znakov arozmerov Studovanych vzoriek s
nalezmi, opisanymi z rdznych europskych lokalit GUERINOM (1980-1982), boli skimané zuby
zaradené k druhu Coelodonta antiquitatis. Morfologické znaky dané¢ho druhu su tak
charakteristické, Ze ich pri dobrom zachovanom stave denticie nie je mozné zamenit’ za iny
druh nosorozca. Metricky st vSetky zuby pochddzajice z tizemia Slovenska korelovatelné s
rozmedziami nameranych hodndt uvadzanych pre nosorozca srstnatétho GUERINOM (1980),

vykazujuc mierne $irSiu metrickl variabilitu (obr. 18).

Coleodonta antiquitatis (Blumenbach, 1799)
70
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Obr. 18. Porovnanie rozmerov denticie druhu Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799) zo
slovenskych lokalit s rozpatiami a priemernymi hodnotami uvadzanymi GUERINOM (1980) pre
jednotlivé typy zubov predmetného druhu.

Coelodonta sp.

1831 — BRONN, H. G.: Uber die fossilien Zahne eines neuen Geschlechtes aus der Dickhater-

Ordnung: Coelodonta. Neues Jahrbuch fiir Mineralogie, Geognosie, Geologie,

Petrefaktenkunde, 2 Jahr.: 51-61.

Typova lokalita: Winterberge (vrchny pleistocén), Nemecko.
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Geologicky vek: spodny pleistocén az posledné zal'adnenie, MQ 1 — MQ 4.

Zemepisné rozsirenie: Eurdpa a Azia.

Charakteristika rodu: Lebka rodu mé dolichocefalny tvar, je predizena a ziizena. Je typicka
osifikaciou nosovej prepazky, ktora je u primitivnejSich foriem umiestnena viac vzadu,
ocnicami vsunutymi viac do lebky, absenciou ocnych zubov a licnou denticiou s vykazujicou
znaénu hypsodonciu. Pocas evollicie nastdva zvicSenie predného rohu spolu s ndrastom
proporcnej velkosti a premenou kurzoridlneho spésobu pohybu na graviportalny. Pre samcov
je typicky vyvynutejsi frontoparietalny hreben a vyraznejsi horny okraj o¢nic (upravené podla

KAHLKEHO (1965), GUERINA (1980), DENGA (2004, 2005, 2008)).

Lokality:

Ganovce (vrchny pleistocén, ém — vislan, sonda I (1955), poloha E-F (vrstva Sedého ilu);
726495/2);

Hajnécka (vrchny pleistocén, sedimenty z obdobia posledného zal'adnenia; Z26494);
Krakovany — Strazov (vrchny pleistocén, paleolitickd vrstva v sprasi; A2298);

Silicka Brezova (vrchny pleistocén, pravdepodobne posledné zaladnenie, MQ 4; material
s ¢islami 340/xx a 844);

Trakovice — tehelna (pleistocén; material s ¢islom PZv-48/x).

Material: 2 D3 dext. (SMOPalJ: 844 a 340/41(849)); 1 d3 sin. (TMT: PZv-48/5); 1 P? dext.
(BM: A2298); 2 P? sin. (TMT: PZv-48/8 a SMOPal: 340/16(12)); 1 P? (TMT: PZv-48/7); 2
M? sin. (TMT: PZv-48/10 a SNM: Z26495/2); 1 p2 sin. (SMOPalJ: 340/9); 1 p2-3? sin.
(SMOpal: 340/7(20a)); 1 p3 dext. (SNM: Z26494); 1 m3 sin. (SMOpal: 340/40) (tab. Ch
v Prilohach).

Material z lokalit Ganovce a Héjnacka je sucastou paleovertebratologickych zbierok
Slovenského narodného muzea — Prirodovedného muzea v Bratislave, nalezy z lokality
Krakovany — Strazov st ulozené v depozite Balneologického muzea v PieStanoch, material z
naleziska Silickd Brezova sa nachadza v depozitari Slovenského muzea ochrany prirody
a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi a zuby z tehelne pri Trakoviciach si ulozené v

zbierkach Tribe¢ského muzea v Topol'¢anoch.

Opis materialu: Korunky D3 (tab. 10) maju trojuholnikovy tvar a su hypsodontné. Zub ¢.
340/41(849) je zachovany len ako fragment. Na zube . 844 je parakon vyvinuty ako
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nevyraznd hrbolatina na anteriornom okraji korunky a anteriérnym smerom prechadza do
hrebenovitej Struktiry (parastyl, resp. parastylovy hreben / parakrista), ktora zvislo pokracuje
az k baz korunky. Kratky protolof, ohnuty lingvalnym smerom, spéja parakon s hrebenovitym
protokonom. Maly metakon je taktiez hrebenovity avzadu prechadza do malého
hrebenovitého metastylu, od ktorého sa vinie k baze korunky vyrazny zvisly hrebeni. Obidve
Struktary su spojené s parakonom prostrednictvom ektometalofu, v strede ktorého je na
vnutornej strane vyvinuty kroset. Ektometalof a protolof ohranicuju hlbokl synklindlnu panvu
otvorenti posteriornym smerom, kde je na baze vyvinuty akceroricky stipik. Na zube ¢.
340/41(849) chyba celd bukalna strana, je odhaleny len dentin; sklovina chyba. Zub je
nemeratelny. Zvys$na sklovina méa drsny povrch oranZzovohnedej farby; odhaleny dentin je
svetlej farby a m4 hladky povrch. Prevaznd Cast’ cingula chyba, je viditeI'ny len jeho zaciatok
pri baze lingvalneho korena. Na posteriornej strane je zliabok, ktory prechadza do vnutra zuba
a nie je na fiom pozorovany Ziadny akcesoricky stipik. Na lingvalno posteriornej strane vI'avo
od Zliabku sa nachadza maly vybezok stipikového tvaru vrasteny do steny zuba.

Korunka d3 (tab. 10) je vel'mi dobre zachovand, vel'mi hypsodontna, bez korenov,
bielej farby; jej sklovina je drsnd, Zuvacia plocha nie je abradovand. Ide o neprerezany zub
jedinca bez facetovych plosok po kontakte s vrchnymi zubami. Najvyss$im elementom na
trigonide je protokonid, na bukalnej strane ktorého sa nachadza protokonova brazda.
Metalofid je kratky a oddeluje vrchol protokonidu od metakonidu malym zarezom.
Metakonid je druhym najvys$im elementom na zube. Protolofid sa mierne zvazuje smerom
nadol od protokonidu k parakonidu, cez ktory vSak plynulo prechddza do paralofidovej Casti.
Medzi protolofidom a paralofidom je takmer pravy uhol. Pod parakonidom je z bukalnej
strany vuiditeInd parakonidova brazda, ktora sa vSak objavuje az 9 mm pod vrcholom.
Mezokonid a hypokonid lezia na jednej Grovni, ¢im st aj najvys$§imi elementami talonidu. Od
hypokonidu sa posterolofid zvazuje smerom dole k entokonidu, ktory je najniz§im
morfologickym prvkom na korunke vobec. Mezokonid je od trigonidu tplne oddeleny a toto
oddelenie je pozorované vo forme ryhy na bukalnej strane, ktora sa tiahne takmer az po bazu
korunky, ¢im zrete'ne oddel'uje talonid a trigonid. Entokonid je zhrubnuty a vystupuje
smerom von vo forme entokonidovej brazdy. Obe panvy su v tvare ostrého V, pricom
talonidova lezi pozi¢ne nizSie ako trigonidovd. Ta je pri okliznom pohlade uzsia ako
talonidova panva. Bukélne a lingvalne cingulum nie je vyvinuté; anteriorne cingulum zacina
pri bukdlnej strane a tiahne sa nahor do polobluka smerom k lingvalnej strane; posteriérne
cingulum je vyvinuté len vo forme malého predizeného hrbol'¢eka, tiahnticeho sa z bukalne;

na lingvalnu stranu korunky.
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Mohutné biela korunka vrchného ¢renového zuba ¢. A2298 je pomerne dobre
zachovana (tab. I v Prilohach), na bukalnej strane mierne poSkodena, s drsnenou sklovinou,
vel'mi abradovana. Najvyssim elementom zuba je parakon, ktorého brazda je vel'mi mohutné
a vyraznd. Ektolof ma jemne zvlneny priebeh; metakon je ostry; metalof je dlhy a rovny,
kolmy na metakon; hypokon je ulomeny spolu s protokonom; protolof sa tiahne rovnobezne
s metalofom. Celd lingvalna strana je poSkodend, takze nie je zrejmé, Ci lingvalne cingulum
bolo vyvinuté. V strednej Casti zuba sa nachadza postfoseta, medifoseta a prefoseta, pricom
vSetky tri st uzatvorené (z dévodu abrazie korunky). Kroset a krista st spojené. Korene st
zachované len CiastoCne. Dva fragmenty P? ¢. PZv-48/8 a PZv-48/7 st vel'mi abradované —
talonova Cast’ zuba €. PZv-48/7 je abradovana takmer az na bazu korunky. Korunka zuba
¢.340/16(12) je takme Uplne abradovana, takze nie st viditel'né Ziadne morfologické prvky a
bukalna strana pozostdva len z dvoch oblukov. Lingvalne strana je uplne zarovnana.
Trigonova Cast’ je pomerne hrubSia a masivnejSia ako talonova. V talonovej Casti zuba je
posteriérna hrana zatlatena az do vnutra zuba, ¢o bolo pravdepodobne sposobené tlakom
pocas fosilizacie.

Fragment blizie neurcenej vrchnej stoli€ky ¢. PZv-48/10 je bielej farby a s drsnenym
povrchom skloviny. Na fragment zuba ¢. Z26495/2 je vyvinuty jeden kroSet spolu s kristou a
zachovali sa aj zvysky cementu. Obidve fragmenty su bez korenov (tab. I v Prilohach).

Korunka p2 je vel'mi abradovana. Trigonidova a talonidova Cast’ su kvoli abrizii
spojené do jedného celku. Najvyssim elementom zuba je entokonid. Vyvinuta je aj
parakonidova brazda.

Zuvacia plocha p2-3? (tab. I v Prilohach) je vel'mi abradovana, kéli ¢omu nie st
viditeI'né jednotlivé morfologické elementy na zube.

Hypsodontna korunka p3 (tab. 10) je dobre zachovana, hoci mierne poSkodena na
posteriornej strane od cingula smerom k baze korunky. Najvys§im elementom trigonidu je
protokonid; na talonide je to mezokonid, ktory lezi s hypokonidom na rovnakej Grovni. Panvy
st obidve v tvare ostrého V. Anteridrne a posteriorne cingulum je vyvinuté.

Korunka m3 (tab. 10) je pomerne dobre zachovand, hypsodontnay, tmavej az Ciernej
farby. Zuvacia plocha je abradovana. Na trigonide je najvy$§im elementom metakonid;
protokonidovy zahyb zviera pravy uhol metalofid; z paralofidu sa zachovala len ¢ast’, priamo
ukoncend facetovou ploskou, ktora je rovnobezna s priebehom metalofidu. Cingulum tvori
druhu polovicu anteridrnej strany a tiahne sa od konca facetovej plosky smerom nadol az po

bazu korunky, kde tvori vyraznt klenbu. Zaciatok ani koniec cingula nie je zachovany, preto
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nie je mozné sledovat’ jeho cely priebeh. Prevazna Cast' bazy talonidu je porusend, ked
chybaji az % skloviny v smere od posteriornej hrany. Zuvaia plocha je poskodend, zachovany
je len priebeh hypolofidu bez spodnej Ccasti endokonidu, cez priebeh chybajiceho
hypokonulidu. Mezokonid je zachovany. Na lingvalnej strane chyba sklovina na endokonide.

Na posteridrnej strane absentuje cingulum.

Vyhodnotenie: Fragmentarny charakter Studovanej denticie neumoznil detailnejSie
identifikovat’ diagnostické morfologické znaky, potrebné pre presnii druhovi determinéciu.
Na zéaklade nalezovych okolnosti su predmetné zuby radené len do rodu Coelodonta, pricom z
lokalit Ganovce, Krakovany — Straze, Silickd Brezova a Trakovice st zname aj nalezy druhu
C. antiquitatis. FEJFAR (1964) uvadza nélez druhu taktiez z lokality Hajnacka, ale z
vrchnopleistocénnych sedimentov (pravdepodobne z obdobia posledného zaladnenia)

situovanych na okraji Kostnej doliny.

Rhinocerotidae gen. et spec. indet. |

1952: Aceratherium sp. — THENIUS: 104-106, Abb. 66.
1996: Aceratherium sp. — HOLEC & SABOL: 521.
2002: Aceratherium sp. — SABOL & HOLEC: 275.
2004: Aceratherium sp. — SABOL et al.: 79.,

2005: Aceratherium sp. — HOLEC & SABOL: 168.

Lokalita: Devinska Nova Ves — Sandberg (vrchny baden, vrchny astarak, stredny miocén,

MN 6b)

Material: d3 sin., fragment M, 2 fragmenty spodnych licnych zubov, bezzuby fragment

sanky, fragment stehnovej kosti?, radiale sin., 2 medialne prstové ¢lanky.

Poznamka: Fosilny material z lokality Devinska Novd Ves — Sandberg opisal THENIUS
(1952) ako Aceratherium sp. Vzhl'adom na vek lokality (MN 6b) je jeho determindacia otdzna,
kedZze zastupcovia rodu Aceratherium (A. incisivum) su v Eurépe znami len z obdobia
vrchného miocénu (MN 9 — MN 10). Nie je preto vylucené, ze predmetné nalezy patria druhu

Haploaceratherium tetradactylum, ktory bol zisteny v strednomiocénnych sedimentoch
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blizkej lokality Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka (MN 6a) a povodne tieZ radeny do
rodu Aceratherium (ZAPFE, 1949). UloZenie tohto fosilneho materialu nebolo pocas revizneho

vyskumu v NHMW potvrdené.

Rhinocerotidae gen. et spec. indet. 11

1938: Rhinoceros sp. — SKUTIL: 223.

1970: Rhinoceros sp. — SCHMIDT: 224.

1985: Rhinoceros sp. — HOLEC: 120.

1985: Rhinoceros indet. — FEJFAR & HEINRICH: 221.

1996: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — HOLEC & SABOL: 521.
2002: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — SABOL & HOLEC: 275.
2004: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — HOLEC & SABOL: 69.
2004: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — SABOL et al.: 71, 79.
2005: Rhinocerotidae gen. et spec. indet. — HOLEC & SABOL: 168.

Lokality:

DIhé nad Vahom (posledné zaladnenie; zub ¢. PZv-49b);

Lucky (vrchny pleistocén; zub €. Z1159);

Okoc¢ (posledny glacial; zub ¢. Z14456);

Silicka Brezova (vrchny pleistocén (pravdepodobne posledny glacial), material s cislom

340/xx a 334/xx)

Material: 1 P4 dext. (SMOPal: 334/4); 1 P4 sin. (SMOPalJ: 340/4); 1 P-M? dext. (TMT:
PZv-49b); 1 M3 sin. (SMOPalJ: 340/25); 1 p3 sin. (SMOPalJ: 340/11); 1 ml sin. (SNM:
Z1159); 1 m2 dext. (SMOPalJ: 340/26); 1 m2 sin. (SNM: Z1159); 1 m2-3 sin. (SNM:
7Z14456); 1 m3 sin. (SNM: Z1159). Zuby oznacené €. Z1159 (ml, m2, m3) s stcastou
fragmentu l'avej vetvy sanky (tab. I v Prilohach).

Supisné ¢islo 340/xx a 334/xx patri zubom ulozenym v depozitari Slovenského muzea
ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mikulasi; zuby so sipisnym c¢islom Zxxxx su
ulozené v zbierkach Slovenského narodného muzea — Prirodovedného muzea v Bratislave;

material s ozna¢enim PZ-v pochédza zo zbierok Tribe¢ského muzea v Topol'canoch.
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Opis materialu: Fragmenty P4 (tab. Jv Prilohach) bielej az pieskovej farby maju
hypsodontny charakter; bukalna strana sa nezachovala spolu s vnutornou medifosetou;
posteridrna strana je poSkodend a z Casti aj posterolingvalna strana; Zuvacia plocha je vel'mi
opotrebovana (abradovana). Na zuboch st viditelné dve uzavreté fosety — postfoseta ma
podlhovasty charakter, zatial’ o prefoseta je dvakrat va&sia ako postfoseta a mé tiez predizeny
charakter. Postfoseta je vyplnena cementom. Ektolof nie je Gplny, znac¢na Cast’ je odstranena.
Najhrubsiu ¢ast’ korunky tvori protolof. Hypokon je najvyS$im elementom. Priebeh cingula
nie je viditel'ny.

Nemeratel'ny fragment P-M? je tmavohnedej farby, korunka je mohutnd, sklovina nie
je zachovana; zachovala sa len stredova Cast’ zuba s uzatvorenou medifosetou s viditeInym
dvojitym kroSetom a kristou. Pefoseta je podlhovastd a uzavretd, z postfosety sa zachoval len
jej predny okraj. Korene sa nezachovali.

Z korunky M3 340/25 sa zachoval len hypsodontny fragment. Taktiez korunka p3 je
zachovana len fragmentarne.

Korunka m1 (tab. J v Prilohach) je mohutnd, poskodena len na lingvélnej strane
talonidu; vel'mi abradovand. VsSetky morfologické prvky st abradované na jednu uroven.
Panvy a cinguld nie st viditeIné.

Korunka oboch m2 (tab. J v Prilohach) je ve'mi mohutn4, lingvalna strana je ulomena.
Elementy st abradované na jednu uroven. Panvy nie su pozorované. Je vyvinuté anteriorne
a posteriorne cingulum.

Korunka m2-3 (tab. Jv Prilohach) je dobre zachovand, ale vyrazne abradovana.
Na trigonide je najvys$$im morfologickym prvkom metakonid. Metalofid a protolofid tvoria
ostry uhol. Najvyssim elementom talonidu je entokonid. Posteriorna (talonidova) panva je v
tvare U, trigonidova nie je zretelna kvdli abrazii. Zub ma vyvinuté len anteriorne cingulum.

Korunka m3 (tab. J v Prilohdch) je mohutnd, poSkodend, sulomenou lingvalnou
stranou. Najvys$im elementom trigonidu je protokonid. Na talonide lezia hypokonid
a mezokonid na rovnakej Urovni. Obidve panvy vykazuja tvar SirSiecho V. Anteriérne

cingulum je vyvinuté.
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4. DISKUSIA

4.1. BIOSTRATIGRAFIA A PALEOBIOGEOGRAFIA  ZISTENYCH TAXONOV  CELCADE

RHINOCEROTIDAE Z UZEMIA SLOVENSKA

Taxény celade Rhinocerotidae zistené natuzemi Slovenska z fosiliférnych
sedimentov mladSieho kenozoika (miocén az pleistocén) tvoria len zlomok znamej diverzity
celej skupiny nosoroZcovitych, rozsirenych na celej severnej hemisfére a v Afrike. V
paleogéne priblizne pred 40 milionmi rokov (v obdobi stredného eocénu; obr. 18) sa
zastupcovia Celade zacali z paleogeografického hladiska rozvijat v Styroch hlavnych
geografickych celkoch: 1. v Eurdpe vyvoj prebiechal od stredného eocénu az do konca
pleistocénu, 2. v Azii sledujeme vyvoj tejto ¢el'ade od stredného eocénu az po stéasnost, 3.
v Severnej Amerike je vyskyt obmedzeny od stredného eocénu po spodny pliocén (MULLER,
1970), a4. v Afrike je pritomnost nosorozcov zaznamenana od spodného miocénu az po
sucasnost’ (SCHMIDT, 1969a). Pocas miocénu je ich zemepisné rozSirenie zaznamenané aj v

Strednej Amerike (MCKENNA & BELL, 1997).

KENOZOIKUM

PALEOGEN NEOGEN KVARTER
PALEOCEN EOCEN  OLIGOCEN MIOCEN PLIOCEN PLEISTOCEN  HOLOCEN
65,5 55,8 33,9 23,03 5,44 2,588 0,0118

EURQPA

AZIA

SEVERNA AMERIKA

AFRIKA

Obr. 19. Zemepisné rozSirenie Cefade Rhinocerotidae v kenozoiku (upravené podla OSBORNA, 1898;
SCHMIDTA, 1969a; MULLERA, 1970 a MCKENNU & BELLOVEJ, 1997).

Diceratéria st zname z Eur6py (stredny eocén az vrchny miocén, resp. az spodny
pliocén?), Azie (stredny eocén az vrchny miocén, resp. az spodny pliocén?), Severne;
Ameriky (vrchny eocén aZ stredny miocén) a zo spodného miocénu Strednej Ameriky
(MCKENNA & BELL, 1997).

Aceratéria Zili v Eurépe od vrchného oligocénu do spodného pliocénu, v Azii od
vrchného oligocénu do vrchného pliocénu, mozno az do zaciatku pleistocénu, v Severnej
Amerike od spodného miocénu do spodného pliocénu av Afrike len pocas miocénu

(MCKENNA & BELL, 1997), resp. az do vrchného pliocénu, pokial k nim radime aj
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teleoceratinne nosorozce (HEISSIG, 1999). Tie v obdobi vrchného miocénu prenikli na kratky
cas aj do Strednej Ameriky (MCKENNA & BELL, 1997). Pocet nalezov aceratérii vo fosilnom
zdzname sa zacal zvySovat v sedimentoch vrchného miocénu, ¢o poukazuje na vhodné
podmienky pre ich existenciu v tomto obdobi.

Rinoceratinne nosorozce obyvali Europu od vrchného oligocénu po koniec
pleistocénu, v Azii s pritomné od vrchného oligocénu az do stdasnosti av Afrike od
spodného miocénu az po sufasnost (MCKENNA & BELL, 1997). Nikdy neprenikli na
americky kontinent.

Zastupenie ¢elade pocas miocénu v Eurdpe bolo rozmanitejSie ako na americkom
kontinente. Aceratéria a rinoceratinne nosorozce sa tu vedla seba vyvijali takmer pocas
celého miocénu az pliocénu. V obdobi star§ich Stvrtohdr (pleistocén) sa vSak vo fosilnom
zazname stretdvame uz len so zastupcami rinoceratinnych nosorozcov, $pecializovanych na
podmienky ovplyvnené klimatickymi oscildciami (druhy adaptované na interglacidlne a
glacidlne prostredie). V stcCasnosti prezivaju nosorozce len na tizemi Afriky (nosorozec
tuponosy (biely) — Ceratotherium simum a nosorozec ostronosy (Cierny) — Diceros bicornis) a
Azie (nosorozec indicky — Rhinoceros unicornis), nosorozec javsky — Rhinoceros sondaicus
a nosorozec sumatransky — Dicerorhinus sumatrensis).

Zo stratigrafického a geografického hl'adiska su zastupcovia aceratérii na naSom
uzemi menej zastipeni (2-3 taxony) ako predstavitelia podtribusu Rhinocerotina (2 taxény z

infratribusu Teleocerati a 9-12 taxonov z infratribusu Rhinoceroti).

Aceratherium sp.

Rod Aceratherium je v Europe znamy od vrchného oligocénu az do vrchného
miocénu (MCKENNA & BELL, 1997). V miocéne je zastipeny len jedinym druhom (4.
incisivum), reprezentujucim pokrocilej$i prvok aceratérii, ktoré¢ primigrovali do Eurdépy na
zaciatku vrchného miocénu (HEISSIG, 1999). Fosilne zvysky druhu st zndme z Nemecka
(napr. Eppelsheim (MN 9, typova lokalita) (KAUP, 1832) a Howenegg (MN 9) (HUNERMANN,
1989)), Mad’arska (napr. Rudabanya (MN 9) (HEISSIG, 1999)), Francuzska (napr. Montredon
(MN 10) (GUERIN, 1980) alebo Mt. Lebéron (MN 13) (NAKAYA, 1994)), &i Spanielska (napr.
Can Ponsic, Can Llobateres a Can Casablancas (vSetky MN 9), La Roma, Maia del barbo,
Can Jofresa a Can Perellada (vSetky MN 10), Piera (MN 11) ¢i Concud a Los Mansuetos
(obidve MN 12) (CERDENO, 1989, 1992)) a Grécka (napr. Haghia Anargyra (vrchny miocén)
alebo Pikermi (MN 12) (ATHANASSIOU, 2006)).
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SCHMIDT (1969a, 1972) uvadza nélezy rodu Aceratherium zo spodnopliocénnych
sedimentov(?) v SlepCanoch pri Zlatych Moravciach a HOLEC (1980) z lokality pri Perine na

styku KoSickej a Turnianskej kotliny. Rodova prislusnost’ tychto nalezov je vSak otazna.

Haploaceratherium tetradactylum (LARTET, 1851)

Do tohto druhu pravdepodobne patria fosilne zvysky, uvadzané ZAPFEM (1949)
z lokality Devinska Nova Ves — Stokeravska vapenka. Druh patri k jednym z najlepsie
zdokumentovanych miocénnych nosorozcov Eurdpy vdaka bohatym nalezom z typovej
lokality Sansan vo Francuzsku (GUERIN, 1980). Druh sa objavil na baze zony MN 6, kedy
nahradil druh Plesiaceratherium fahlbuschi a prezil az do hranice medzi strednym a vrchnym
miocénom, kedy ho nahradil jeho pravdepodobny potomok H. belvederense (HEISSIG, 1999).
Okrem typovej lokality je druh H. tetradactylum zndmy napriklad aj z nemeckej lokality
Georgensmiind, datovanej do zény MN 6 (HEISSIG, 1999), ¢i zo strednomiocénnych lokalit
v $panielskej panve Vallés-Penedés (CERDENO, 1992).

Nie je vylucene, Ze nélezy z lokality Bana Novaky mozu taktiez patrit’ tomuto
druhu, na o by poukazovala aj ich stratigraficka pozicia (sarmat, MN 7/8), ktora neodpoveda
biostratigrafickému roz$ireniu pre skor determinovany rod Aceratherium so stratigrafickym

rozsirenim v Eurépe od MN 9 do MN 13 (HEISSIG, 1999).

Brachypotherium brachypus (LARTET, 1837)

Rod Brachypotherium je v Eurdpe reprezentovany dvoma miocénnymi druhmi —
starSim B. brachypus zo stredného miocénu (MN 6 — MN 7/8) a mladSim B. goldfussi z
vrchného miocénu (MN 9) (HEISSIG, 1999). GUERIN (1989) vSak wuvadza zo
spodnomiocénnych sedimentov kontinentu aj druh B. stehlini (MN 4 — MN 5). Fosilne zvysky
zo slovenskej lokality Dubravka — Pole, patriace pravdepodobne jednému adultnému
jedincovi, boli po podrobnej morfometrickej analyze priradené do taxonu B. cf. brachypus
(ZERVANOVA et al., 2013).

Druh B. brachypus je pravdepodobne miocénnym imigrantom, rozSirenym v Europe
len pocas badenu a sarmatu. Jeho ndlezy pochadzajii predovSetkym zGzemia Francuzska
(napr. Simmore (MN 7?, typova lokalita) a La Grive (MN 7) (GUERIN, 1980), Chevilly,
Beaugency-Tavers, La Romieu, ¢i Pontlevoy-Thenay (vSetky zo stredného miocénu)
(CERDENO, 1993), Nemecka (napr. Langenneufnach (MN 6), Thannhausen (MN 6), Steinheim
(MN 7), ¢ Massenhausen (MN 8)) (HEISSIG, 1999) a Spanielska (napr. Arroyo del Val-4,

Manchones-1 a Manchones-2 (vSetky zo stredného miocénu) (CERDENO, 1992).
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Lartetotherium sp.

Rod Lartetotherium bol v eurépskom miocéne zastipeny len jedinym druhom L.
sansaniense (MN 4 — MN 9) (HEISSIG, 1999), hoci PROTHERO a SCHOCH (2002) uvadzaji zo
spodnomiocénnych vrstiev Starého kontinentu aj druh L. tagicum. Druh L. sansaniense
vyhynul v Eurépe bez potomkov (HEISSIG, 1999), zatial ¢o v Afrike sa zneho pocas
vrchného miocénu vyvinul druh L. leakeyi (PROTHERO & SCHOCH, 2002).

Nalezy druhu L. sansaniense si v Eurépe zname z viacerych lokalit od Spanielska
(napr. Cerro del Otero (MN 77?), La Cistérniga a Brihuega (obidve MN 7/8), Coca (MN 8?), ¢i
Relea, Nombrevilla alebo Can Ponsic (vSetky MN 9)) (CERDENO, 1989, 1992), cez
Franctzsko (okrem typovej lokality Sansan (MN 6) (GINSBURG, 1974) je druh znamy aj
z lokality La Grive (MN 7) (GUERIN, 1980)), Nemecko (napr. Sandelzhausen (MN 35)
(HEISSIG, 1972)¢i Massenhausen (MN 8) (HEISSIG, 1999)), Cesko (napr. Ofechov (MN 4))
(HEISSIG, 1999), Mad’arsko (napr. Rudabanya (MN9)) (HEISSIG, 1999) az po Srbsko (napr.
Pozlata (MN 67?)) (PAVLOVIC, 1963 ex HEISSIG, 1999). Nie je vylucené, zZe fosilny zvySok zo
slovenskej lokality Dubravka — Pole (fragment pravej sanky s m3), opisany len ako
Lartetotherium sp. (ZERVANOVA a kol., 2013) patri tiez jedincovi druhu L. sansaniense.

Spolo¢ny vyskyt rodov Lartetotherium a Brachypotherium je taktiez znamy z turecke;j
strednomiocénnej lokality Candir (GERAADS & SARAC, 2003), kde s nimi zilo aj aceratérium.
Z franctizskej lokality Sansan je znama len koexistencia rodov Lartetotherium

a Haploaceratherium (HEISSIG, 1999).

Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839)

Fosilne zvySky tohto menSieho a primitivnejSieho druhu nosorozca nez L. sansaniense
(HEISSIG, 1999) st pomerne vzacne. Ich vyskyt je charakteristicky iba pre zony MN 6 az MN
9 v Eurdpe. Z Gzemia Slovenska st fosilne zvysky druhu uvadzané z lokalit Devinska Nova
Ves — Stokeravska vapenka (MN 6a) (ZAPFE, 1949; HOLEC & SABOL, 1996, 2004, 2005;
SABOL et al., 2004) a Devinska Nova Ves — Sandberg (MN 6b) (THENIUS, 1952, HOLEC &
SABOL, 1996, 2004, 2005; SABOL et al., 2004). Tento druh je zndmy z viacerych lokalit v
Spanielsku (napr. Can Ponsic (MN 9) alebo Sabadell) GUERIN, 1980), vo Franctuzku (napr. La
Grive (MN 7/8) (GUERIN, 1980), Castejsie v Nemecku (napr. Steinheim (MN 7) (GUERIN,
1980), Derndlmiihle (MN 8?) (HEISSIG, 1984) alebo Eppelsheim (MN 9) (HEISSIG, 1999)),
zriedkavejsie v Rakusku (napr. Eibiswald (MN 8) (HEISSIG, 1999) alebo Oberdorf (spodny
miocén) (MADE, 1998)).
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Nalezy druhu D. steinheimensis su Casto nekompletné a vyskytuju sa v nedostatocnom
mnozstve, co moze poukazovat na jeho pomerne vzacny vyskyt na celom kontinente, vratane

Slovenska. Zatial’ sa nenasla jeho kompletna kostra (GUERIN, 1980).
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& Dicerorhinus steinheimensis (Jager, 1839) (Sandberg, Stokeravska vapenka)

Obr. 20. Vyskyt fosilnych zvySkov miocénnych zastupcov ¢elade Rhinocerotidae na izemi Slovenska.

Stephanorhinus megarhinus (CHRISTOL, 1834)

Tento mozny vzdialeny potomok druhu Dihoplus schleiermacheri (GUERIN, 1980;
HEISSIG, 1999) pochiddza pravdepodobne priamo z Azie, kedze Ziadny zdnes Zijucich
africkych druhov s nim nie je pribuzny (GUERIN, 1980).

Fosilne zvysky, patriace pravdepodobne tomuto druhu (S. cf. megarhinus), su z nasho
uzemia zname len z piescito-Strkovitych fluvidlnych sedimentov na lokalitach Strekov a Nova
Vieska. Ked'ze zistené faunistické spolocenstva na oboch lokalitach poukazuju na obdobie

zaciatku pleistocénu (MN 17), resp. zaveru pliocénu (MN 16b) (VLACIKY et al., 2008), je
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pritomnost’ fosilii tohto spodnopliocénneho nosorozca pravdepodobne len vysledkom
redepozicie zo starSich vrstiev do mladSich sedimentov.

GUERIN (1980) uvadza viaceré nalezy druhu S. megarhinus zo spodnopliocénnych
lokalit na uzemi Francuzka (Montpellier, St. Laurent des Arbres, Perpignan, Autrey,
Meyrargues, Celleneuve, Trevoux, Caluire, Millas, Jassans, Saint- Palais, Lens Lestang, Saint
Germain au Mont d’Or, Neuville, Meyrargues, Ille-sur-Tét), Nemecka (Wolfersheim),
Talianska (Montelungo, Monte Giogo, Villafranca, Imola, Valdarno, San Romano, Palaia,
San Regolo, Vallé Serchio) a Belgicka (Anvers). Su zndme aj zo Spanielskych lokalit Molins
De Rei a Fonelas P-1 (FERNANDEZ, 2000; ARRIBAS, 2008; GARRIDO, 2008). Okrem zapadne;]
Eurdopy boli fosilne zvySky druhu opisané aj z tizemia Pol'ska, Rumunska, eurdpskej casti
byvalého Sovietského zvdzu a Turecka (GUERIN, 1980), ¢o poukazuje na jeho pomerne

rozsiahlejSie zemepisné rozsirenie.

Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972)

V Eurépe je Stephanorhinus jeanvireti znamy od spodnej Casti vrchného pliocénu
(MN 16a) po spodny pleistocén (MN 17) (LACOMBAT, 2007). Podl'a LACOMBATA (2007) su
morfologické znaky tohto druhu blizke morfologickym znakom druhu S. hundsheimensis,
s ktorym je vel'mi podobny (FORTELIUS et al., 1993). Podla GUERINA (1980) nema S.
Jjeanvireti ziadnych recentnych pribuznych.

Fosilne zvySky druhu sa nasli na viacerych eurdpskych lokalitach vo Francuzku (napr.
Vialette, Desnes, Vincent) v Taliansku (napr. Monte San Pietro, Capannoli, Montopoli,
Dusino, Villafranca, Val d"Arno inferiore) (GUERIN, 1980), v Nemecku (napr. Hambach a
Frechen) (LACOMBAT & MORS, 2008), v Spanielsku (MAZO, 1995), & v Rumunsku
(RADULESCU & SAMSON, 2001).

Na uzemi Slovenska sa jeho fosilne zvysSky nasli na troch lokalitdich: Hajnacka
(spodny vilan, MN 16a) (FEJFAR, 1964; DURISOVA, 2004; SABOL et al., 2004), Strekov a
Nova Vieska (2,6 mil. rokov; (MN 16b?) — MN 17) (VLACIKY et al., 2008).

Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868)

Z lokality Nova Vieska pochadzaju aj nalezy druhu S. etruscus (VLACIKY et al.,
2008). Druh sa v Europe objavil pravdepodobne uz pocas spodného vilana (MN 16a)
spolocne s druhom S. jeanvireti (LACOMBAT, 2007), hoci FORTELIUS (1982) kladie jeho
vyskyt az do spodného pleistocénu. S. etruscus, mozny potomok spodnopliocénneho druhu S.

megarhinus (MUSIL, 2014), je podla GUERINA (1980) spoloénym predkom druhov S.

96



hundsheimensis a S. hemitoechus, ale vztah medzi druhmi S. jeanvireti, S. etruscus aS.
hundsheimensis je jednou z nezodpovedanych otazok (FORTELIUS et al., 1993). MADE a
GRUBE (2010) vsak tvrdia, Ze tento ndzor vznikol kvoli primitivnejSiemu charakteru chrupu
druhu S. hundsheimensis. Dal§im moznym vysvetlenim moZe byt imigracia druhu S. etruscus
z Azie, kedze podla Mazzu (1988) je S. etruscus pribuzny s éazijskym druhom S.
yunchuchenensis z Ciny (LACOMBAT, 2007). Podl’'a MADEHO & GRUBE (2010) bol S. etruscus

jedinym druhom, ktory sa v Eurdpe vyskytoval na zaciatku pleistocénu.
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Obr. 21. Vyskyt fosilnych zvySkov zastupcov Cefade Rhinocerotidae na Uzemi Slovenska z plio-
pleistocénneho obdobia.

Druh je zndmy z viacerych nélezisk v Taliansku (napr. Val d’Arno (MADE & GRUBE,
2010), Dozza, Lumena, Incisa Belbo, Mulazzano, Mugello, Lodesana, Capitone, San
Clemente, Olivola, Barga, Chiusi, La Quercia, Villafranca, Pirro Nord (PANDOLFI &
PETRONIO, 2011)), vo Franctzku (napr. Senéze, Blassac, St. Vallier, Chilhac, Changy,
Cheilly, Chaintré, Perrier Peyrolles, Montoussé¢), v Nemecku (napr. Voigstedt (KAISER &
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KAHLKE, 2005)), v Spanielsku (napr. Atapuerca TD 4-6 (MUSIL, 2014), Puebla, Villaroya,
Lachar (GUERIN, 1980)), ¢i dokonca v Anglicku (napr. Red Crag) (GUERIN, 1980), pricom na
lokalitach Senéze a Voigstedt sa nasli aj takmer kompletné kostry. GUERIN (1982)
zaznamenava posledny vyskyt druhu v nim stanovenej zone MN 19 (spodny pleistocén),

casovo kladenej do obdobia pred 1,4 az 1,0 milionmi rokov.

Stephanorhinus hundsheimensis (TOULA, 1902)

Niektori autori (napr. GUERIN, 1980; MUSIL, 2014) sa domnievaju, ze S. hundsheimensis
sa vyvinul z druhu S. etruscus. Avsak pritomnost’ druhych ¢renovych zubov (povazuju sa za
primitivny znak) pri druhu S. hundsheimensis vyvracia teériu o jeho povode z druhu S.
etruscus, ktory je pokrocilejsi (MADE & GRUBE, 2010). Podl'a GUERINA (1982) sa druh
objavil v zone MN 20 asi pred 1 milionom rokov a z eurdpskej fauny vymizol v zéne MN 22
priblizne pre 500 000 az 350 000 rokmi, pravdepodobne pocas elsterského zal'adnenia. MUSIL
(2014) uvadza stratigrafické rozpdtie pre S. hundsheimensis kromersky komplex az holstein
(0,7 — 0,4 mil. rokov; MIS 17 — MIS 11).

V Eurdpe je S. hundsheimensis znamy zo spodno- aZ strednopleistocénnych lokalit na
uzemi Rakuska (Hundsheim) (MADE & GRUBE, 2010), Nemecka (Voigtstedt, Siissenborn,
Mosbach 2 (KOENIGSWALD et al., 2007; KAHLKE & KAISER, 2010) a Mauer pri Heidelbergu
(SCHREIBER,2005)), Francuzska (napr. Soleilhac) (MusiL, 2014), Talianska (Isernia La
Pineta, Ponte Milvio, Vitinia, Perugia (MAZZA et al. 1993), Leffe (RAVAZZI et al., 2009),
Spanielska (Monte Sacro-Cartagena (BALLATORE et al., 2013)), Holandska (Westerhoven,
Brabant) a Anglicka (Trimingham, Mundesley-Nordfolk, Essex-Clacton (FORTELIUS et al.,
1993), Pakefield a West Runton (MUSIL, 2014)), priCom jeho vyskyt zasahoval az do
Moldavska a Gruzinska.

Z tizemia Slovenska bola denticia patriaca pravdepodobne tomuto druhu nosorozca

objavena na lokalite Levicky Vapnik (Sik16%) v Leviciach (Slovensko).

Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868)

S. hemitoechus sa vo fosilnom zazname Europy objavuje po prvy krat podl'a GUERINA
(1982) v zéne MN 22 (pravdepodobne v po-elsterskom obdobi) a preziva tu az do vrchného
pleistocénu (zona MN 26). MUSIL (2014) vSak kladie prvy vyskyt druhu na Casova hranicu
850 000 rokov (zaciatok kromerského komplexu, MIS 21).
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Zo Slovenska su fosilne zvysky druhu zniame z naplavov rieky Vah pri obci Sala,
pricom presna lokalizacia nalezu a stratigrafickd pozicia nie si zname (DURISOVA, 1993),
a pravdepodobne aj z jaskyne Certova pec pri obci Radosina.

Okrem nasho uzemia st fosilne ndlezy tohoto pomerne vzacneho druhu nosorozca
zname aj z Nemecka z lokalit Heppenloch (STAESCHE, 1941) a Steinheim, ktoré GUERIN
(1980) zaradil do interglacidlneho obdobia holstein (stredny pleistocén). Tieto nélezy su
starSie ako nalezy z lokalit Burgtonna a Weimar-Ehringsdorf, ktoré KAHLKE (1975, 1978)
zarad’uje do réznych faz interglacidlu ém (vrchny pleistocén). K d’al§$im nemeckym lokalitdm
s fosiliami druhu patria Mosbach 2 a Miinster (GUERIN,1980), Bilzingsleben, Mauer,
Neumark-Nord, StiBenborn, Taubach a Voigtstedt (MUSIL, 2014). Okrem Nemecka sa fosilne
zvySky druhu nasli aj na lokalitach v Taliansku (napr. Campagna Romana (PANDOLFI et al.,
2013), Visogliano, Caune de L"Arago (0.450 mil.r.) (GLIOZZI et al., 1997; MOIGNE et al.,
2006), Botro — Maspino (AZZAROLIL, 1962)), Grécku (napr. Petralona (FORTELIUS &
POULIANOS, 1979)), Anglicku (napr. Grays, Ilford (GUERIN,1980), ¢i Swanscombe (MUSIL,
2014)), vo Franctuzku (napr. Montmaurin, Combe-Grenai, Orgnac 3, Arago-Tautavel, Elysée
Cottin, Grimaldi, Monte Arioso, Muda, Chelles, Santenay (GUERIN,1980)), gpanielsku
(Torralba, Villavieja, Atapuerca TD 10-11 a TD 4-6, Sevilla, Ambrona, Cueva Morin)
(GUERIN, 1980; MUSIL, 2014, ale aj v Malej Azii a st opisané taktiez aj zo severnej Afriky
(Maroko) (MICHEL, 1992).

Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839)

Stratigrafické rozsirenie druhu je podl'a GUERINA (1982) od zény MN 20 (1,0 — 0,6
mil. rokov) po zonu MN 26 (0,1 — 0,01 mil. rokov), podl'a inych (napr. BALLATORE &
BREDA, 2013) len od neskorého stredného pleistocénu po zaver vrchného pleistocénu. Je to
typicky predstavitel' teplomilnej fauny, predovsSetkym z obdobia posledného interglacidlu
(ém).

Vyskyt tohoto druhu zahfiia velku cast’ Eurazie (BILLIA, 2008a,b). V Europe su
nalezy jeho fosilnych zvySkov pomerne casté, zname z Talianska (napr. Trieste, Carso
Triestino, Venezia Giulia, Preluca, Monte di Malo (jaskyna Calcara), Monte Zoppega (=
Grotta di San Lorenzo di Soave), Grotta Valdemino (Borgio Verezzi, Savona, Liguria),
Caverna degli Orsi (San Dorligo della Valle, Dolina), Rim (Tiber — Ponte Milvio) (BILLIA &
PETRONIO, 2009), Zandobbio (VIALLI, 1957), Pianico Séllere (CASATI, 1968), Portalbera
(CADEO, 1958), Monte Giogo (SIMONELLI, 1897), Grotta di Madonna dell’Arma (ISETTI et
al. 1962), Monte Tignoso (DEL CAMPANA, 1909)), Franctzska (napr. St. Vidal (Le Puy), St.
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Prest, Solilhac, Fontfrége, Moru, Palairac, Payre- Rompon, Arago, La Fage, Le Sablon,
Fontéchevade, Prince 4 Grimaldi, La Denise, Rocherons, Chelles a iné (GUERIN, 1980)),
Rakuska (napr. Nordwestbahn pri Viedni-Heiligenstadt, Fischa (TOULA, 1907), Willendrorf-I
(Spitz an der Donau) (THENIUS, 1956-59; FRANK & RABEDER, 1997), Nemecka (napr.
Mosbach (SCHROEDER, 1903), Ehringsdorf-Weimar (WUST, 1909), Mauer pri Heidelbergu
(FREUDENBERG, 1914), Steinheim an der Murr, Taubach, Burgtonna (BILLIA, 2011)),
Moravy (napr. Klilna) (MusiL, 2014), Anglicka (napr. Ilford-Essex (HINTON, 1902), Gray
Thurrock-Essex (HINTON, 1901)), Holandska (napr. Neede (KOLFSCHOTEN, 2011)),
Slovinska (napr. Logatec- Dolarjeva jama (RAKOVEC, 1933), Kamnitnik-Skofija Loka
(RAKOVEC, 1942), Crni Kal (ADAM, 1958; RAKOVEC, 1958; MALEZ, 1986)), Chorvatska
(napr. Husnjakovo Brdo pri Krapine (BILLIA, 2011), Varazdinske Toplice (GORJANOVIC-
KRAMBERGER, 1913), jaskyna Veternica (MALEZ, 1963)), Madarska (napr. jaskyia
Ordéglyuk pri obci Solymar (JANOSSY, 1986)), Polska (napr. Kamienczyk-Wyszkow;
Szczesliwice; Grudziadz; Minieta-Sztum; Grupa-Swiecie; Obornikach-Poznan;
Imbramowice-Swidnica) (BILLIA, 2011), Siekierki-Varsava) (BORSUK- BIALYNICKA &
JAKUBOWSKI, 1972)), ale aj z Rumunska (napr. Reci-Comolau (KOVACS, 1981)), Borsec-
Harghita (SAMSON & RADULESCU, 1969), Plenita, jaskyna Cioarei v Borosteni, Grojdibodu
(BILLIA, 2011)), niektorych lokalit v Moldavsku (napr. z Kolkotova balka ned’aleko Tiraspolu
(BILLIA, 2011)), na Ukraine (napr. Kaniv, Tripol’, Pekarya, Ol'viopol, (BILLIA, 2011),
Sinyakovo-1 (DAVID et al., 1990)) a v Rusku (napr. Krasny Yar, Yugo-ostoka, Rybinsk,
Yakutsk, Kuznetsk-Kemerovo (BILLIA, 2008)).

Z Azijskej ¢asti st fosilne zvysky druhu S. kirchbergensis zname z AzerbajdZanu
(napr. jaskyna Azikh (ALIEvV, 1969; BILLIA, 2011)), Kazachstanu (napr. Koshkurgan
(KHISAROVA, 1963), Chernoyarka, Novoiliysk (BILLIA, 2011)) a Tadzikistanu (napr. néplavy
rieky Obigarm-Roghun; néplavy rieky Kuruksay-Shalash (DMITRIEVA & NESMEYANOV,
1982)). Z Juznej Korei su fosilne nalezy druhu zname zo strednopleistocénnych sedimentov
dvoch jaskyin, tvoriacich ,,Turubong Cave Complex*“ a nachadzajici sa blizko obce Sinam
(LEE, 2001). V Cine st podl'a BILLIU (2011) dva druhy nosorozcov Rhinoceros sinensis
(OWEN, 1870) a Rhinoceros choukoutiensis (WANG, 1931) synonymické s druhom S.
kirchbergensis. Ich fosilie sa nasli na lokalite Cou-khou-tien pri Pekingu, Dal3imi &inskymi
lokalitami, kde bol zaznamenany nalez S. kirchbergensis st Taiyuan (WANG, 1961),
Xiaogushan (ZHANG, 1985), Anping (XU, 1986), Tangshan (TONG, 2002), Dunbey (FuU,
2002), Xiniudong (WU, 1998) a iné.
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Z tizemia Slovenska je tento druh pleistocénneho nosorozca znamy jedine z naplavov

ricky Vah (KUKLA in VLCEK 1968).
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+ Stephanorhinus hundsheimensis (Toula, 1902) (Levice- Vapnik)
<> Stephanorhinus hemitoechus (Sala, Radosina)
¢y Stephanorhinus kirchbergensis (Jager, 1839) (Sala)

Obr. 22. Vyskyt fosilnych zvySkov pleistocénnych zastupcov celade Rhinocerotidae na Uzemi
Slovenska okrem nalezov nosorozca srstnatého (Coelodonta antiquitatis).

Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799)

Podl'a DENGA (2004, 2005, 2008) ako aj KAHLKEHO a LACOMBATA (2008) je
potrebné hl'adat’ povod rodu Coelodonta v stepnych oblastiach severne od tzemia ndhornych
plosin tibetskych Himal4ji priblizne v obdobi pred 2,6-2,55 milionmi rokov (MUSIL, 2014). V
nasledujicom obdobi 2 miliénov rokov bol vyskyt rodu geograficky obmedzeny len na oblast’
vychodnej a strednej Azie. Po konsolidécii klimatického cyklu pocas stredného pleistocénu,
nastala jeho expanzia aj na izemie Eur6py (GARCIA-FERNANDEZ & VICENTE, 2008).

NajranejSim zastupcom rodu je druh C. nihowanensis (KAHLKE, 1965; DENG, 2004,
2005), ktorého lebku opisal DENG (2008) z plio-pleistocénnej lokality Longdan v Cine. T4

vykazuje isté morfologické odliSnosti od lebiek druhov C. tologoijensis a C. antiquitatis. C.
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tologoijensis sa povazuje za predka srstnatétho nosorozca (DENG, 2008; KAHLKE &
LACOMBAT, 2008). Zil v obdobi pred 2 aZ 0,42 milionmi rokov (KAHLKE & LACOMBAT,
2008) v severnych oblastiach Ciny a mal poskranialnu ¢ast tela slabsie adaptovanii na rychly
pohyb v porovnani sjeho menSim predchodcom C. nihowanensis (DENG, 2008). V
predmetnej vyvojovej linii rodu Coelodonta (C. nihowanensis — C. tologoijensis — C.
antiquitatis) pozoruje pocas jej evolucie takto pozvolny prechod od kurzoridlneho k
graviportalnemu typu pohybu.

V obdobi stredného pleistocénu sa C. antiquitatis rozsiril postupne cez tzemie stredne;j
a zapadnej Azie az do zapadnej Eurdpy, vratane Britskych ostrovov, pri¢om v oblasti
Stredomoria bol ako chladomilny prvok menej zastipeny (GARCIA-FERNANDEZ & VICENTE,
2008), resp. pritomny len pocas chladnych klimatickych oscilacii. Rozsiril sa aj do vychodnej
Azie az po oblast’ Juznej Kérei (GUERIN, 1980) a Ochotské more (MUSIL, 2014), av§ak na
rozdiel od mamuta (Mammuthus primigenius), nikdy neprenikol do Severnej Ameriky
(HoLEC, 1980; GARCIA-FERNANDEZ & VICENTE, 2008; MADE, 2010). MADE (2010)
poznamenava, ze do Eurdpy prisiel uz ako typicky chladnomilny prvok v obdobi elster, resp.
koncom tohto obdobia (MN 22 podla GUERINA (1980); Q 3 podl'a HORACKA (1981)),
priblizne pred 460 000 az 400 000 rokmi (MUSIL, 2014). Pocas posledného glacialu sa uz
vyskytoval naprie¢ celou severnou Euraziou, avSak pred priblizne 35 000 rokmi sa jeho
rozsirenie postupne obmedzovalo smerom na vychod, az priblizne pred 14 000 rokmi vyhynul
(podla MUSILA (2014) sa tak mohlo udiat’ az na zaciatku holocénu, niekedy pred 8 000
rokmi). Posledny vyskyt druhu je hldseny na sv. Sibiri. Na Britskych ostrovoch vymizol uz
pred 35 000 rokmi na zaciatku interStadidlu GI-7, zatial’ Co na Sibiri prezil az do obdobia GI-
1d,e a vyhynul na zaciatku interStadiadlu GI-Ic (Allerad) pred priblizne 13,9 ka BP (STUART &
LISTER, 2012). Jeho vyhynutie je pravdepodobne spojené s oteplenim pocas neskorého
glacidlu a narastom mnozstva zrazok (najmd sneznych), sprevddzanych nahradenim
nizkorastucej bylinnej vegetacie krovinami a stromami. Prezitie nosorozcov srstnatych na
Sibiri, ked’ uz vyhynuli na zépade, pravdepodobne suvisi s existenciou otvorenych travnatych
ploch v tejto oblasti (STUART & LISTER, 2012).

Paleogeografické rozsirenie druhu C. antiquitatis je zname od Azie po Eurdpu, ale
aj v Afrike. Z elsterského obdobia su v Europe zname jeho nalezy z lokalit Ofnet (Stuttgart),
Irpfel (Stuttgart), Niederursel (Frankfurt), Eppelsheim, Cannstadt-Uffkirche, Estorf-Hanover,
¢1 Esselborn-Frankfurt v Nemecku (GUERIN, 1980). Jeho najvécSie zemepisné rozsirenie v
Eurépe bolo zaznamenané pocas interglacialu ém, kedy prenikol az do juznej Eurdpy. Jeho

fosilie sa nasli v Spanielsku (napr. Echenoz alebo Peyre) (GUERIN, 1980; MADE, 2010), vo
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Francuzku (napr. Montgaudier, Belleroche, La Chaise-Bourgeois-Delaunay, Pair-Non-Pair,
Mont Dol, Miguet, Junqua (Lourdes), Arcy-Hyeéne, Noguier (Nimes), Thorigné en Charnie
(Laval) (GUERIN, 1980)), v Taliansku (napr. Tevere alebo Grimaldi (GUERIN, 1980;
SARDELLA et al., 1998), ale aj v Belgicku (napr. Grands Malades (Bruxelles) ¢i Hofstade
(GUERIN, 1980)), v Anglicku (napr. Kent's Hole, Creswell, Cravford, Lawford) (GUERIN,
1980; STUART, 1982) a v Rumunsku (napr. Brasov (RADULESCU et al., 1965). Vela néalezov
pochddza z obdobia posledného glacidlu. NajblizSia koncentracia vacSieho mnozstva
fosilnych zvyskov srstnatych nosorozcov z obdobia vislanského zaladnenia sa nachadza na

uzemi Moravy (MUSIL, 2014).
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O Coelodonta antiquitatis (Blumenbach, 1799)

Obr. 23. Vyskyt fosilnych zvySkov nosorozca srstnatého (Coelodonta antiquitatis) na Uzemi
Slovenska. vyobrazené su len lokality, z ktorych bol Studovany fosilny material.

Z uzemia Slovenska su fosilne zvysky nosorozca srstnatého pomerne ¢asté. Su zname
z mnohych (najmé vislanskych) lokalit, ako st napr. Krakovany — Strazov, Oko¢, Silicka
Brezova, Moravsky Jan, Madarovce, Hlohovec, Dlha nad Véhom (z rieista Vahu),

Trakovice a mnoh¢é d’alSie.
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4.2. PALEOEKOLOGIA FOSILNYCH ZASTUPCOV CECADE RHINOCEROTIDAE Z UZEMIA SLOVENSKA

Evolucia nosorozcov sa zacCala uz v starSich tretohorach, v strednom eocéne. Tieto
rané¢ formy nosoroZzcov sa vyznafovali malym telom a absenciou roha, popripade mali
vyvinuty len vel'mi maly roh. Boli prisposobené na viacmenej stabilnu teplu klimu a spasali
prevazne listnati potravu. S postupnymi zmenami klimy a Zivotného prostredia sa vSak
menila aj forma taxénov. Pocas ich vyvoja sa objavilo védcSie mnozstvo réznych foriem
adaptovanych na rozne typy prostredia a klimy, pricom jednou z najpodstatnejSich zmien bola
vel'kostnad zmena celého tela. Stratigraficky mladsSie druhy st oproti star§im druhom vicsie
a robustnejSie stavané (LACOMBAT, 2006). Postupne sa vyvinul aj roh(-y) a u niektorych
foriem nastalo skratenie velkosti koncatin. S rozvojom jedného aZ dvoch rohov sa zmenil aj
tvar lebky, ktord sa viac uspoOsobila na ich nosenie. Zmeny je mozné pozorovat aj
v morfologii chrupu. Jednotlivé zuby maji tendenciu sa zvédcSovat (prechod od
brachyodontného k hypsodontnému chrupu) a pri niektorych stratigraficky mladsich druhoch
sa roz$irila aj cementacia. Rozdiely su viditelné najméd pri porovnavani vrchnej denticie
u roznych taxénov.

Nosorozce patria zaroven k jednym z dolezitych indikatorov prostredia. Je mozné
pri nich pozorovat' fyziologické premeny, sposobené adapticiou sa na dany typ prostredia
(napr. rozvoj osrstenia ako adaptacia na chladné prostredie). Su medzi nimi zastupcovia ako
zo skupiny ,,grazers* (skupina rastlinozravcov, ktord vicSinou spésa travnaté porasty; patria
sem prevazne velké rastlinozravcee, medzi ktoré patria aj evolucne pokrocilejSie druhy
nosorozcov, konzumujuce velké mnozstvo potravy kvoli metabolizmu), tak aj zo skupiy
,browsers® (skupina rastlinozravcov, ktord je uzko Specializovana a viazana na urcity druh
rastlinnej potravy alebo je obmedzend len na spasanie mékksej, viac StavnatejSej rastlinnej
potravy, reprezentujuc prevazne lesny habitat; tito skupina zahffia prevazne menSie druhy
rastlinoZravcov a patria sem vyhynuti aj zijuci zastupcovia ,,lesnych nosorozcov) (SHIPLEY &
SPALINGER, 1992).

S prislusenstvom k predmetnej skupine rastlinozravcov suvisi aj proces hypsodoncie
(resp. brachyodoncie) chrupu. ,,Grazers su vac¢Sinou charakteristické tym, ze maji vyvinuté
vyssie, az hypsodontné korunky, zatial' ¢o jedince zo skupiny ,,browsers* su charakteristické
niz§imi (brachydontnymi) korunkami zubov (SHIPLEY & SPALINGER, 1992). Vrchna denticia
pri brachydontnom type zubov vykazuje podl'a FORTELIA (1982) pri okluznom pohlade na
povrch zuba jeho konkavny tvar, tenka nerovnll sklovinu, bukélne a lingvalne steny zuba su

naklonené (viac na bukalnej strane), ektolof je viac pilkovity, bez medifosety a posledna,
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tretia stolicka vykazuje trojuholnikovity tvar so spojenym ektolofom a metalofom. Na spodne;j
denticii maji brachydontné typy vyrazny polmesiacovity tvar bukalnych stien. Pri vrchnej
denticii hypsodontného chrupu vykazuje sklovina pomerne vel’kll hrabku, bukélne a lingvélne
steny zubov maji vertikdlny tvar, ektolof ma rovny profil, medifoseta je sformovana
aposledné, tretie stolicky maji ektolof ametalof oddeleny. Na spodnych zuboch
hypsodontného typu maju stolicky plochsiu bukalnu stenu korunky. Celkovo je pri porovnani
brachydoncie a hypsodoncie mozné uviest,, ze brachyodontny chrup ma ¢asto nizSie korunky
nez hypsodontny, ma vel'mi tenkd vrstvu cementu, pricom u hypsodontnych koruniek je
vrstva cementu vyrazna a hrubd, sklovina je pri brachydontnej denticii jemna a tenka, zatial
¢o pri hypsodontnej je pomerne hruba (FORTELIUS, 1982).

Rozvoj brachyodontného alebo hypsodontného typu denticie pri nosorozcoch bol
podobne ako aj pri inych skupinach kopytnikov reakciou na environmentalne zmeny vyvolané
zmenenymi klimatickymi, ale aj paleogeografickymi podmienkami. Na zaklade fosilneho
zdaznamu z Uzemia Slovenska je mozné zistené taxony nosorozcov rozdelit' v ddsledku
klimaticko-environmentalnych zmien do troch hlavnych skupin podla jednotlivych obdobi,

v ktorych zili.

4.2.1. Miocénne nosoroZce

Z miocénnych sedimentov je na nasom uzemi dosiall zaznamenanych 5 taxonov
nosorozcov — Styri z obdobia stredného miocénu (Haploaceratherium cf. tetradactylum,
Dicerorhinus steinheimensis, Brachypotherium cf. brachypus, Lartetotherium sp.) ajeden
taxon zobdobia vrchného miocénu (,,Aceratherium* sp.). Tento nepomer vyplyva z
obmedzené¢ho fosilneho zadznamu velkych cicavcov zobdobia vrchného miocénu na
Slovensku. ESte vac¢si rozdiel je viditelny v porovnani s celkovou diverzitou ¢el'ade v Eurdpe
pocas stredného (8 druhov) avrchného miocénu (14 druhov). Tento vyrazny pokles
v diverzite nosorozcov na naSom uzemi pocas vrchného miocénu v porovnani s Eurdpou je
pravdepodobne spdsobeny nevhodnymi fosilizacnymi podmienkami, priCcom so uvahy
prichéddzaji aj nevhodné environmentalne podmienky pre ich vyskyt.

H. tetradactylum bol typicky folivorny (listozravy) prvok obyvajuci vlhké lesné
prostredie (HEISSIG, 1972), preferujuci bazinaté oblasti v blizskosti vodnych ploch (HEISSIG,
1999, 2012). Jeho fosilne zvySky sa bezne nachadzaju v riecnych, jazernych a mocaristych
sedimentoch (HEISSIG, 1999), Casto aj v hnedouholnych slojoch (napr. u nas na lokalite Bana
Novaky; TAKAC, 1970). Na vlhké, bazinaté prostredie bol pravdepodobne viazany aj druh D.

steinheimensis. Jeho ekologické poziadavky mohli byt podobné ako pri jeho dne$Snom
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pribuznom druhu D. sumatrensis, ktory obyva vlhké, dazd’ové pralesy a mociare v nizinach aj
vo vyssich, kopcovitych polohach juhovychodnej Azie. Zivy sa predovsetkym listim, ovocim
a vyhonkami mladych stromcekov (folivorny azZ ¢iastocne frugivorny) (GAISLER et al., 1995).
Rod Brachypotherium je povazovany za dobry paleoekologicky indikator (CODREA, 1991)
mocaristého prostredia v zalesnenej krajine. B. brachypus pravdepodobne obyval mocarista
az jazernu krajinu (GERAADS & SARAC, 2003), reprezentujic so svojimi kratkymi
konc¢atinami a sudovitym telom akysi miocénny ekvivalent dne$nych hrochov (GUERIN,
1980). Podrobna analyza fosilneho spolocenstva z miocénnych sedimentov Pakistdnu vSak
poukdzala aj na moznost, Zze rod mohol preferovat’ aj prechodné prostredie medzi vlhkym
(dazd’ovym) pralesom a otvorenou (stepnou) krajinou (HEISSIG, 1972, 1999) pri¢om sa mohol
vyskytovat’ aj v otvorenom prostredi, ale vzdy s pritomnostou mociarov a inych vodnych
ploch (COSTEUR et al., 2012). Druh B. brachypus uprednostiioval vegetaciu, rastucu vyssie
nad hladinou vodnej plochy (HEISSIG, 1999). Oproti tomu vykazovali zastupcovia rodu
Lartetotherium pravdepodobne Sir§iu potravnu adapticiu, spasajuc rastlinni potravu v
blizkosti vodnych ploch a mociarov (HEISSIG, 1999). Vrchnomiocénni zédstupcovia rodu
Aceratherium su typickymi predstavitelmi tzv. hipparionovych faun. Mali sice skratené, Stihle
koncatiny, no nepatrili k typickym zastupcom skupiny ,,grazers ako napr. dneSny nosorozec
biely (Ceratotherium simum). Zili pravdepodobne v otvorenej krajine alebo na prechode
medzi lesmi asavanou (stepou), kde sa zivili listim krov anizSie rasticimi rastlinami
(HEISSIG, 1999).

Spolo¢ny vyskyt druhov H. tetradactylum (resp. H. cf. tetradactylum) a D.
steinheimensis bol na Uzemi Slovenska zaznamenany na lokalite Devinska Nova Ves —
Stokeravska vapenka, datovanej do obdobia stredného badenu (MN 6a; SABOL et al., 2004).
Ich ekologické poziadavky dobre koreSpondujt s vysledkami analyzy paleoprostredia na tejto
lokalite (SABOL & KOVAC, 2006), ktora preukédzala dominanciu lesnych druhov, Zijucich na
(ostrovnom?) izemi obklopenom morom (Centralna Paratétys). V sarmatskych sedimentoch
sa uz s druhom D. steinheimensis na naSom Uzemi nestretavame, zatial' co pravdepodobny
vyskyt rodu Haploaceratherium bol eSte zaznamenany na lokalite Bafla Novéaky. V oblasti
Devinskej Kobyly vSak uz tento rod nebol zachyteny. Pocas sarmatu sa tu stretdvame uz len
s acosiaciou rodov Brachypotherium — Lartetotherium, ktoré zili v mocaristom az zalesnenom
prostredi (zmieSany opadavy les s pritomnostou teplomilnejSich elementov) na brehu
plytkého brakického mora (alebo laguny?), porasteného pobreznou hydrofilnou a mocaristou
vegetaciou. Tato asocidcia pravdepodobne nahradila na predmetnom uzemi badenske (MN 6)

spolocenstvo Haploaceratherium — Dicerorhinus a prevdepodobne je dokazom obcasnych

106



faunistickych migracii pocas meniacich sa environmentalnych podmienok, vyvolanych
zmenou klimy a paleotopografic (ZERVANOVA et al., 2013), hoci spolo¢ny vyskyt aceratérii
(Aceratherium/Haploaceratherium), teleoceratinnych (Brychypotherium) a rinoceratinnych
nosorozcov (Lartetotherium) je znamy z niektorych lokalit ako v Eurdpe (napr. Sansan, MN 6
(GUERIN, 1980) alebo Gratkorn, MN 7/8 (AIGLSTORFER et al., 2014)), tak aj v Malej Azii
(napr. Candir, MN 6 — MN 7/8; GERAADS & SARAC, 2003).

Pocas stredného miocénu (16,3 — 11,6 mil. r.) prevlada tepla a humidna klima (BRUCH
et al., 2004; KOVAC et al., 2005; IvaANOV et al., 2011) s kratkym ,,ochladenim* v obdobi
medzi 14,0 az 13,8 milionmi rokmi, prejavujicim sa zvySenou ariditou a nasledne jej
prudkym poklesom (DOMINGO et al., 2012). Toto obdobie je pre uzemie Centralnej Paratetydy
charakteristické teplou, subtropickou klimou s miernymi oscilaénymi vykyvmi teploty s
priemernou ro¢nou teplotou 15.6 — 18.4 °C a s priemernym ro¢nym mnozstvom zrazok 1194
— 1520 mm (KoVAC et al.,, 2006). Nororozce z tohto obdobia (Haploaceratherium,
Dicerorhinus, Brachypotherium, Lartethotherium) boli prevazne lesné druhy s
brachyodontnymi korunkami, Ziviace sa méikkou listnatou potravou (,,browsers®). Podla
KoVACA akol. (2005) sa v palynospektrach stredného badenu stile vyskytovali prvky
paleotropickej geoflory (prevazne zastupcovia rodov Engelhardia a Platycarya), ako aj
predstavitelia halofytnej vegetacie (Chenopodiaceae), listnatych drevin (Quercus, Alnus,
Ulmus a Carya) aihlicnanov (Pinus, Picea, Abies, Cedrus, Tsuga a Sciadopytis), ktoré su
typické pre svahové pokryvy az horskll vegetaciu, rastiicu v podmienkach teplej subtropickej
klimy s miernymi vykyvmi. V nizindch a v primorskych oblastiach sa predpoklada
subtropicky raz podnebia sprvkami paleotropickej geofléry (Magnolia, Platycarya,
Engelhardia ainé) a spoloCenstvom mociarnej vegetacie (Taxodiaceae, Myricaceae a in¢)
(KOVAC et al., 2005). Vo vrchnom badene je na nasom uzemi zaznamenany mierny ustup
teplomilnych prvkov a dominantnej$i nastup taxénov miernej klimy (SITAR & KOVACOVA-
SLAMKOVA, 1999), ¢o suvisi s globalnejsim narastom aridity a sezonality (BOHME, 2003).
Klimatické podmienky v obdobi spodného sarmatu (MN 7) sa oproti vrchnému badenu (MN
6) zmenili len mierne, ked’ pomerne vlhsiu klimu nahradila viac suchSia (BOHME et al., 2011).
Boli vSak vel'mi podobné dneSnym podmienkam v subtropickych oblastiach. Z rastlinstva je
hojne zastipena Magnolia ako zastupca paleotropickych taxonov (KOVAC et al., 2005).
Medzi dominantné prvky vo vegetacii tohto obdobia vSak patrili zastupcovia horskej
vegetacie a bezne sa vyskytovali aj prvky luznych lesov (Ulmus, Salix a Alnus). RozSirenie
travnatych ploch, luk a zaplavenych mocaristych tzemi (tzv. marSov) nam indikuje

pritomnost’ trav (Poaceae) (KOVAC et al., 2005).
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Obdobie vrchného miocénu (11,6 — 5,3 mil. r.) sa uz nesie v znameni postupnej
aridizacie s cyklickym striedanim humidnych/teplych a aridnych/chladnych podmienok
(BOHME et al., 2008), hoci vegetaciu v oblasti Centralnej Paratetydy je eSte stdle mozné
povazovat za humidnu (JECHOREK & KOVAR-EDER, 2004), avSak s narastajuicim podielom
opadavej zlozky. Dochéadza k rozvoju zmieSanych lesov so zastipenim chladnomilnejSich
zastupcov rodov Pinus, Carya, Quercus, Ulmus, Castanea a Fagus, z ktorych asociacia
borovica — dub — buk je typickd najmé pre vysSie nadmorské vysky (KVACEK et al., 2006).
V niz$ich polohéach prevladala lesostep az otvorené lesy v okoli vodnych tokov a ploch. Zaver
vrchného miocénu (obdobie tzv. messinskej kriza) sa uz nesie v znameni vyraznej
kontinentalnej klimy (BRUCH et al., 2011), ktora viedla k rozsireniu suchych aridnych stepi.

Z obdobia vrchného miocénu st z naSho tizemia zatiat’ v literatire uvadzené len nalezy
rodu Aceratherium, ktoré zilo pravdepodobne v otvorenejsich lesoch az lesostepiach v okoli
vodnych ploch, resp. Pandnskeho jazera. Vyskyty fosilii tohto bezrohého nosorozca aj
v uholnych slojoch (napr. na gréckej lokalite Haghia Anargyra; ATHANASSIOU, 2006)

poukazuji na jeho vyskyt aj v humidnejSom, mocaristom prostredi.

4.2.2. Pliocénne nosoroZce
Messinskd kriza na konci miocénu vyrazne zasiahla aj do diverzity celade
Rhinocerotidae na izemi Eur6py. Hoci pokles poc¢tu druhov bol zaznamenany uz od zony MN
11 (GUERIN, 1982), po pomerne bohatom druhovom zastupeni nosorozcovitych vo vrchnom
miocéne Eurdpy sa v pliocené na starom kontinente stretdvame uz len so 4 druhmi —
Stephanorhinus megarhinus, S. miguelcrusafonti, S. jeanvireti a S. etruscus. Na naSom uzemi
boli zistené len druhy S. megarhinus, S. jeanvireti a S. etruscus, ked’ze S. miguelcrusafonti bol
svojim zemepisnym rozSirenim pravdepodobne viazany len na uzemie juhozapadnej Eurdpy.
Spodnopliocénny, pomerne velky druh 8. megarhinus zil v otvorenom prostredi
s pritomnostou malych lesnych ploch (riedke lesy preruSované travnatymi plochami)
(GUERIN, 1980), kde sa zivil vetvickami rastlin, listim a ovocim (FORTELIUS, 1982), pricom
na jeho brachyodontnom chrupe nastal mierny proces hypsodoncie (GUERIN, 1980). Oproti
nemu bol vrchnopliocénny S. jeanvireti stredne velkym druhom nosorozca adaptovanym viac
na otvorené biotopy (step, savana). Dokazom su nalezy z lokality Hajnacka, kde sa popri
lesnej faune stretdvame aj so zastupcami otvorenych biotopov (FEJFAR, 1964; SABOL et al.,
2006). Bol zaroven aj viac prispdsobeny na beh ako S. megarhinus a z ekologického hladiska
tvoril akysi prechod medzi spodnopliocénnym druhom a druhom S. etruscus (FORTELIUS,

1982). Spolu s nim prezil az do zaciatku pleistocénu, kedy vymizol z fauny Eur6py. Pric¢inou
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jeho vyhynutia mohla byt’ prave kompeticia zo strany adaptabilnejSicho druhu S. etruscus ako
aj nastup vyraznejSieho ochladenia, s ktorym sa $irili suchsie, viac otvorené biotopy. A prave
na takého ekologické podmienky bol prispdsobeny S. etruscus. Bol to mensi (asi 2,5 m dlhy a
1,5 m vysoky), l'ahko stavany, viac kurzoridlny (adaptovany na beh) nosorozec (FORTELIUS,
1982) so stihlymi koncatinami (AGUSTI & ANTON, 2002), ktory prezil az do spodného
pleistocénu (GUERIN, 1982). Obyval savany, otvorené lesy ikrovinaté stepi pozdiz riek
(LACOMBAT, 2007) alebo v blizkosti vodnych ploch. Obidva druhy (S. jeanvireti a S.
etruscus) mali eSte stale vyvinuty brachydontny chrup bez stop po cemente.

Pliocénne nosorozce su vyraznym prikladom postupnej adapticie z pomerne
humidnejSich podmienok lesov az otvorenych lesov na viac aridnejSie podmienky otvorene;j
krajiny stepného (savanného) charakteru. V obdobi pliocénu sa zacali intenzivne dvihat
pohoria, subsidencia v panvovych oblastiach Slovenska sa zastavila a v nizinach sa vytvorili
rozsiahle aluvidlne roviny s vyvojom riecnych, jazernych a mociarnych facii niv (KOVAC et
al., 2005). Z klimatického hl'adiska prevlada tepld klima mierneho pasma s malymi rocnymi
vykyvmi teplot (priemernd letna teplota sa mohla pohybovat okolo 25 °C) a sroznym
priemernym uhrnom zrdzok podla ro¢nych obdobi, pohybujucim sa pravdepodobne
v rozmedzi viac ako 500 az 1500 mm za rok (KOVAC et al., 2005). Pritomnost’ sférickych
zelezitych konkrécii v rubifikovanych podach poukazuje na sezénnost’ monzunovych zrazok
(SARINOVA, 2004). Z vegetacie zaGali dominovat byliny z&eladi Apiaceae, Poaceae,
Compositae, zihli¢nanov sa hojne vyskytovali zastupcovia rodov Pinus, Abies, Cedrus a
Picea (PLANDEROVA, 1972).

S nastupom ochladenia koncom pliocénu a zaciatkom pleistocénu doslo zaroven
k aridizacii dovtedy pomerne teplej a vlhkej klimy pliocénu, ktort nahradila postupne
chladnejsia a suchsia klima pleistocénu s vyraznymi klimatickymi oscildciami. Prikladom je
lokalita Nova Vieska, kde sa popri typickych teplomilnych vrchnopliocénnych druhoch (napr.
S. jeanvireti, Anancus arvernensis, Mammut borsoni) objavuji uz aj zastupcovia adaptovani
viac na suchSie a otvorenejSie stanovistia (napr. S. etruscus ¢i Mammuthus meridionalis).
Prostredie tejto plio-pleistocénnej (resp. bazalnopleistocénnej) lokality je charakterizované

striedanim riedkych lesov s otvorenou krajinou savanného typu (VLACIKY et al., 2008, 2010).

4.2.3. Pleistocénne nosoroZce
Na zaliatku pleistocénu prezivaji v Eurépe dva druhy rodu Stephanorhinus,
z ktorych S. jeanvireti vymizol eSte pred eburonskym zaladnenim (t.j. pred ca. 1,8 mil. r.),

zatial’ ¢o S. etruscus (podla FEJFARA (1961) vymizol z eurdpskej fauny pocas kromerského
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komplexu) stal pravdepodobne na pociatku vyvojovej linie veducej kdruhu S.
hundsheimensis. Spolu s tymito druhmi sa pocas pleistocénu stretavame vo faune Eurdpy aj
s d’alSimi dvoma zastupcami rodu Stephanorhinus (S. hemitoechus a S. kirchbergensis) ako aj
s druhom Coelodonta antiquitatis.

S. hundsheimensis bol este viac adaptovany na suchsie a otvorenejsie biotopy ako
jeho predpokladany predok S. etruscus, od ktorého sa lisil aj tym, ze uz patril medzi tzv.
»grazers® (AGUSTI & ANTON, 2002). Mal brachyodontny chrup, napriek tomu daval prednost’
skor zmieSanej rastlinnej potrave (LACOMBAT, 2007), pricom v dutindch jeho zubov sa nasli
aj fosilne zvysky briez, divych ruzi, topol'ov, ¢i dubov (KAHLKE & KAISER, 2010). Mladsi
zastupca, S. hemitoechus, bol prvy teplomilny europsky druh, ktory natrvalo prenikol do
otvorenych stepnych habitatov. Bol mohutnejsie stavany ako S. hundsheimensis, od ktorého
sa lisil aj krat§imi nohami (oproti nosorozcovi srstnatému bol vSak gracilnejsi a mal aj dlhsie
koncatiny). Mal semihypsodontné stolicky s vysokym obsahom cementu (MADE & GRUBE,
2010), pravdepodobne prispdsobené na spasanie trav a sklerofylnej vegentacie (,,grazer)
(AGUSTI & ANTON, 2002). Oproti tomu bol S. kirchbergensis, velky nosorozec (vysoky az
2,5 m v kohutiku) typicky najmi pre interglacidlne Stddia na zaciatku vrchného pleistocénu,
tzv. ,,browser” (zivil sa mékkym listim stromov akrov), ocfom sved¢ia jeho velké
nizkokorunkové (brychyodontné) stolicky (AGUSTI & ANTON, 2002). Bol zastupcom typickej
lesnej fauny pocas salskeho komplexu az posledného zal'adnenia (GUERIN, 1980) a optimalne
pre neho bolo teplé podnebie, predovSetkym vSak oblasti s vicSim mnozstvom zrézok
a bohatou lesnou vegetaciou. Vyhybal sa suchym stepiam (MUSIL, 2014). Tymto druhom rod
Stephanorhinus pocas posledného zaladnenia vyhynul, pricom na jeho vyhynuti sa mohol
podielat’ aj Clovek svojim lovom. Charakteristickym predstavitelom chladnomilnej fauny
v obdobi stredného a vrchného pleistocénu bol nosorozec srstnaty (C. antiquitatis). Bol to
velky nosorozec (priblizne 3 az 3,8 m dlhy a 1,7 az 2 m vysoky) adaptovany na chladné
a studené podmienky parkovej krajiny, stepi az tundier, stavbou tela pripominajici nosorozca
bieleho, s ktorym vSak nie je pribuzny. Bol podobne ako mamut pokryty hustou a dlhou
srstou, ktord ho chranila pred extrémne nizkymi teplotami najmd v obdobi posledného
zal'adnenia (AGUSTI & ANTON, 2002). Na rozdiel od mamutov, nikdy vSak neprenikol do
severnej Europy ana severnu Sibir (MUSIL, 2014). Mal hypsodontné korunky cErenovych
zubov a stoli¢iek, pomocou ktorych drvil tuhu travnata vegetaciu tzv. Artemisia-spoloCenstiev
(AGUSTI & ANTON, 2002). Okrem nich poZieral aj listie jel$i a vib (MUSIL, 2014). Hoci stepny

S. hemitoechus eSte prezival na zaciatku posledného zaladnenia v niektorych castiach juznej

110



Europy, po rozsireni sa nosorozca srstnatého vyhynul v kratkom c¢ase (AGUSTI & ANTON,
2002).

Podobne ako miocénne a pliocénne nosorozce, aj pleistocénni zadstupcovia celade
patria k dobrym ukazovatel'om paleoprostredia. Na rozdiel od nosoroZcov zo starSich obdobi
vsak museli viac reagovat’ na klimatické oscilacie jednotlivych glacialno-interglacidlnych
cyklov. St jasnym prikladom postupnej adaptacie ako na teplé lesné prostredie interglacialov,
tak aj na chladné aridne prostredie glacidlov. Zatial' ¢o S. hudsheimensis Zil v lesnom aj
stepnom prostredi, S. hemitoechus bol uz plne adaptovany na stepné prostredie. Oproti tomu
sa S. kirchbergensis plne adaptoval na lesné postredie interglacidlov a C. antiquitatis na
prostredie chladnych stepi az tundier glacialnych cyklov. Tieto posledné dva druhy
nosorozcov zaroveil vytvarali aj asocidcie s chobotnatcami, typické pre teplé (S.
kirchbergensis — Palaeoloxodon antiquus) a chladné obdobia (C. antiquitatis — Mammuthus

primigenius) vrchného pleistocénu.
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ZAVER

Nalezy fosilnych zvySkov zastupcov ¢elade Rhinocerotidae st na tzemi Slovenska
pomerne Casté, najmd z obdobia vrchného pleistocénu. Napriek tomu, niektoré ndlezy boli
dosial’ len predbezne determinované s pribliznym stratigrafickym zaradenim. Mnohé otazky
spojené¢ nielen s taxondmiou a biostratigrafiou nosorozcovitych, ale predovSetkym s ich
paleobioldgiou zostdvaju eSte otvorené. Na tieto problémy bude potrebné obratit’” pozornost’
v budiucom vyskume, zadkladom ku ktorému by sa mali stat’ aj nasledujlice zavery predlozenej

prace:

1. Reviziou starSich fosilnych nalezov ako aj novych objavov sa zistila pritomnost’ 13 az 17
taxénov Celade Rhinocerotidae z obdobia od stredného miocénu (MN 6) az po vrchny
pleistocén (MQ 4). Zistené spoloCenstvo nosorozcov pozostdva minimalne z2 rodov
z podribusu Aceratheriina (,,Aceratherium* a Haploaceratherium), 1 rodu z infratribusu
Teleocerati (Brachypotherium) a4 rodov zinfratribusu Rhinoceroti (Lartetotherium,

Dicerorhinus, Stephanorhinus a Coelodonta).

2. Podrobnym morfometrickym $tidiom sa zistila pritomnost’ 2 novych zastupcov ¢el'ade na
uzemi Slovenska zobdobia spodného sarmatu (Brachypotherium cf. brachypus
a Lartetotherium sp.) na lokalite Dtibravka — Pole (MN 7) ako aj 3 predstavitelov rodu
Stephanorhinus (S. cf. megarhinus, S. jeanvireti a S. etruscus) na lokalite Nova Vieska,
datovanej do bazalneho pleistocénu (MN 17). Taktiez sa zistila pritomnost’ taxonu
Stephanorhinus cf. hemitoechus zo sedimentarnej vyplne jaskyne Certova pec, pricom
existencia zvySnych taxonov uz bola predtym opisana v odbornej literatire a reviznym

vyskumom opdtovne potvrdena.

3. Celkovo revidovany fosilny materidl pochadza z 26 lokalit, z ktorych 2 (Devinska Nova
Ves — Stokeravské vapenka a Devinska Nova Ves — Sandberg) st badenského veku (MN 6), 2
sarmatského veku (MN 7/8; Dubravka — Pole aBana Novaky), 2 pravdepodobne
vrchnomiocénneho veku (Slepcany a Perin), 1 vrchnopliocénneho veku (MN 16a; Hajnacka)
a2 su datované do obdobia bazalneho pleistocénu (MN 17; Strekov a Nova Vieska).
Zvysnych 17 lokalit je pleistocénneho veku (Bojnice, Certova pec, Dlha nad Vahom,

Ganovce, Hlohovec, Hodkovce, Krakovany — Strazov, Levicky Vépnik, Lucky, Mad’arovce,
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Moravsky Jan, Oko¢, Silickd Brezova, Slovensky Grob, Sala, Trakovice a jedna neznédma

lokalita).

4. Najmensia diverzita ¢el'ade Rhinocerotidae na iizemi Slovenska bola zatial' zaznamenana
v obdobi vrchného miocénu (,,Aceratherium® sp.), pravdepodobne ako dodsledok
environmentdlnych zmien aobmedzeného fosilneho zaznamu. VysSia diverzita
nosorozcovitych bola zistena pocas stredného miocénu, ked’ tu v badene Zili minimalne dva
taxony (Haploaceratherium cf. tetradactylum a Dicerorhinus steinheimensis) a v sarmate az
tri taxdny nosorozcov (Haploaceratherium cf. tetradactylum, Brachypotherium cf. brachypus
a Lartetotherium sp.). V pliocéne zili na slovenskom uzemi Zapadnych Karpat taktiez
minimalne 2 taxony (Stephanorhinus cf. megarhinus a S. jeanvireti) a s podobnou situdciou sa
stretivame zrejme aj na samom zaciatku pleistocénu (S. jeanvireti a S. etruscus). Pre po-
tegelénske obdobie pleistocénu (priblizne obdobie mladsie ako 1,8 mil. r.) je v spolocenstve
nosorozcovitych, zijicom na Slovensku, typické striedanie teplomilnych a chladnomilnych
druhov v zavislosti od kvartérnych klimatickych cyklov. Zatial' ¢o pre spodny a stredny
pleistocén st v naSich zemepisnych Sirkach charakteristické druhy S. hundsheimensis a S.
hemitoechus, so zaverom stredného pleistocénu a najmi pocas vrchného pleistocénu sa uz
prevazne stretavame v interglacidlnych fazach len s druhom S. kirchbergensis a v glacidlnych

obdobiach s druhom Coelodonta antiquitatis.

5. Z vysledkov vyskumov je zrejmé, ze v istych obdobiach sa vedla seba vyskytovali viaceré
druhy nosorozcov aich spolo¢nd koexistencia poukazuje na rézne medzidruhové vztahy.
V obdobi badenu bola takto na uzemi Devinskej Kobyly zistena asociacia Haploaceratherium
cf. tetradactylum — Dicerorhinus steinheimensis, ktora v sarmate nahradila asocidcia
Brachypotherium cf. brachypus — Lartetotherium sp. Ich spolo¢ny vyskyt moze poukazovat’
na nekompetivny vztah. V plio-pleistocénnom obdobi bolo na naSom uzemi zistené
pravdepodobné suzitie druhov Stephanorhinus jeanvireti a S. etruscus, hoci v tomto pripade
mohla pritomnost’ druhého menovaného druhu spdsobit’ vyhynutie prvého z nich v désledku
kompeticie. V pleistocéne nebol spolocny vyskyt viacerych druhov nosorozcov na naSom
uzemi zatial zaznamenany, hoci nemusel byt vylic¢eny. Pravdepodobne vsSak jeho
nezachytenie vo fosilnom zdzname je spdsobené aj Specializaciou jednotlivych pleistocénnych
druhov na rézne zivotné prostredia v dosledku klimatickych oscilacii. Jednotlivé zmeny

v spolocenstvach nosorozcovitych pocas geologickych obdobi st takto s najviacsSou
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pravdepodobnostou dokazom faunistickych migra¢nych eventov v désledku klimatickych

a environmentalnych zmien.

6. Vo vyvoji spolocenstiev nosorozcovitych na naSom uzemi v obdobi od stredného miocénu
az po pleistocén sa odraza aj ich adaptacia na zmeny paleoprostredia v zavislosti na zmenach
klimy a paleogeografickej situdcie. V strednom miocéne sa na nasom Uzemi eSte stretavame
s druhmi, ktoré prevazne obyvali lesné prostredie teplého mierneho az subtropického
humidneho pasma v primorskej oblasti. Klimatické zmeny na zaciatku vrchného miocénu
viedli k paleoenvironmentalnej fluktudcii (valeska kriza), pocas ktorej lesné biotopy nahradila
postupne travnatd vegetdcia otvorenej krajiny v okoli Panonskeho jazera. Ojedinelost
fosilneho zdznamu nosoroZcovitych ndm neumoziiuje vyvodit blizSie zéavery, avSak
zaznamenand pritomnost’ taxonu ,Aceratherium® sp. poukazuje na teplé a humidne
podmienky. V pliocénnom obdobi po messinskej krize sa uz stretivame s pokrocilejSimi
teplomilnymi druhmi, ktoré prechddzaji aj do otvorenejSicho prostredia a tento trend
pokracoval aj v pleistocéne, kedy napr. druh S. hemitoechus sa uz plne adaptoval na zivot v
stepnom biotope. Oproti tomu, existencia druhu S. kirchbergensis bola zviazana s lesnym
prostredim interglacidlov stredného a vrchného pleistocénu, zatial’ ¢o srstnaty nosorozec (C.
antiquitatis) je typicky pre chladné a aridne prostredie glacidlnych stepi az tundier v obdobi
od salskeho komplexu az po zaver starSich Stvrtohdér. Z uvedeného vyplyva, ze nosorozce
patria k dolezitej zlozke ekosystému a je ich mozné povazovat’ za dolezité¢ ukazovatele zmien

paleoprostredia.

Ako zuvedeného vyplyva, na uzemi Slovenska boli nosorozcovité pomerne hojne
zastupené v jednotlivych geologickych obdobiach (s vynimkou vrchného miocénu). V d’alSom
obdobi vyskumu bude potrebné venovat’ pozornost’ aj d’alSim, dosial’ otvorenym problémom
(napr. objasnenie vyskytu nosorozcov na naSom uzemi vo vrchnom miocéne ¢i upresnenie
vzajomnych vztahov medzi druhmi vyskytujucimi sa spolo¢ne na lokalitach) za pouzitia
novych metdd. Z hladiska Studia denticie do tivahy prichadzaji morfodynamicka analyza,
analyza mikroStrukrir na korunkdch zubov pouzitim elektronového riadkovacieho
mikroskopu (SCAN), urCovanie veku jedincov pomocou Stidia Struktir na priecnych
horizontalnych rezoch koruniek, ¢i paleogeneticka analyza fosilnej DNK pri fosiliach druhov

mladsich ako 100 000 rokov a iné.

114



ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY

ADAM, K. D., 1958: Dicerorhinus kirchbergensis (Jiger) aus einer Karsthéhle bei Cmi Kal

(istrien, Jugoslawien) (with Slovenian abstract). Razprave (Dissertationes) SAZU, IV (4):
437- 440.

AIGLSTORFER, M., BOCHERENS, H. & BOHME, M., 2014: Large mammal ecology in the late
Middle Miocene Gratkorn locality (Austria). Palaeobio Palaeoenv, 94, 189-213.

ALIEV, S. D., 1969: The Fauna of the Paleolithic Site of Azych. Baku: Izdatel'stvo AN
Azerbaidzhanskoi SSR. 30p.(in Russian).

ANTOINE, P. O., DOWNING, K. F., CROCHET, J. Y., DURANTHON, F., FLYNN, L. J.,
MARIVAUX, L., METAIS, G., RAJPAR, A. R., ROOHI, G., 2010: A revision of Aceratherium
blanfordi Lydekker, 1884 (Mammalia: Rhinocerotidae) from the Early Miocene of Pakistan:
postcranials as a key. Zoological Journal of the Linnean Society, 2010, 160, 139-194.

ARRIBAS, A., 2008: Vertebrados del Plioceno superior terminal en el suroeste de Europa:
Fonelas P-1 y el Proyecto Fonelas. Instituto Geologico y Minero de Espana, serie Cuadernos

del Museo Geominero, 10, 608 pp., Madrid

ATHANASSIOU. A., (2006): Reghinio, a new mammal locality from the Plio-Pleistocene
of Central Greece. - N. h. Geol. Palaont. Mh., 2006: 116-128; Stuttgart.

AGUSTI, J. & ANTON, M., 2002: Mammoths, Sabertooths, and Hominids. Columbia

University Press, New York, 313.

AZZAROLI, A., 1962: Validitd della specie Rhinoceros hemitoechus Falconer.

Paleontographia Italica 57, 21- 34, Pisa.

BALLATORE, M. & BREDA, M., 2013: Stephanorhinus hundsheimensis (Rhinocerotidae,
Mammalia) teeth from the early Middle Pleistocene of Isernia La Pineta (Molise, Italy) and
comparison with coeval Brithish material. Quaternary International 302: 169- 183, 7 figs., 3

tabs.
BARTA, J., 1965: Slovensko v starSej a strednej dobe kamennej. Vyd. SAV, Bratislava, 230.

BENES, J. & BURIAN, Z., 1991: Prav¢ka priroda. Fénix, Praha, 312.

115



BENDIK, A., 2007: Ako pracovat’ s paleontologickymi nalezmi v jaskyniach. Pravodaj Slov.
Speleo. Spol.,C. 4, Liptovsky Mikulas, 62- 64.

BILLIA, E. M. E., 2008a: First records of Stephanorhinus kirchbergensis (Jager, 1839)
(Mammalia, Rhinocerotidae) from the Kuznetsk Basin (Kemerovo region, Kuzbass area,
South-East of Western Siberia). Bollettino della Societa Paleontologica Italiana, 46 (2-3),
2007, Modena, 95-100.

BILLIA, E. M. E., 2008b: Revision of the fossil material attributed to Stephanorhinus
kirchbergensis (Jager 1839) (Mammalia, Rhinocerotidae) preserved in the museum

collections of the Russian Federation. Quaternary International 179: 25- 37, figs. 1- 5, tabs. 1-

3.

BILLIA, E. M. E., 2011: Occurrences of Stephanorhinus kirchbergensis (Jager, 1839)
(Mammalia, Rhinocerotidae) in FEurasia- an account. Acta Paleontologica Romaniae,

v 7(2011), P. 17- 40.

BiLLIA, E. M. E. & PETRONIO, C., 2009: Selected records of Stephanorhinus
kirchbergensis (Jager, 1839) (Mammalia, Rhinocerotidae) in Italy. Bollettino della Societa
Paleontologica Italiana, 481: 21- 32.

BLUMENBACH, J. F. 1799: Handbuch der Naturgeschichte. Sechste Auflage: Nebst zwey
Kupfertafeln. - pp. [-XIV [= 1-14], 1-708, [1-32], Tab. I-II [= 1-2] Géttingen.

BOEUF, O., 1995: Le Dicerorhinus etruscus (Rhinocerotidae, Mammalia) du site Pliocéne

supérieur de Chillac (Haute- Loire, France). Géobios 28 (3): 383- 391.

BORSUK-BIALYNICKA, M., JAKUBOWSKI, G., 1972: The skull of Dicerorhinus mercki (Jager)
from Warsaw. Prace Muzeum Ziemi (Proceedings of the Museum of the Earth), Polska

Akademia Nauk (Prace Paleozoologiczne), Warszawa, XX: 187- 199.

BOHME, M., 2003: Miocene climatic optimum: evidence from lower vertebrates of central

Europe. Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology, 195, 389-401.

BOHME, M., ILG, A. & WINKLHOFER, M., 2008: Late Miocene “washouse” climate in
Europe. Earth and Planetary Science Letters, 275, 3-4, 393-401.

116



BOHME, M., WINKLHOFER, M. & ILG, A., 2011: Miocene precipitation in Europe: temporal

trends and spatial gradients. Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology, 304, 212-
218.

BRONN, H. G., 1831: Uber die fossilien Zihne eines neuen Geschlechtes aus der Dickhater-

Ordnung: Coelodonta. Neues Jahrbuch fiir Mineralogie, Geogn., Geologie, Petrefactenk., 2
Jahr.: 51-61.

BRUCH, A. A., UTESCHER, T., ALCALDE, O. C., DOLAKOVA, N., IvaNov, D. &
MOSBRUGGER, V., 2004: Middle and Late Miocene spatial temperature patterns and gradiens
in Europe — preliminary results based on palaeobotanical climate reconstruction. Courier

Forschungsinstitut Senckenberg, 249, 15-27.

BRUCH, A. A., UTESCHER, T. & MOSBRUGGER, V., 2011: Precipitation patterns in the
Miocene of Central Europe and the development of continentality. Palaeogeography,

Palaeoclimatology, Palaeoecology, 304, 202-211.

CADEO, G., 1958: Su un frammento mandibolare sinistro di Dicerorhinus mercki rinvenuto

a Portalbera (Pavia). Natura (Rivista di Scienze Naturali), XLIX: 151- 157.

CASATI, P., 1968: Alcune osservazioni sul bacino lacustre pleistocenico di Pianico
(Lombardia) (Some observations on the Pleistocene lacustrine basin of Pianico (Lombardy)).
Rendiconti dell Istituto Lombardo dell’ Accademia di Scienze (Lettere, Arti, Scienze
Matematiche, Fisiche, Chimiche e Geologiche), CII: 575- 595.

CERDENO, E., 1989: Revision de la Sistematica de los Rinoceromtes del Neogeno de Espaiia.
Editorial de la Universidad Complutense de Madrid Colecciéon Tesis Doctorales 306/89,
Madrid, 497.

CERDENO, E., 1992: Spanish Neogene Rhinoceroses. Palaeontology, 32 (2), 297-308.

CERDENO, E., 1993: Etude sur Diaceratherium aurelianense et Brachypotherium brachypus
(Rhinocerotidae, Mammalia) du Miocene moyen de France. Bulletin du Museum national

d’histoire naturelle de Paris, 4e sér., 15, section C, nos 1-4, 25-77.

117



CERDENO, E., 1995: Cladistic analysis of the family Rhinocerotidae (Perissodactyla). —
Amer. Mus. Nov., 3143: 1-25, New York.

CODREA V., 1991: Some details concerning the discovery of Brachypotherium brachypus
(Lartet) at Petros, Hunedoara district. Studia Universitatis Babes-Bolyai, Geologia, 36, 2, 21—
26.

COSTEUR, L., GUERIN, C. & MADRIET, O., 2012: Paleoécologie et paleoenvironement du
site Miocene de Sansan. — In: PEIGNE, S. & SEN, S. (eds.): Mammiféres de Sansan, Mémoires

du Museum national d’Histoire naturelle, Paris, 203, 661-684.

DAVID, A. L., TATARINOV, K. A., SVISTUN, V. L, 1990: Khishchnye, Khobotnye,
Khopytnye Rannego Pleystozena Yugo-Zapada SSSR (in Russian). AN MoldSSR (Institut
Zoologii 1 Fiziologii) — AN UkrSSR (Institut Zoologii)- L’'vovsky Medizinsky Institut
(Kafredra Biologii), Izd-vo ,,Shtiinsta“, Kishinev, 131 p.

DEL CAMPANA, D., 1909: Vertebrati fossili di Monte Tignoso (Livorno). Bollettino della
Societa Geologica Italiana, XXVIII/2: 349- 388.

DENG, T., 2004: The sequence of Cenozoic rhinocerotid fossils from the Linxia Bassin

(Gansu, China). 18 th. International Senckenberg conference 2004 in Weimar.

DENG, T., 2005: Character, Age and Ecology of the Hezheng Biota from Northwestern
China. Acta Geologica Sinica, Vol. 79,6. Pp-730-750.

DENG, T., 2008: Quaternary of Baikalia: Stratigraphy, paleontology and paleoenvironements

of the Pliocene-Pleistocene of Transbaikalia and interregional correlations.

DIMITRIEVA, E. L. & NESMEYANOV, S.A., 1982: Mammals and stratigraphy of continental

Tertiary deposits of southeast of Middle Asia. Trudy Paleontologicheskogo Instituta, 193, 1-
140.

DoOMINGO, L., KOCH, P. L., GRIMES, S. T., MORALES, J. & LOPEZ-MARTINEZ, N., 2012:
Isotopic palacoecology of mammals and the Middle Miocene Cooling event in the Madrid

Basin, Spain. Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology, 272, 53-68.

118



DURISOVA, A., 1993: Fosilne zvysky druhu Dicerorhinus hemitoechus (Mammalia,
Rhinocerotidae) z fluvidlnych naplavov Vahu v Sali (CSFR). Zbornik Slovenského ndarodného
Muizea, Prirodné Vedy, Vol. XXXIX, Bratislava, 3- 11.

DURISOVA, A., 1994: Dicerorhinus kirchbergensis (Mammalia, Rhinocerotidac)
z fluvidlnych naplavov Vahu v Sali (Slovenska republika). Zbornik Slovenského ndrodného

Muizea, Prirodné Vedy, Vol. XL., Bratislava, 7- 13.

DURISOVA, A., 1996: Sipis paleovertebratologickych zbierok v muzeach Slovenskej
republiky. Zbornik Slovenského narodného Muzea, Prirodné Vedy, Vol. XLII., Bratislava, 55-
78.

DURISOVA, A., 2004: Rhinoceroses. In: Sabol, M. (ed.), Early Villanyian site of Hajnacka I
(Southern Slovakia). Paleontological research 1996- 2000. Gemer-Malohont Museum,
Bratislava, 98-110.

FALCONER, H., 1868: Paleontological memoirs and notes, vol. II.: Mastodon, Elephant,

Rhinoceros, ossiferous caves, primeval man and his contemporaries. London, R. Hardwicke,

675 s.

FEJFAR, O., 1961: Review of Quaternary vertebrata in Czechoslovakia. Czwartorzed Europy

srodkowej i wschodniej. Czes¢ 1., Warszawa.p. 109- 118.

FEJFAR, O., 1964: Vyzkum fosilnich obratloveu CSSR v roce 1963. Zpravy o geologickych
vyzkumech v roce 1964. Svazek 1, Praha, 350- 351.

FEJFAR, O., HEINRICH, W. D., HEINTZ, E., 1990: Neues aus dem Villafranchium von
Hajnacka bei Filakovo (Slowakei, CSSR). Quartirpaliontologie, Berlin 8 (1990), 47- 70.

FEJFAR, O., HEINRICH, W. D., 1985: Zur Bedeutung der Wirbeltierfundstitten von
Ivanovce und Hajnacka fiir die Sdugetierpaldontologie im Pliozén und frithen Pleistozédn in
Europa: Kenntnisstand und Probleme. Véstnik Ustiedniho Ustavu Geologického, 60, 4, 213-
225.

FERNANDEZ, D. G., 2000: Stephanorhinus megarhinus (Rhinocerotidae) en el plioceno de
Molins De Rei, Baix Llobregat (Barcelona), Butlleti del Centre d'Estudis de la Natura del
Barcelonas — Nord 5 (1): 47- 51.

119



FORTELIUS, M., 1982: Ecological aspects of dental function morphology in the Plio-
Pleistocene rhinoceroses of Europe. In: KURTEN, B. (ed.), Teeth: Form, Function, and

Evolution. Columbia University Press, New York, 163-181.

FORTELIUS, M., POULIANOS, N.A., 1979: Dicerorhinus cf. hemitoechus (Mammalia,
Perissodactyla) from the Middle Pleistocene Cave at Petralona- Chalkidiki (N. Greece)-

Preliminary report. Anthropos 5: 15-43.

FORTELIUS, M., MAZZA, P., SALA, B., 1993: Stephanorhinus (Mammalia, Rhinocerotidae)

of the western European Pleistocene, with a special revision of Stephanorhinus etruscus

(Falconer, 1868). Palaeont. Ital., 80, Pisa, 63-155.

FRANK, Ch. & RABEDER, G., 1997: Willendorf in der Wachau (in Doppes, D. & Rabeder,
G., eds.: Pliozine und Pleistozine Faunen Osterreichs- Ein Katalog der wichtigsten
Fossilfundstellen und ihrer Faunen). Mitteilungen der Kommission fiir Quartdrforschung der

Osterreichischen Akademie der Wissenschafien: 69.

FREUDENBERG, W., 1914: Die Saugetiere des alteren quartars von Mitteleuropa.
Geologische und palaeontologische Abhandlungen (N.F.) 12 (4/5): 1- 219, pls. 1- 30.

Fu, ZHENI, 2002: Chetvertichnaya fauna mlekopitayushchikh Pleystozena Dunbeya (KNR)
1 ego spezifika (Quaternary mammalian fauna of the Pleistocene of Dumbey (P. R. of Korea)
and its detailed note) (in Russian). Arkheologya, Etnografyva i Antropologya Evrazii, 1/9: 6-
15.

GAISLER, J., ZEJDA, J., KNOTEK, J. & KNOTKOVA, L., 1995: Savci. Aventinum, Praha, 496.

GARCIA-FERNANDEZ, D. & VICENTE, J. i CASTELLS, 2008: Nuevas Aportaciones al
conocimiento de Coelodonta antiquitatis (Blumenbach, 1799) de Brown Bank, Mar Del
Norte, Butll. Centre d Est. Natura B-N, VII (3): 309- 329

GARRIDO, G., 2008: Generalidades sobre los Perisodactylos y los Proboscideos del
Villafranquiense superior en relacion con el registro fosil de Fonelas p-1., ISBN 978-84-7840-

764-4, Madrid.

GERAADS, D. & SARAC, G., 2003: Rhinocerotidae from the Middle Miocene Hominoid
Locality of Candir (Turkey). Cour. Forsch.-Inst. Senckenberg, 240, 217-231, Frankfurt a M.
2003.

120



GINSBURG, L., 1974: Les faunes de Mammiféres burdigaliens et vindoboniens des bassins de
la Loire et de la Garonne, Mém. BRGM, 78 (1974), 153-167.

GLI10ZZI, E., ABBAZZI, L., ARGENTI, P., AZZAROLI, A., CALOI, L., CAPASSO BARBATO,
L., DI STEFANO, G., ESU, D., FICCARELLI, G., GIROTTI, O., KOTSAKIS, T., MASINI, F.,
MAZZA, P., MEZZA- BOTTA, C., PALOMBO, M.R., PETRONIO, C., ROOK, L., SALA, B.,
SARDELLA, R., ZANALDA, E. & TORRE, D., 1997: Biochronology of selected mammals,
molluscs and ostracods from the middle Pliocene to the late Pleistocene in Italy. The state of

the art. Rivista Italiana di Paleontologia e Stratigrafia 103(3), 369-388.

GORJANOVIC- KRAMBERGER, D., 1913: Fossilni rinocerotidi Hrvatske i Slavonije,
s osobitim obzirom na Rhinoceros Mercki iz Krapine (De rhinocerotidibus fossilibus Croatie
et Slavoniae, praecipua ratione habita Rhinocerotis Mercki var. Krapinensis mihi) (in Croatian

and Latin). Djela Jugoslavenske Akademie (JAZU), XXI1/8: 1-70.

GROVES, C.-P., 1983: Phylogeny of the living species of rhinoceros.- Zoo Syst. Evol., 21:
293-313, Hamburg, Berlin.

GUERIN, C., 1972: Une nouvelle espéce de rhinocéros (Mammalia, Perissodactyla) a Vialette
(Haute-Loire, France) et dans d’autres gisements du Villafranchien inférieur européen:

Dicerorhinus jeanvireti n. sp. Docum. Lab. Géol. Fac. Sci. Lyon, 49, Lyon, 53-150.

GUERIN, C. 1980: Les Rhinoceros (Mammalia, Perissodactyla) du Miocene terminal au
Pleistocene superieur en Europe occidentale. Comparaison avec les especes actuelles.

Documents des Laboratoires de géoligie Lyon, n. 79, fasc. 2., Lyon, 423- 783.

GUERIN, C. 1982: Premiére biozonation du pleistocéne Européen, principal résultat
biostratigraphique de 1“¢étude des Rhinocerotidae (Mammalia, Perissodactyla) du miocene

terminal au pléistocéne supérieure d““Europe occidentale. Geobios, 15, Lyon, 593- 598.

GUERIN C., 1989: La familie des Rhinocerotidae (Mammalia, Peissodactyla): systematique,

histoire, évolution, paléoécologie. Cranium, 6, 2, 3—14.

HARCAR, J. & SCHMIDT, Z. 1965: Kvartér v okoli Strekova na Hronskej pahorkatine.

Geologicke prace, Spravy 34, Bratislava, 143-151.

121



HARZHAUSER, M. & PILLER, W. E., 2007: Benchmark data of achanging sea —
Palacogeography, Palacobiogeography and events in the Central Paratethys during the
Miocene. Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology, Amsterdam, 1-24.

HEISSIG, K., 1972: Die obermiozaene Fossil- Lagerstaette Sandelzhausen, 5. Rhinocerotidae
(Mammalia), Systematik und Oekologie. Mitteilungen der Bayerischen Staatssammlung fiir

Paldontologie und Histor. Geologie 12: 57- 81.

HEISSIG, K., 1999: Family Rhinocerotidae. In: ROSSNER, G. E., HEISSIG, K., (eds.), The
Miocene land Mammals of Europe. Verlag Dr. Friedrich Pfeil, Miinchen, 175-188.

HEISSIG, K., 2012: Les Rhinocerotidae (Perissodactyla) de Sansan (in PEIGNE S. & SEN S.,

eds: Mammiféres de Sansan) Mémoires du Muséum national d Histoire naturelle, Paris, 203,

317- 485, 464 figs, 66 tabs.

HINTON, M. A. C., 1901: Excursion to Grays Thurrock. Proceedings of the geologists
Associacion, 17: 141- 144.

HINTON, M. A. C., 1902: On some teeth of rhinoceros from Ilford, Essex: with remarks on

the distribution of rhinoceros in the Thames valley deposits. Essex naturalist 12: 231- 236.

HOKR, Z., 1951: Vysledky paleoosteologickych vyzkumu v CSR za rok 1950. Véstnik
Ustrredniho Ustavu Geologického. Rocnik 26, 1951 , Praha, 35- 38.

HOLEC, P., 1980: Nosorozce Slovenska. Poznamky. 3-103.

HOLEC, P., 1985: Vertebratenfauna des Quartirs in der Slowakei. Acta geologica et

Geographica Universitatis Comenianae Geologica, Nr. 39, Bratislava. pp. 115- 128.

HoLEC, P. 1986: Neuste Resultate der Untersuchung von Neogenen und Quarteren
Nashornen, Biren und Kleinsdugern in dem Bereich der Westkarpaten (Slowakei)., Acta

Univ. Carol., Geol., Spinar, 2,223-231.

HoOLEC, P., 1996: A Plio-Pleistocene large mammal fauna from Strekov and Nova Vieska,

south Slovakia. Acta zoologia cracoviensia, 39, 1, Krakow, 219-222.

HoLEC, P., 2002: Nalez fragmentu lebky srstnatého nosorozca Coelodonta antiquitatis
(Blumenbach,1799) v néplavoch Véhu od Zemného, Mineralia Slovaca, 34(2002), 75-78.

122



HOLEC, P. & SABOL, M., 1996: A Tertiary Vertebrates fauna from Devinska Kobyla.
Mineralia Slovaca 28: 519- 522.

HOLEC, P. & SABOL, M., 2004: Paleontologické nalezy v lome prirodnej rezervacie

Stokeravska vapenka. Biosozologia , Bratislava, 2: 62- 70.

HOLEC, P. & SABOL, M., 2005: Fossil vertebrate (Vertebrata). In: MAJZLAN, O. (ed.) Fauna
of Devinska Kobyla Hill. Apop.,Bratislava, 164- 170.(in Slovak).

HORACEK, L., 1981: Comments on the lithostratigraphic context of the early Pleistocene

mammal biozones of Central Europe. Pp: 9 — 117. In: Quaternary glaciations in the northern

hemisphere (IGCP project 73/1/24), Report 6. IGCP, Praha.

HUNERMANN, K. A., 1989: Die nashornskelette (Aceratherium incisivum KAUP 1932) aus

dem Jungtertiir vom Howenegg im Hegau (Stidwestdeutschland). Andrias, 6, 5-116.

CHRISTOL, J. de, 1834: Recherches sur les grandes espéces de rhinocéros fossiles.
Montpellier, J. Martel: 170, 31 figs.

ISETTI, G., LUMLEY, H., MISKOVSKI, J. C., 1962: Il giacimento musteriano della Grotta

dell”’Arma presso Bussana (Sanremo). Rivista di Studi Liguri, 1-4: 5- 116.

IVANOV, D., UTESCHER, T., MOSBRUGGER, V., SYABRYAJ, S., DJORDJEVIC-MILUTINOVIC,
D. & MOLCHANOFF, S. 2011: Miocene vegetation and climate dynamics in eastern and
central Paratethys (Southeastern Europe). Palaeogeography,  Palaeoclimatology,
Palaeoecology, 304, 262-275.

JANOSSY, D., 1986: Pleistocene Vertebrate Faunas of Hungary. Akadémiaio Kiado, 209 pp.,
Budapest (a revised translation of: Janossy D., 1979 — A Magyarorszagi Pleisztocén Tagolasa

Gerinces Faunak Alapjan, Akadémiaio Kiadd, Budapest).
JAGER, G. F., 1839: Uber die fossilen Siugetiere welche in Wiirtenberg in verschiedenen

Formationen aufgefunden worden sind, nebst geognotischen Bemerkungen {iiber diese

Formationen. Stuttgart: C. Erhard Verlag. 212s.

123



JECHOREK H. & KOVAR-EDER, J., 2004: Vegetational characteristics in Europe around the
late Early to early Middle Miocene based on the plant macro record. Courier

Forschungsinstitut Senckenberg, 249, 53-62.

KAISER, T. M.. & KAHLKE, R. D., 2005: The highly flexible feeding strategy of
Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1859) (Rhinocerotidae, Mammalia) during the Early
Middle Pleistocene in Central Europe. Ber. Inst. Erdwiss. K.-F.- Univ. Graz, ISSN 1608-
8166, Band 10, Graz., 50- 53.

KAHLKE, R. D., 1965: Zur Grenze Unterpleistozén/ Mittelpleistozéin in Europa. Quaternaria
7:235- 237

KAHLKE, R. D., 1975: Die Rhinocerotiden- Reste aus den Travertinen von Weimar-
Ehringsdorf. Abh.Zentr. geol. Inst. (Berlin), 23: 337- 397.

KAHLKE, R. D., 1978: Die Rhinocerotiden- Reste aus den Travertinen von Taubach.

Quartdrpaldontologie (Brelin), 3: 129- 135.

KALHKE, R. D., LACOMBAT, F., 2008: The earliest immigration of woolly Rhinoceros
(Coelodonta tologoijensis, Rhinocerotidae, Mammalia) into Europe and its adaptative

evolution in Palearctic cold satge mammal faunas. Quaternary Science Reviews, 27. Issues,

21-22. Pp- 1951-1961.

KAHLKE, R. D. & KAISER, T. M., 2010: Generalism as a subsistence strategy: advantages
and limitations of the highly flexible feeding traits of Pleistocene Stephanorhinus

hundsheimensis (Rhinocerotidae, Mammalia). Quaternary science Reviews, Elsevier doi:

10.1016/j.quascirev.2009.12.012.

KAHLKE, R. D., GARCIA, N., KOSTOPOULOS, D.S., LACOMBAT, F:, LISTER, A.M., MAZZA,
P.P.A.,, SPASSOV, N., TiTOov, V.V, 2010: Western Palaearctic palacoenvironmental
conditions during the Early and early Middle Pleistocene inferred from large mammal
communities, and implications for hominin dispersal in Europe. Quaternary Science Reviews

Article in Press: 28 pp.

KAup, J. J., 1832: Description d’ossements fossiles de mammiferes inconus jusqu’a présent,

qui se trouvent au Muséum grand-ducal de Darmstadt. Darmstadt, 15-31.

124



KHISAROVA, G. D., 1963: Fossil bones of mammals from Koshkurgan gryphon (Southern

Kazakhstan). Materialy poistorii fauny i flory Kazakhstana. No.4. P.42-50.

KOENIGSWALD, W., v., HOLLY SMITH, B., KELLER, Th., 2007: Supernumerary teeth in
a subadult rhino mandible (Stephanorhinus hundsheimensis) from the Middle Pleistocene of
Mosbach in Wiesbaden (Germany) (Dedicated to Prof. Dr. Kurt Heissig, Munich, in honor of
his 65th birthday for his many contributions to the paleontology of the rhinos).
Palaeontologische Zeitschrift, Stuttgard, 81 (4): 416- 428, 6 figs., 3 tabs.

KOLFSCHOTEN, Th., v., 2001: Pleistocenc Mammals from the Netherlands. Bollettino della
Sociéta Paleontologica Italiana, 40(2): 209- 215.

KONECNY, V., LEXA, J., PLANDEROVA, E., 1983: Stratigrafické ¢lenenie neovulkanitov

stredného Slovenska. Zdpadné Karpaty, sér. Geolégia 9, GUDS, Bratislava, 1-204.

KOVACS, S., 1981: Catalogul colectiei de paleontologie (mamifere pliocene si cuaternare)
a Muzeolui Sfantu Gheorghe (Catalogue of the Sfantu Gheorghe Museum palaeontological

collections (Pliocene and Quaternary mammals)) (in Romanian). Aluta, Sfantu Gheorghe.

KOvAC, M., BARATH, 1., FORDINAL, K., GRIGOROVICH, A. S., HALASOVA, E.,
HUDACKOVA N., JONIAK, P., SABOL, M., SLAMKOVA, M., SLIVA, . & VOJTKO, R., 2006:
Late Miocene to Early Pliocene sedimentary enviroments and climatic changes in the Alpine-
Carpathian-Pannonian junction area: A case study from the Danube Basin northern margin

(Slovakia). Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology, 238, 32-52.

KOVAC, M., FORDINAL, K., GRIGOROVICH, A. S. A., HALASOVA, E., HUDACKOVA, N.,
JONIAK, P., PIPIK, R., SABOL, M., KOVACOVA, M., SLIVA, L., 2005: Zapadokarpatské
fosilne ekosystémy a ich vztah k paleoprostrediu v kontexte neogénneho vyvoja eurazijského
kontinentu. Geologické prace, Spravy 111, Statny geologicky tistav Dionyza Stira, Bratislava
2005, s. 61- 121.

KVACEK, Z., KOVAC, M., KOVAR-EDER, J., DOLAKOVA, N., JECHOREK, H., PARASHIV, V.,
KOVACOVA, M. & SLIVA, L., 2006: Miocene evolution of landscape and vegetation in the

Central Paratethys. Geologica Carpathica, 57, 4, Bratislava, 295-310.

LACOMBAT, F., 2006: Pleistocene rhinoceros in mediterranean Europe and in Massif Central

(France). Courier Forschungsinstitut Senckenberg 256: 57-69, figs. 1-14, tabs. 1-3.

125



LACOMBAT, F., 2006: Morphological and biometrical differentiation of the teeth from
Pleistocene species of Stephanorhinus (Mammalia, Perissodactyla, Rhinocerotidae) in
Mediterranean Europe and the Massif Central, France. Palaeontographica, Abt. A 274 (3-6):
71- 111, figs. 1-28, tabs. 1-20.

LACOMBAT, F., 2007: Phylogeny of the genus Stephanorhinus in the Plio- pleistocene of
Europe, Hallesches Jahrbuch Geowissenschaft, Beiheft 23, 63- 64, Halle (Saale) 2007.

LACOMBAT, F. & MORS, T., 2008: The northernmost occurrence of the rare Late Pliocene
rhinoceros Stephanorhinus jeanvireti (Mammalia, Perissodactyla), Neues Jahrbuch fiir

Geologie und Paldontologie — Abhandlungen, 249 (92): 157- 165.

LEE, YUNG-JO, 2001: Bone Remains from Sae-kul and Cheonyo-kul of the Turubong Cave
Complex in Korea. International Scientific Conference ,,Asia and the Middle Pleistocene in

Global Perspective®, 3: 14- 17.

MADE, J. van der., 1998: Vertebrates from the Early Miocene lignite deposits of the
opencast mine Oberdorf (Western Styrian Basin, Austria): 8. Rhinocerotidae (Mammalia),

Ann. Naturhist. Mus. Wien, 99A, 163- 168, Wien.

MADE, J. van der., 2010: The rhinos from the Middle Pleistocene of Neumark-Nord
(Saxony-Anbhalt). Veroffentlichungen des Landesamtes fiir Den kmalpflege und Archiologie.
Band 62 .2 010, 433- 527.

MADE, J. van der., GRUBE, R., 2010: The rhinoceroses from Neumark-Nord and their
nutrition (Die Nashorner von Neumark- Nord und die ihre Erndhrung). In MELLER, H. (ed:
Elefantenreich — Eine Fossilwelt in Europa. Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologie

Sachsen-Anhalt & Landesmuseum Vorgeschichte, pp. 383- 394.

MALEZ, M., 1963: Qvartama Fauna Pecine Veternice u Medvednici (Die Quartidre Fauna der
Hohle Veternica (Medvednica, Kroatien)) (in Croatian, German summ.). Palaeontologia

Jugoslavica, V: 108- 112.

MALEZ, M., 1986: Die quartiren Vertebraten- Faunen in der SFR Jugoslawien (English and

Russian summ.). Quartdrpaldontologie, 6: 101- 117.

126



MAzO, A. V., 1995: Stephanorhinus etruscus (Perissodactyla, Mammalia) en el
Villafranquiense inferior de Las Higueruelas, Alcolea de Calatrava (Ciudad Real).- Estudios

Geologicos, 51: 285- 290.

MAZzA, P., 1988: The Tuscan Early Pleistocene rhinoceros Dicerorhinus etruscus. Palaeont.

Ital., 75, Pisa, 1-87.

MAZZA, P., SALA, B., FORTELIUS, M., 1993: A small latest Villafranchain (late Early
Pleistocene) rhinoceros from Pietrafitta (Perugia, Umbria, Central Italy), with notes on the

Pirro and Westerhoven rhinoceroses. Paleontolographia Italica, 80, 23- 50, Pisa, Luglio

1993.

MCKENNA M. C. & BELL, S. K., 1997: Classification of Mammals. Above the Species
Level. Columbia University Press, New York, 634.

MICHEL, P., 1992: Contribution al’étude paléontologique de Vertébrés fossiles du
Quaternaire marocain & partit de sites du Maroc atlantique, central et oriental. Unpublished

PhD dissertation, Muséum National d"Historie Naturelle, Paris, 1,152 pp.

MOIGNE, A.-M., PALOMBO, M.R., BELDA, V., HERIECH-BRIKI, D., KAciMmI, S.,
LACOMBAT, F., DE LUMLEY, M.-A., MOUTOUSSAMY, J., RIVALS, F., QUILES, J. &
TESTU, A., 2006: Les faunes de grands mammiféres de la Caune de 1’Arago (Tautavel) dans
le cadre biochronologique des faunes du Pléistocene moyen italien. L ’Anthropologie 110,

788-831. DOI 10.1016/j.anthro.2006.10.011

MUSIL, R., 2014: Morava v dob¢ ledové. MuniPress, Brno, 228.

MULLER, A. H., 1970: Lehrbuch der Paldozoologie. Band II1. Vertebraten, Teil 3. Jena.

NAKAYA, H., 1994: Faunal change of late Miocene Afrika and Eurasia: Mammalian Fauna
from the Namurungule Formation, Samburu Hills, Northen Kenya, African study

Monograpsh, Supp. 20: 1- 112.

OSBORN, H. F., 1898: The extinct rhinoceroses. Memoirs of the American Museum of
Natural Historyl (3): 75- 164, pls. 12- 20, figs. 1-4.

PANDOLFIL, L. & PETRONIO, C., 2011: Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868) from

Pirro Nord (Apricena, Foggia, Southern Italy) with notes on the other Late Early Pleistocene

127



Rhinoceros remains of Italy. Rivista Italiana di Paleontologia e Stratigrafia, volume 117, no.1,

pp. 173- 187.

PANDOLFI, L., GAETA, M., PETRONIO, C., 2013: The skull of Ste+sphanorhinus
hemitoechus (Mammalia, Rhinocerotidae) from the Middle Pleistocene of Campagna Romana

(Roma, central Italy): biochronological and paleobiogeographic implications. Bulletin of

Geosciences 88(1), 51- 62. Czech Geological Survey, Praque. ISSN 1214- 1119.

PLANDEROVA, E., 1972: Pliocénne sporomorfy zoblasti Zapadnych Karpat aich

stratigraficka interpretacia. In: Geol. Prace, Spr. (Bratislava), ¢. 59, s. 209- 284.

PROTHERO, D.-R., MANNING, E., HANSON, C.-B., 1986: The phylogeny of
Rhinocerotidea.- Zool. J. Linn. Soc., 87: 341- 366, London.

PROTHERO, D. R. & SCHOCH, R. M., 2002: Horns, Tusks, and Flippers: The Evolution of
Hoofed Mammals. The John Hopkins University Press, 385 p.

RADULESCU, C., SAMSON, P. M., MIHAILA, N., KOVACS, S., 1965: Contributions a la
connaissance des faunes de Mammiféres pléistocénes de la Dépression de Brasov
(Roumanie). Eiszeitalter und Gegenwart, Ohringen/ Wiirtt., 31. Dezember 1965, Band 16,
Seite 132- 188.

RADULESCU, C. & SAMSON, P. M., 2001: Biochronology and evolution of the Early Pliocene
to the Early Pleistocene mammalian faunas of Romania. Bollettino della Societa

Paleontologica Italiana. 40 (2): 285- 291.

RAKOVEC, 1., 1933: Coelodonta mercki Jag. 1z Dolarjeve jame pri Logatcu (Coelodonta
mercki Jag. Aus der Hohle ,,Dolarjeva jama,, bei Logatec) (In Slovenian with German
summary). Prirodoslov Razprave (Dissertations on Natural History) SAZU, Ljublana 2: 5- 41,
4 plates.

RAKOVEC, 1., 1942: Nosorog s Kamnitnika pri Skofji Loki (On the rhinoceros remains from
Kamnitnik hill near Skofya Loka) (in Slovenian). Mat.-Prirodoslov. Razprave (Math.- Natural
History Dissertation) SAZU, 2: 241- 262.

RAKOVEC, 1., 1958: The Pleistocenec Mammalia from the cave Crni Kal in Northern Istria.
Prirodne Razprave (Dissertation on Natural Science) SAZU, cl. 4, 4: 367- 433, Ljubljana.

128



RAvAz71, C., PINI, R., BREDA, M., 2009: Reconstructing the palacoenvironments of the
Early Pleistocene mammal faunas from the pollen preserved on fossil bones. Quaternary

Science Reviews: 1- 15, figs. 1-6.

SABOL, M. & HOLEC, P., 2002: Temporal and spatial distribution of Miocene mammals in
the Western Carpathians (Slovakia). Geologica Carpathica, 53, 4, Bratislava, 269-279.

SABOL, M., JONIAK, P. & HOLEC, P., 2004: Succession(-s) of mammalian assemblages
during the Neogene - a case study from the Slovak part of the Western Carpathians. Scripta
Fac. Sci. Nat. Univ. Masaryk. Brun., Geology, Vol. 31-32/2001-2002, Brno, 65-84.

SABOL, M. & KOVAC, M., 2006: Badenian palacoenvironment, faunal succession and
biostratigraphy: a case study from northern Vienna Basin, Devinska Nova Ves-Bonanza site

(Western Carpathians, Slovakia). Beitrdge zur Paldontologie, 30, Wien, 415-425.

SAMSON, P. M., RADULESCU, C., 1969: Faunele de mamifere cuaternare din Bazinele Ciuc
si Borsec (jud. Harghita) (The quaternary mammalian faunas of the Ciuc and Borsec basins
(Harghita district)) (in Romanian). Travaux de I'Institut de Spéologie Emile Racovitza (Lucr.

Inst. Spéol. Emile Racovitza), VIII: 215- 223.

SARDELLA, R., CALOIL, L., STEFANO, G. DI, PALOMBO, M. R., PETRONIO, C., ABBAZZI, L.,
AZZAROLIL, A., FICCARELLL, G., MAZZA, P., MEZZABOTTA, C., ROOK, L., TORRE, D.,
ARGENTI, P., CAPASSO, BARBATO, L., KOTSAKIS, T., GLI0ZZI, E., MASINI, F., SALA, B.,
1998: Mammal faunal turnover in Italy from the Middle Pliocene to the Holocene. In: T. van
Kolfschoten/P. L. Gibbard (eds.), The Dawn of the Quaternary. Haarlem: Mededelingen
Nederlands Instituut voor Toegepaste Geowetenschappen, 1998, 499-512.

SHIPLEY, L. A., SPALINGER, D. E., 1992: Mechanics of browsing in dense food patches:

Influence of plant and animal morphology on intake rate. Can. J. Zool. 70:1743- 1752.

SCHMIDT, Z., 1962: Nalez pleistocénneho nosorozca / Coelodonta antiquitatis Blumenbach/

v riedisti Vahu v Sali. Zbornik pric z ochrany privody v Zdpadoslovenskom kraji., Bratislava.

SCHMIDT, Z., 1969: Nalezy teplomilnych foriem nosoroZcov na Slovensku, Svet vedy €. 9,
roC. 16, Bratislava, 536- 540.

129



SCHMIDT, Z., 1969: Nalezy chladnomilnych nosorozcov na Slovensku, Svet vedy ¢. 10, roc.
16, Bratislava, 589-592.

SCHMIDT, Z., 1970: Fosilne stavovce na okoli Bratislavy, spisy mestského muzea

v Bratislave- Acta musei civitatis Bratislavensis, zvdzok — tomus 5., roenka, 224.

SCHMIDT, Z., 1972: Zlozenie fauny Slovenska na konci tretohdr a vo Stvrtohorach. P. 631-
642. in.: Luknis et. al. (Eds.): Slovensko, Priroda, Bratislava, 916.

SCHMIDT, Z. & HALOUZKA, R., 1970: Nova fauna vertebrat villafranchianu zo Strekova na

Hronskej pahorkatine (Podunajska nizina). Geologické prace, Spravy 51, Bratislava, 173-183.

SCHREIBER, H. D., 2005: Osteological investigations on skeleton material of rhinoceroses
(Rhinocerotidae, Mammalia) from the early Middle Pleistocene locality of Mauer near
Heidelberg (SW Germany) (in Crégut- Bonnoure E., ed: Les Ongulés Holarticques du

Pliocéne et du Pleistocéne). Quaternaire (Hors- Série), 2: 103- 111.

SCHROEDER, H., 1903: Die Wirbelthier- Fauna des Mosbacher Sandes — 1. Gattung
Rhinoceros. Abhandlungen der Knoglich Preussischen Geologischen Landesanstalt NF 18: 1-
143.

SIMONELLI, V., 1897: I Rhinoceronti fossili del museo di Parma. Paleontographia Italica,
I11: 89- 136.

SITAR, V. & KOVACOVA-SLAMKOVA, M., 1999: Palaecobotanical and palynological study of
the Upper Badenian sediments from the NE part of the Vienna Basin (locality Devinska Nova
Ves). Acta Palaeobotanica, Suppl. 2. 373-389.

SKUTIL, J., 1938: Paleolitikum Slovenska a Podkarpatskej Rusi. Spisy historického odboru
Matice Slovenskej, zvdzok4, Tur€iansky Svity Martin. 5- 251.

STASCHE, K., 1941: Nashorner der Gattung Dicerorhinus aus dem Diluvium Wiirttembergs.
Abhandl. Reichsstelle Bodenforsch. N F 200 , 1-148; pls. 1-14.

STUART, A. J., 1982: Pleistocene Vertebrates in the British Isles (London, New York 1982).

130



STUART, A. J. & LISTER, A. M., 2012: Extinction chronology of the woolly rhinoceros
Coelodonta antiquitatis in the context of late Quaternary megafaunal extinctions in northern

Eurasia. Quaternary Science Reviews, 51, 1-17.

SARINOVA, K., 2004: Petrograficka analyza Gervenych sedimentov spodného kvartéru
Nitrianskej a Trnavskej pahorkatiny a Trencianskej kotliny. Dizertatna praca, Manuskript,

Univerzita Komenského, Bratislava, 110.

SUF, J., 1931: Diluvialni zvifena od Gombaseku u Rozinavy na Slovensku. Véstnik Statniho

Geologického Ustavu Ceskoslovenské Republiky, roénik 7., 1931, Praha, 161- 171.

TAKAC, M., 1970: Miocénna flora hornej Nitry (The Miocene Flora of Upper Nitra).

Manuscript. Bratislava, archiv St. Geol. Ust. D. Stura.

TAKAC, M., 1982: Paleozoologické nalezy na hornom Ponitri. Hornd Nitra, X, Prievidza, 5-
34,

THENIUS, E., 1952: Die Siugetiere Fauna aus dem Torton von Neudorf an der March /CSR/.
Neues Jahrbuch fiir Geologie und Paldontologie, Abhandlungen 96. Stuttgart.

THENIUS, E., 1956-59: Die jiingpleistozéine Wirbeltierfauna von Willendorf i. d. Wachau,
N.O. Mitteilungen der Prihistorischen Kommision, VIII- IX: 133- 170.

THENIUS, E., HOFFER, H., 1960: Ubersicht iiber Tatsachen und Probleme der Evolution der
Sdugetiere. Life Science and Basic Disciplines. Germany, ISBN 9783642882364.

TONG, HAOWEN, 2002: Dicerorhinus mercki (Jiger) (in: Wu R. K. & Li X.X., eds: Homo
erectus From Nanjing) (in Chinese, English summ.). Jiangsu Science and Technology Publ.

House, pp. 111- 120.

TouLA, F., 1902: Das Nashorn von Hundsheim, Rhinoceros (Ceratorhinus Osborn)
hundsheimensis nov. Form. Abhandlungen der Kaiserlich-Koniglichen Geologischen

Reichsanstalt 19, 1-92.

TouLA, F., 1907: Rhinoceros Mercki Jager in Osterreich. Jahrbuch der Kaiserlich-
Koniglichen Geologischen Reichsanstalt 57 (3): 445- 454.

131



UNGAR, P. S., 2010: Mammalian teeth. Origin, evolution and diversity. The Johns Hopkins

University Press, Baltimore, 304.

VIALLIL, G., 1957: I vertebrati della breccia ossifera dell'Interglaciale Riss- Wiirm di

Zandobbio (Bergamo). Atti della Societa Italiana di Scienze Naturali (Museo Civico di Storia
Naturale di Milano), XCVI/1-2: 51-79.

VIRET J., 1961: Catalogue critique de la faune des mammiferes miocenes de la Grive-Saint-
Alban (Isere). Perissodactyla, Proboscidea. Nouvelles Archives du Museum d’Histoire

Naturelle de Lyon, 6, 53-81.

VLACIKY, M., SLIVA., L., TOTH, C., KAROL, M. & ZERVANOVA, J., 2008: Fauna
a sedimentologia lokality Nova Vieska (Vilafrank, SR). Acta Musei Moraviae, Sci.
Geol.,LXXXXIII, Brno, 229- 244,

VLACIKY, M., MORAVCOVA, M., MAGLAY, J., ZERVANOVA, J., JONIAK, P. & TOTH, C.,
2010: Pokracovanie vyskumu plio-pleistocénnej lokality Nova Vieska (SR) v roku 2010.
Sbornik abstrakti Kvartér 2010, Brno, 29-30.

VLCEK, E. 1968: Nélez pozistatki neandertalce v Sali na Slovensku. Antropozoikum (Praha),
A, 5:105-120.

VLCEK, E. 1969: Neandertaler der Tschechoslowakei. Praha. Academia, 276s.

WAGNER, A., 2007: Rekonstruktion von Korpermassen pleistozdner Rhinocerotidae in der
Sammlung von Koenigswald. Diplomarbeit im Fachbereich Biowissenschaften der Johann

Wolfgang Goethe- Universitdt, Frankfurt am Main, 2007, 1-64.

WANG, T., 1961: (The occurence of Stegodon and Merck’s Rhinoceros near Taiyuan, Shansi)
(in Chinese). Vertebrata PalAsiatica, V1/2: 160- 162 (non vidi).

WU, XIANZHU, 1998: (The report on the excavation of Paleolithic cave at Shennongjia
District, Hubei Province (in Chinese, English summ.)) Acta Anthropologica Sinica, 17: 121-
136.

WUST, E., 1909: Das Vorkommen von Rhinoceros merckii Jager in den oberen Travertinen

von Ehringsdorf bei Weimar und seine Bedeutung fur die Beurteilung der

132



Klimaschwankungen das Eiszeitalters. Centralblatt fur Mineralogie, Geologie und

Palaontologie: 23- 25.

XU, XIAOFENG, 1986: (Dicerorhinus kirchbergensis (Jager) from the Late Middle
Pleistocene mammalian fauna of Anping (Liaoning)) (in Chinese, English summ.). Vertebrata

PalAsiatica, 24/3: 229- 241.

ZAPFE, H., 1949: Eine mittelmizdn Sdugetierfauna aus einer Spaltenfiillung bei Neudorf an
der March (CSR). Anzeiger der Osterreichischen Akademie der Wiss. Mathem. Naturwiss.
Klasse, 86,7., 173- 181.

ZERVANOVA, J., SABOL, M., HUDACKOVA-HLAVATA, N., HOLEC, P. 2013:
Brachypotherium cf. brachyphus and Lartetotherium sp. (Rhinocerotidae, Perissodactyla,
Mammalia) from the Middle Miocene Dubravka-Pole site (western Slovakia). Acta Geologica

Slovaca, 5(1), Bratislava, 2013, 55-68.

ZHANG, Z. H., 1985: A preliminary report on the excavation of Palaeolithic site at
Xiaogushan of Haicheng, Liaoning Province (Chinese, English abstract). Acta Anthropologica
Sinica, 4/1: 70- 79 (non vidi)

1999: International Code of Zoological Nomenclature (fourth edition) adobted by the

International Union of Biological Sciences (http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/).

Pouzité internetové odkazy:

1. http://www.gnumeric.org

2. http://quaternary.stratigraphy.org/charts

133



PRILOHY



Priloha 1

Fototabulka 1. Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851): 1. P4 sin. (VII-7438)(2); 2.
M2 sin. (VII-7438)(4); 3. M3 sin. (VII-7438)(3).

Fototabulka 2a. Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839): 1. P3 sin. (2013/00028/00028); 2. P4
sin. (2013/00028/00016); 3 P4-M1-M2 dext. (2013/00028/0007); 4. M3 sin. (2013/00028/00015).

Fototabul’ka 2b. Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839): 1. Ulomok sanky s p2 dext., ¢ dext. a c
sin. (2013/00028/00013); 2a. p2-m3 sin. (2013/00028/00010) —b. oklizny pohl'ad p2-m3 sin.
(2013/00028/00010).

Fototabulka 3. Stephanorhinus cf. megarhinus (CHRISTOL, 1834): 1. M2 sin. (SNV 10/2007).

Fototabulka 4. Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972): 1. P4 sin. (SNV 205/2005/2); 2. M2 dext.
(Z25718); 3. p2 sin. (SNV1); 4. p3 dext. (KGPA18); 5. p4 sin. (Z26352); 6. m1 sin. (Z25717); 7. m2
sin. (SNV3); 8. m3 dext. (Z14680).

Fototabulka 5. Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868): 1. P3 sin. (C1(2011)); 2. M2 dext.
(C6(2011)); 3. M3 dext. (KGPAT11); 4. Sanka p4-m3 sin. (KGPA1-A4).

Fototabul’ka 6- Stephanorhinus cf. hundsheimensis (TOULA, 1902): 1. P3 dext. (2/81); 2. P3 sin.
(2/81); 3. M1 dext (2/81);4. M1 sin. (2/81); 5. M2 dext. (2/81); 6. M2 sin. (2/81).

Fototabul’ka 7. 1 — Stephanorhinus cf. hemitoechus (FALCONER, 1868): sanka (Certova pec-
Radosina); 2 — Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868): sanka zo Sale (Z15236).

Fototabulka 8. Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839): 1a. fragment Cel'uste P2-M2 dext.
(Z14170); 1b. okluzny pohl'ad na fragment cel'uste P2-M2 dext. (Z14170).

Fototabulka 9. Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799): 1. P3 sin. (Z1115); 2. P4 dext.
(A2347Db); 3. M1 sin. (Z14157); 4. M2 sin. (PZv-49a); 5. M3 sin. (PDMK); 6. m2 sin. (48/9 TM); 7.
m3 dext. (Z223-1).
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Priloha 2
TABULKY S NAMERANYMI HODNOTAMI U JEDNOTLIVYCH ZISTENYCH TAXONOV

Tab. A. Rozmery denticie taxonu Haploaceratherium cf. tetradactylum (Lartet, 1851).

Haploaceratherium cf. tetradactylum (LARTET, 1851)

Bara Novaky

supisné ¢islo  typzuba  dizka (mm) $irka (mm)

VII- 7438 (2) P4 sin. 32 46
VII- 7438 (4) M2 sin. 38 53
VII- 7438 (3) M3 sin. 50 46

VII- 7438 (1) m1 sin. frag.
VII- 7438 (5) c? frag.

Tab. B. Rozmery denticie druhu Dicerorhinus steinheimensis (JAGER,1839).

Dicerorhinus steinheimensis (JAGER, 1839) (NHMW)

dizka Sirka
supisné Cislo typ zuba (mm) (mm)

2013/0028/00024 D2 sin. 26 27
2013/0028/00030 D2 sin. 22 22
2013/0028/00037 D2 sin. 34 37
2013/0028/00041 d3 sin. 32 20
2013/0028/0005 csin. 16 10
2013/0028/0006 c dext. 17 10
2013/0028/00013 c dext.

2013/0028/00013 csin. 17 10
2013/0028/00014 c dext. 22 19
2013/0028/00038 P? sin. 20
2013/0028/0009 P2 dext.

2013/0028/0009 P2 sin. 22 22
2013/0028/0004 p2 dext. 16 11
2013/0028/00010 p2 sin. 11
2013/0028/00012 p2 dext. 12 6
2013/0028/00013  p2 dext. 17 11
2013/0028/0007 P3 dext.

2013/0028/0009 P3 dext. 21
2013/0028/0009 P3 sin. 26 30
2013/0028/00025  P3 dext. 21 23
2013/0028/00028 P3 sin. 24 31
2013/0028/00029  P3 dext. 21 29
2013/0028/00035 P3 sin. 28
2013/0028/00010 p3 sin. 15

2013/0028/00021 P3-4? dext. 24 32



2013/0028/00036 P3-4? dext.
2013/0028/00039 p3-4? dext. 34 23
2013/0028/0007 P4 dext. 26
2013/0028/0009 P4 dext. 26
2013/0028/0009 P4 sin. 26
2013/0028/00016 P4 sin. 29 43
2013/0028/00018 P4 sin. 30 36
2013/0028/00026 P4 dext.
2013/0028/00010  p4 sin. 16
2013/0028/00011  p4 dext. 16
2013/0028/00019 M1-P4? sin. 28 34
M1-P4?
2013/0028/00022  dext. 30 33
2013/0028/00023 M1-P4? sin. 29 33
2013/0028/0007 M1 dext. 35
2013/0028/0008 M1 dext. 36 44
2013/0028/0009 M1 dext. 30
2013/0028/0009 M1 sin. 32
2013/0028/00020 M1 dext. 29 31
2013/0028/00027 M1 dext.
2013/0028/00010  m1 sin. 16
2013/0028/00011  m1 dext. 16
2013/0028/00017 M1-2? sin. 36 35
2013/0028/0007 M2 dext. 37 43
2013/0028/0008 M2 dext. 32 45
2013/0028/0009 M2 dext. 30
2013/0028/0009 M2 sin. 32
2013/0028/00033 M2 dext. 23 32
2013/0028/0001  m2 dext. 25 16
2013/0028/0003  m2 sin. 25 17
2013/0028/00010  m2 sin. 17
2013/0028/00011  m2 dext. 17
2013/0028/00040  m2 sin. 33
2013/0028/0009 M3 dext. 32 30
2013/0028/0009 M3 sin. 34 32
2013/0028/00015 M3 sin. 35 28
2013/0028/00031 M3 sin. 29 29
2013/0028/00032 M3 dext. 28 26
2013/0028/00034 M3 sin. 23 31
2013/0028/0002  m3 sin. 25 17
2013/0028/00010  m3 sin. 17
2013/0028/00011  m3 dext. 18




Tab. C. Rozmery denticie taxdnu Stephanorhinus cf. megarhinus (CHRISTOL, 1834).

S. cf. megarhinus (CHRISTOL, 1834) (SNM, SNV)

dizka Sirka

supisné Cislo typ zuba (mm) (mm)
714146 a 214147 P? sin. 40 58
10/2007(SNV) M2 dext. 70 67

Tab. D. Rozmery denticie druhu Stephanorhinus jeanvireti (GUERIN, 1972).

S. jeanvireti (GUERIN, 1972) (SNM, SNV, NHMW, KGP, SGUDS)

supisné ¢islo typ zuba dizka (mm)  $irka (mm)
725719 D3 (M2?) sin. 44 47
NHMW44 P? sin.

NHMW45 P? dext.

225729 p2 sin. 29 20
11/2007(SNV) p2 sin. 26 18
1(SNV) p2 sin. 32 19
C2(2011) p2 sin. 30 21
225729 p3 sin. 34 27
KGPA17 p3sin. 42 29
KGPA18 p3 sin. 34 23
Z14055 p3-4? dext. 37 27
NHMWA48(A4647) P4 sin. 40 49
205/2005/2(SNV) P4 sin. 41 53
KGPA7 P4 dext. 36 50
7225729 p4 sin. 40 43
726352 p4 sin. 38 28
KGPA16 p4 sin. 43 30
NHMWS50(A4647) p4-m1? dext. 42 30
NHMW42 frag. M? dext. 45

NHMW43 M1-P47? sin. 35 52
205/2005/1(SNV) M1-27? sin. 56 62
225717 m1 sin. 46 32
7225733 m1 sin.

SGUDS(V-6) A33 m1 dext. 51

225718 M2 dext. 54 60
726356 M2 dext.

NHMW47(A4647) M2 dext. 46 45
KGPA20 M2 dext. 50 46
KGPA14 M2 sin. 46 47
214684 m2 dext. 53 35

725733 m2 dext.



NHMW49(A4647) m2 sin. 46 31
3(SNV) m2 sin. 51 33
C3(2011) m2 dext. 48 36
C5(2011) m2 sin. 42 32
SGUDS(V-6) A32 m2 dext. 42 31
KGPA9 m2 sin. 42 32
KGPAS5 m2 sin. 52

KGPA15 m2 sin. 40 31
726353 m2-3? sin. 49 32
7226355 m2-37? sin. 46 31
C4(2011) m2-3? dext. 46 31
714054 m3 sin. 53 35
7214680 m3 dext. 42 33
726354 m3 sin. 50 31
725733 m3 dext.

SGUDS(V-6) A 31 m3 sin. 47 32

Tab. E. Rozmery denticie druhu Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868).

Stephanorhinus etruscus (FALCONER, 1868) (SNM, KGP)

supisné )

Cislo typ zuba dizka (mm)  Sirka (mm)
C1(2011) P3 sin. 41 39
KGPAO p3sin. 31 0
715731 p4 sin. 35 30
KGPA1 p4 sin. 36 26
KGPA22 p4 dext.

215731 m1 sin. 41 32
KGPA2 m1 sin. 42 29
C6(2011) M2 dext. 51 61
714104 m2 sin. 46 31
715731 m2 sin. 45 32
KGPA3 m2 sin. 41 30
KGPA1l1 M3 dext. 57 51
715731 m3 sin. 48 31
KGPA4 m3 sin. 48 29
KGPA13 m3 dext. 50 31




Tab. F. Rozmery denticie taxonu Stephanorhinus cf. hundsheimensis (TOULA, 1902).

S. cf. hundsheimensis (TouLA, 1902)
(Tekovského muzea v Leviciach)

supisné )

Cislo typ zuba dlzka (mm) Sirka (mm)
2/81c P3 sin. 34 36
2/81f P3 dext. 35 39
2/81h P4 sin.
2/81b M1 sin. 45 62
2/81g M1 dext. 42 44
2/81a M2 sin. 45 58
2/81e M2 dext. 47 53
2/81d M3 dext. 58 53

Tab. G. Rozmery denticie taxonov Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868) a Stephanorhinus cf.
hemitoechus (FALCONER, 1868).

Stephanorhinus hemitoechus (FALCONER, 1868) (SNM)

supisné )

Cislo typ zuba dlzka (mm) Sirka (mm)
715236 p2 dext. 24 18
715236 p3 dext. 32 25
215236 p4 dext. 36 29
215236 m1 dext. 42 32
215236 m2 dext.

715236 m3 dext. 45 31

Stephanorhinus cf. hemitoechus (FALCONER, 1868) (SNM)

dizka Sirka
supisné Cislo typ zuba (mm) (mm)
bez stpisného Cisla p2 sin. 21 18
bez supisného cisla p3 dext. 26 23
bez stpisného Cisla p3 sin. 26 22
bez supisného cisla p4 dext. 35 26
bez stpisného Cisla p4 sin. 37 25
bez stpisného Cisla m1 dext. 34 29
bez stpisného Cisla m1 sin. 34 28
bez stpisného Cisla m2 dext. 39 26
bez stpisného Cisla m2 sin. 37 26
bez stpisného Cisla m3 dext. 40

bez supisného cisla m3 sin. 45 26




Tab. H. Rozmery denticie a sanky druhu Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839).

Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839) (SNM)

supisné ]
¢islo typ zuba dizka (mm)  Sirka (mm)
214170 P2 dext. 34 39
214170 P3 dext. 39 54
214170 P4 dext. 48 62
214170 M1 dext. 50 65
214170 M2 dext. 50 69

Stephanorhinus kirchbergensis (JAGER, 1839) (SNM)
214170 (mm)

P2 -P4 119
M1 - M2 107
P2 - M2 224,06

Tab. Ch. Rozmery denticie taxoénu Stephanorhinus sp.

Stephanorhinus sp. (SNM)

stpisné ¢&islo typ zuba dizka (mm) $irka (mm)

KGPA8 P2 sin.

KGPA6 P3 dext.

214036 p3 sin. 35 25
SGUDS(V-6)A34 p3 sin.

7214036 p4 sin. 37 28
214105 p3-4? dext. 43 32
KGPA12 M1 dext.

7214036 m1 sin. 43 34
214036 m?2 sin. 47 33
214037 m?2 dext. 55 35
KGPA19 M3 sin.

714037 m3 dext. 52 38




Tab. I. Rozmery denticie taxonov Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799) a Coelodonta sp.

Coelodonta antiquitatis (BLUMENBACH, 1799)

Piestany(Balne.m.), SNV, PDMK, SMOPaJ, SNM,
Topolcany(Trib.m.)

supisné cislo typ zuba dizka (mm) $irka (mm)
214458 D2 sin. 57 60
340/1 d2 sin. 63 33
PZv-48/6 d3 sin. 40 27
A2347c P3 dext. 43 34
340/46 P3 dext. 26

340/20(843) P3 dext. 35 45
340/31 P3 dext. 33 33
Z1115 P3 sin. 34

340/30 P3 dext. 37 46
340/24 p3 dext. 35 27
340/14 p3sin. 39 27
340/35(843) p3 sin. 38 26
340/7(848) p3 sin. 41 29
A2347b P4 dext. 37 51
340/43 P4 dext. 29 38
?2(SNM) P4 sin. 39 61
PZv-48/3 p4-m1? dext. 37 29
PZv-48/4 p4-m1? sin. 37 30
340/31?32? M1 dext.

340/3?(850) M1 dext. 40 50
340/12 M1 dext. 45 57
340/28(850) M1 dext. 39 55
340/17 M1 sin. 56
340/15 M1 sin.

340/29(848) M1 sin. 56
214457 M1 sin.

A2347a M2 dext. 53 57
340/38 M2

PZv-49a M2 sin. 55 56
340/37 M2 sin. 50 53
226495/1 M2 sin.

?2(SNM) M2 sin. 55 68
PZv-48/1 m2 dext. 45 31
340/18 m2 dext. 44 30
340/10(78) m2 dext. 30
PZv-48/9 m2 sin. 35 22
340/33 m2 sin. 42 29



340/40 m2 sin. 50 32

225049 M1-2 sin. 56 55
714682 m1-2 sin. 45 32
340/42(78) M3 dext. 57 44
PDMK-PV M3 sin.

340/13(844) M3 sin. 64 55
340/23(843) M3 sin. 51 50
?2(SNM) M3 sin. 72 62
340/34(844) m3 dext. 50 28
PZv-48/6 m3 dext. 40 26
7223/1 m3 dext. 56 27
272/65/1P12 m3 dext. 44 29
340/7?(843) m3 sin. 51 29
340/2(849) m3 sin. 50 29
2223/2 m3 sin. 50 32

Coelodonta sp.

Piestany(Balne.m.), SMOPal, SNM, Topol¢any(Trib.m.)

sUpisné ¢islo  typzuba  dizka (mm) $irka (mm)

844 D3 dext. 59 47
340/41(849) D3 dext.

PZv-48/5 d3 sin. 40 27
A2298 P? dext. 40 58
PZv-48/8 P? sin.

340/16(12) P? sin. 41 29
PzZv-48/7 P? sin.

340/?(20a) p2-3? sin. 26 20
226494 p3 dext.

PZv-48/10 M? sin.

726495/2 M? sin.

340/40 m3 sin. 38 32




Tab. J. Rozmery denticie taxonu Rhinocerotidae gen. et spec. indet. II.

Rhinocerotidae gen. et spec. indet. Il

SMOPal, SNM, Topolcany (Trib.m.)

supisné
&islo typ zuba dizka (mm)  &irka (mm)
334/4 P4 dext. 36
71159 m1 sin. 49 36
340/26 m2 dext. 60 34
71159 m2 sin. 56 38
71159 m3 sin. 56 37

714456 m2-3 sin. 48 32
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The fauna and sedimentology of the locality Novd Vieska (Villafranchian, SR).

The presented paper summarizes informations from the recent palaeontological and sedimentological
research at the Jocality of Nova Vieska (Slovak Republic). Sedimentological data refer to sedimentation in
the conditions of a relatively great braided river. The assemblage of large mammal fauna from the locality
is a typical example of the transitional fauna at the time of “Mammuthus-Equus” event, 2,6 milions years
ago. Characteristic taxa from the locality are Mammut borsoni, Anancus arvernensis, Mammuthus
meridionalis, Stephanorhinus jeanvireti, Stephanorhinus etruscus etruscus, Eucladoceros sp., Metacervoceros
rhenanus, ?Croizetoceros sp., and Sus strozzii. The fossil material of Stephanorhinus megarhinus from older
time period is most likely redeposited.
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Uvod

Obec Nova Vieska, rovnako ako susedng, v odbornej literatire znamejsia obec Strekov
leZi jz. ¢asti Hronskej pahorkatiny, priblizne v polovici cesty medzi Novymi Zamkami
aStﬁrovom (obr. 1). Kazda z obci ma vo svojom katastri vyhibenu vlastni pieskoviiu, pri-
¢om v obidvoch tychto pieskovniach bola objavena fosilna fauna vel'kych stavovcov. Svojim
vekom su tieto dve lokality konvenéne oznacované ako ,baza kvartéru“ na Slovensku, exis-
tuje vak okolo nich viacero nejasnosti. Pieskoviia pri obci Nova Vieska sa preto stala pred-
metom novych vyskumov, ktoré sa zacali v roku 2004 a stale pokraéuji. Najdené pozostat-
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Obr. 1. Situaénd mapa
lokalit Nova Vieska

a Strekov. Pieskovne st
oznaéené kriZikmi.
Modifikované podia
SCHMIDT a HALOUZKA
(1970) a HoLec (1996).
Fig. 1. Sketch-map of
localities Nova Vieska
and Strekov. The sand
pits are marked by
crosses. Modified after
ScHMIDT and HALOUZKA
(1970) and HoLEC
(1996).

ky zvierat su pritom predmetom §tidia kolektivu autorov, z ktorych kazdy sa bliZsie venuje
len jednej ich skupine. Predkladany &ldnok synteticky zhffia doterajSie vysledky tychto
§tudii a je doplneny zavermi predbeZného sedimentologického prieskumu tejto lokality.

Prehlad doterajSich vyskumov na lokalitich Strekov a Nova Vieska

Obe v tivode spominané obce leZia v udoli, ktorym v sicasnosti pretekd potok PariZ
a obidve majui na jeho pravom brehu vyhibené vlastné pieskovne, v ktorych stale spora-
dicky prebieha tazba sedimentov pre miestne iCely. Vzdusna vzdialenost tychto lokalit je
cca 2,5 km a stratigraficky sled sedimentov v nich je povaZovany za totoZny. Sled vrstiev
na lokalite Strekov bol opisany nasledovne: odspodu pontské jazerné piesky (hribka cca.
3 m), diskordantne fosiliférna vrstvi€ka limonitizovanych ¢ervenohnedych pies€itych §tr-
kov (hriibka max. 15-20 cm) s ojedinelymi valunami a zvySkami fosilnej fauny, na fiu po
slabsej diskordancii nasadd komplex fluviolakustrinnych aZ fluvidlnych pieskov a drob-
nych &trkov (2 m), nasleduje spra§ (50-80 cm) a pddny horizont (20 cm). Dizka profilu
bola priblizne 40 m, vyska 6,5-7 m. Cely komplex fluvidlnych a fluviolakustrinnych sedi-
mentov bol povaZovany za staru terasovi akumulaciu rieky Zitavy, ktora v neskdr zmeni-
la smer svojho toku a jej udolie vyuZil pre svoj tok potok PariZ (SCHMIDT a HALOUZKA
1970).

V spominanej vrstvicke limonitizovanych ¢ervenohnedych pieséitych $trkov v §trkov-
ni v Strekove sa pri kvartérne - geologickom prieskume v 60. rokoch minulého storocia



nagli fosilne zvysky fauny vel'kych cicavcov. Fauna bola nespravne uréena ako Coelodonta
antiquitatis (BLUMENBACH, 1799), Alces alces (LINNAEUS, 1758) a Sus scrofa (LINNAEUS,
1758), nasledkom ¢oho bol vznik tohto spolocenstva kladeny do niektorého teplejSieho
obdobia pleistocénu (interglacial - interStadial?). UloZenie fosilneho materidlu bolo pova-
Zované za druhotné, o ¢om malo svedcCit nepravidelné rozsirenie a opracovanost osteolo-
gického materidlu (HARCAR a SCHMIDT 1965).

Strekov a prvykrat uz aj Nova Vieska sa ako naleziska velkych pleistocénnych cicav-
cov znovu objavuju v odbornej literatire v roku 1970. Predoslé nalezy zo Strekova boli re-
vidované a zaroven bol z tejto lokality ziskany dalsi fosilny material, na zaklade ktorého
boli odvodené nové zavery. ZvySky nosoroZcov (fragmenty sanok a izolované zuby) boli
tentokrat opisané ako Stephanorhinus megarhinus (DE CHRISTOL, 1834), dalej boli na lo-
kalite najdené zuby mastodontov druhov Mammut borsoni (Hays, 1834) a Anancus arver-
nensis (CROIZET ET JOBERT, 1828) a tieZ stoli¢ka starsej formy juzného slona - Archidisko-
don planifrons (FALCONER ET CAUTLEY, 1846). Fragmenty paroZia boli priradené k rodom
Cervus LINNAEUS, 1758 a Alces GRraY, 1821, fragment rohu bol zaradeny do rodu Bison
SmitH, 1827. Faunistické spolo¢enstvo bolo tentoraz zaradené do vilafranku, pri¢om po-
dla autorov by malo ist o premiesanie druhov z dvoch Casovych etap - mladsieho vila-
franku in situ a nepatrne redeponovaného materialu zo starSieho vilafranku (SCHMIDT
a HALOUZKA 1970). Nalez zuba elefantida revidoval v roku 1977 Schmidt a oznaéil ho ako
Archidiskodon meridionalis f. arch. (SCHMIDT 1977).

Zubami mastodontov z lokality Strekov sa zaoberal HOLEC (1985). Ten isty autor
opisal z lokalit Strekov a Nova Vieska aj dalsie dva druhy nosoroicov - Stephanorhinus
Jeanvireti GUERIN, 1972 a Stephanorhinus etruscus etruscus (FALCONER, 1868) (HOLEC
1986). V najnovsej praci, tykajucej sa lokality Nova Vieska, podava HOLEC (1996) supis
vietkych druhov doteraz na nej najdenych, spolu s ich stratigrafickym roz§irenim. Okrem
vyssie spominanych druhov a rodov pribudli rody Trogontherium (FISCHER ET WALDHEIM,
1809) a Hipparion pE CHRISTOL, 1832 i druh Hyaena perrieri (CROIZET ET JOBERT, 1828).
Autor povaZuje fosilny material za viackrat preplaveny a rozoznava v fiom tri faunistické
komplexy: pliocénny so Stephanorhinus megarhinus, S. jeanvireti, Hipparion sp. a Mammut
borsoni, plio - pleistocénny s Trogontherium sp., Hyvaena perrieri, Stephanorhinus etruscus
etruscus, Anancus arvernensis a Archidiskodon meridionalis a komplex z vrchnej Casti
spodného pleistocénu s Bos/Bison a Sus LINNAEUS, 1758.

Istd pozornost lokalitim Strekov a Nova Vieska venovali aj pracovnici Slovenského
narodného muzea - Prirodovedného muzea v Bratislave, vysledky ich prace v§ak Zial do-
teraz neboli publikované. Fosilny material na oboch lokalitach zbierali tieZ rézni stikrom-
ni zberatelia.

Nové vyskumy

Lokalita Nova Vieska sa nachadza priblizne 1 km SZ od obce Nova Vieska. Autori
tohto ¢lanku ju zacali systematicky navstevovat od roku 2004, vZdy niekol'kokrat do roka,
najma pocas letnej sezény. Nakol'ko vicsina plochy pieskovne je zarastena a jej steny su
zasutené, prieskum bolo mozné vykonavat len v jej sz. ¢asti s rozmermi priblizne 30x30 m,
kde stale dochadza k sporadickej tazbe sedimentov. Ta viak zaroven spdsobuje pri vysku-
me aj isté problémy, ked'Ze situacia na lokalite sa fiou z roka na rok meni, takZe je Casto
tazké fixovat jednotlivé nalezové horizonty tak, aby sa dali bezpedne identifikovat aj pri
dalSej navsteve. Poloha jednotlivych stien, v ktorych prebiehali vyskumy, bola uréovana
len priblizne, vzhladom na stred aktivneho sz. priestoru pieskovne.

V roku 2004 sa zacéalo vo vyskume v jz. stene lokality, priCom sa vychadzalo z pred-
pokladu, publikovaného v starSich pracach, Ze na lokalite sa nachadza iba jedna fosilifér-
na vrstva. Pocas tejto sezony sa naslo niekol'’ko zubov mastodontov a ich fragmentov, vo
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vrstve oznadenej neskdr ako hlavna fosiliférna. DoleZitym sa ukazal fakt, Ze v tejto vrstve
sa nasli dve polovice toho istého zuba mastodonta druhu Mammut borsoni, vzdialené od
seba cca. 2 metre, ¢o posliZilo ako prva indicia, svedéiaca proti hypotéze o viacnasobnom
preplaveni faunistického materialu a jeho transportu na dlhsiu vzdialenost.

Vyskum v roku 2005 sa koncentroval najmé v severnej stene lokality (obr. 2), kde sa
podaril veI'mi vyznamny nalez - nasli sa dve posledné vrchné siclicky mamuta druhu
Mammuthus meridionalis (NESTI, 1825) (lepsSie zachovana prava (obr. 3 D) a horsie za-
chovana lava stolicka), patriace tomu istému jedincovi. Ked'Ze tieto molare boli objavené
opat v jednej vrstve (ekvivalentnej s hlavnou fosiliférnou vrstvou v jz. stene), vzdialené od
seba cca. 1,5 metra, ziskal sa tak dalSi dokaz proti redepozicii a premiestiiovaniu fosilne-
ho materialu na dlhsie vzdialenosti. NasvedCuje tomu aj fakt, Ze sa cementové obloZenie
na tychto zuboch zachovalo v pomerne vel'mi dobrom stave, cement na mamutich zuboch
pritom predstavuje materidl malo odolny vo&i nepriaznivym vplyvom transportu. Okrem
tychto dvoch zubov sa pocas vyskumov v roku 2005 nasli tieZ rézne fragmenty kosti, klov
a zubov mastodontov.

Rok 2006 sa niesol v znameni vykopavok na viacerych miestach lokality (obr. 2).
Rozsirilo sa tieZ spektrum najdenych pozostatkov fauny - nasli sa zuby nosoroZcov, jele-
fovitych, kofiovitych, posledny vrchny molar zastupcu rodu Sus, zub bobra, rovnako tieZ
rdzne fragmenty kosti, klov a parohov. Tato bohata a pomerne dobre zachovana fauna sa
nasla v sz. stene lokality, opat vo vrstve korelovatel'nej s hlavnou fosiliférnou vrstvou v jz.
stene. Prave tu sa zacalo prvykrat ukazovat, Ze sa zvy§ky cicavcov nenachéadzaji len v tom-
to jednom fosiliférnom horizonte, ale vo viacerych nad sebou. Kopalo sa tieZ v sv., zap.
a jz. stene lokality. V sv. stene lokality sa podarilo najst dalsi molar elefantida druhu Mam-
muthus meridionalis, tento krat i8lo o Zuvanim vel'mi opotrebovany zvySok vrchného zuba.
Zapadna stena vydala dalsi vyznamny nalez - lavil vetvu sanky nosoroZca (obr. 2). V jz.
stene lokality sa okrem fragmentov zubov mastodontov nasiel aj cca 1,7 metra dihy kus li-
monitizovaného dreva.

Pocas vyskumnej sezény roku 2007, po takmer Styridsiatich rokoch od prvej zmien-
ky o lokalite Nova Vieska v odbornej literature, na nej bol uskutoéneny zakladny sedi-
mentologicky prieskum L. Slivom. Boli tieZ odobrané vzorky sedimentu (cca. 20 kg) na
preplavenie za ucelom hladania zvy§kov drobnych cicavcov, bohuZial predbezZne s nega-
tivnym vysledkom, ktory ale mohol byt spdsobeny malym objemom odobranej vzorky.
V roku 2007 sa kopalo na dvoch miestach - v jz. a sv. stene lokality (obr. 2). Fosiliférnu
vrstvu v sv. stene lokality tvoril pomerne moceny Skvrnity horizont limonitizovanych ¢er-
venohnedych pieskov s polohami $trku a zdvalkami ilu, na baze s hrub§im materidlom
a nalezmi. Tento horizont v sv. stene lokality sa bohuZial zatial nepodarilo korelovat so
Ziadnym inym horizontom na lokalite. Situacia s nalezmi v jz. stene lokality sa ukazala byt
komplexnej§ia, druhykrat na tejto lokalite sa tu totiZ fosilne zvysky cicavcov nasli vo via-
cerych sedimentaénych atvaroch nad sebou, &im bola definitivne vyvratena téza o jedinej
fosiliférnej vrstve na lokalite.

V sv. stene lokality sa pocas vyskumu nasli najmé izolované zuby nosorozcov rodu
Stephanorhinus, incisivus bobra, po jednom fragmente zo stoli¢iek zastupcov eladi jele-
fiovitych a konovitych, dalej rozne tlomky kosti, fragmenty klov a zubov mastodontov.
Celkové zachovanie fosilneho materialu zo sv. steny lokality bolo horsie ako zo sz. a jz. ste-
ny, nalezy su fragmentarnejsie, pri¢inou bude zrejme hrubozrnnejsi charakter sedimentu.
Na prevaznej vacsine fosilnych nalezov z tohto miesta je pricementovany drobny, zle opra-
covany §trk.

V jz. stene lokality sa identifikovali tri horizonty s fosilnymi nalezmi. V najspodnej-
Som, tvorenom jemnym hrdzavym $trkom, sa nasiel iba jeden zub zéstupcu rodu Sus. Naj-
bohatsi bol stredny - hlavny fosiliférny horizont, na baze ktorého sa spolu s velkymi
obliakmi nachadzali prevazne stolicky mastodontov druhov Mammut borsoni a Anancus
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Obr. 2. Situana mapa lokality Nova Vieska. V favom hornom rohu bliz§i pohlad na pieskoviiu s vyznacenim
miest vyskumov a profilov: 1 - miesto nélezu dvoch vrchnych molarov Mammuthus meridionalis, 2 -
miesto vyskumu v roku 2006 v sz. stene (profil 3 b), 3 - miesto nalezu lavej vetvy sanky Stephanorhinus
Jjeanvireti (profil 3 ¢), 4 - miesto vyskumu v roku 2007 v jz. stene (profil 3 ), 5 - miesto vyskumu v roku
2007 v sv. stene.

Fig. 2. Sketch-map of the locality Nova Vieska. In the upper left corner is closer view of the sand-pit with
marked places of field research and profiles: 1 - finding place of two upper molars of Mammuthus
meridionalis, 2 - place of field research in year 2006 in nw. wall (profile 3 b), 3 - finding place of left
branch of mandible of Stephanorhinus jeanvireti (profile 3 c), 4 - place of field research in year 2007 in
sw. wall (profile 3 e), 5 - place of field research in year 2007 in ne. wall.

arvernensis a ich fragmenty, rovnako tieZ rézne tlomky kosti. Najvzacnej$§im nalezom
z tohto horizontu je mlie¢ny molar mastodonta druhu Mammut borsoni. V najvrchnejSom
nalezovom horizonte sa nasiel spodny zub nosoroZca druhu Stephanorhinus jeanvireti so
zachovanymi korenmi, kompletny molar mastodonta Mammut borsoni a rovnako ako
v strednej vrstve aj rozli€né ulomky kosti. Tento najvrchnejsi horizont mal charakter zle
vytriedenych hrdzavych Strkov s polohami piesku a ilu.

StbeZne s terénnym vyskumom v pieskovni pri obci Nova Vieska bol §tudovany a re-
vidovany material zo starSich vyskumov, uloZeny v zbierkach Slovenského narodného
miuzea - Prirodovedného muzea v Bratislave, v ZOO Bojnice, v Mizeu Spisa v Spisskej
Novej Vsi, v Zapadoslovenskom muzeu v Trnave a na Katedre geoldgie a paleontologie
Prif UK v Bratislave, rovnako tieZ material uloZeny v rdéznych sukromnych zbierkach.

Material najdeny pri novych vyskumoch bude po ukonceni jeho §tudia uloZeny v pa-
leontologickych zbierkach Slovenského narodného muzea - Prirodovedného muzea v Bra-
tislave.
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Sedimentologia (L. Sliva)

Charakteristika odkryvu a facialne jednotky

Sedimenty na lokalite Nova Vieska, vekovo zaradované do vrchného pliocénu, su
v najlepSie odkrytej ¢asti (jz. stena, stav v roku 2007) hrubé do 4 m a ostro nasadaji na
jemno aZ strednozrnné laminované fluvidlne piesky pontu. Vo vrchnej Casti su prekryté
p6dnym horizontom do 1 m hrubym. Vrstvy st odkryté nesuvisle, najlepsie v zapadnej
a severnej stene pieskovne, jednotlivé sedimentarne facie je teda obtiaZne medzi sebou
vzajomne korelovat.

Studovany horizont je tvoreny predovsetkym hrubozrnnymi pieskami (Easto obliako-
vitymi), s Castymi vrstvami a So§ovkami zle vytriedeného $trku. Obliaky su zle opracované,
ovalne aZ subangularne, velké 0,4-3 cm, zriedkavo aZ 20 cm. Tvorené st prevazne kre-
meifiom, menej kremencami, ¢ervenymi rohovcami a slabo metamorfovanymi bridlicami.
Pomerné Casté su aj intraklasty ilov, pieskov a prachov, ktoré dosahujil niekol'ko cm a su
koncentrované na baze niektorych vrstiev.

Klasifikacia facii

Klasifikacia sedimentarnych facii vychadza z ¢lenenia MiALLA (1978, 1996), najroz-
Sirenejsie su facie ,S“ a ,G*“ (piescCité a Strkovité facie), jemnozrnné facie ,F* su velmi
zriedkavé.

Facia Gmg - gradaéne zvrstveny §trk s podpornou stavbou ilovitej zakladnej hmoty.

Tato facia je reprezentovana iba fosiliférnym horizontom v najspodnejsej Casti Studo-
vanych sedimentov v jz. stene lokality (obr. 3e), tvorend je mierne gradaéne zvrstvenym
§trkom s vyraznou podpornou stavbou ilovitej matrix (obliakovity ilovec). Obliaky su roz-
ptylené v celej hriibke vrstvy, na baze vrstvy dosahujic az 20 cm. Typickym znakom je
pritomnost velkého mnoZstva kosti a zubov, ¢asto pomerne velkych rozmerov, ¢o spolu
s nadmerne velkymi obliakmi poukazuje na usadzovanie z hustého, pseudoplastického,
Ciastocne turbulentného privalového pridu (MIALL 1996, NEMEC a STEEL 1984).

Facia Gh - strk s podpornou stavbou klastov, malo vyrazne stratifikovany.

Vyskytuje sa prevazne v zap. a jz. €asti odkryvu (obr. 3d-e), tvori hlavne bazilnu Cast
plytkych vymolov a kanalov, ktoré nahor prechadzaju do pieskov facie SI, Sp alebo St. Strk
je oproti predchadzajucej facii podstatne lepsie triedeny, obliaky dosahuju vel'kost 0,4-3 cm,
stratifikacia je prevazne malo vyraznd, niekedy je v8ak dobre pozorovatelné striedanie ho-
rizontalnych vrstiev Strku a obliakového piesku. Tato facia predstavuje rezidualne usadeniny
na baze kanalov alebo (u hrubsich a lepsie zvrstvenych vrstiev) pozdlZne dnové formy.

Facia St ~ korytovo §ikmo zvrstveny piesok.

Vel'mi ¢asto sa vyskytuje predovietkym v zap. a jz. Casti odkryvu (obr. 3c-¢), tvorena
je zle vytriedenym, prevazne hrubozrnnym, ¢asto obliakovitym, zriedkavejsie strednozrn-
nym pieskom. Hrubka tychto pieskov je od 15 do 70 cm. Tato facia predstavuje vyplii plyt-
kych vymolov (obliakovité pieskovce s vyraznou eréziou baze) alebo sinusoidné alebo ja-
zykovité 3D duny (hrubozrnné a strednozrnné piesky bez vyraznej erézie a zrnitostného
kontrastu na baze).

Facia Sp - planarne §ikmo zvrstveny piesok.

Tato facia je Casta v celom odkryve (obr. 3b-e), dominuje viak v jeho vychodnejsej
Casti. Tvorena je stredno- aZ hrubozrnnym, ¢asto obliakovitym pieskom, jednotlivé vrstvy
dosahuju od 10 do 120 cm. Sikmé laminy su zoskupené do setov 10-145 cm hrubych, ale-
bo tvoria celia vrstvu, kde sa striedaji laminy piesku a granulovitého strku. Planarne §ikmé
zvrstvenie vzniklo migraciu prieCnych 2D dun a megacerin.



Facia Sr - €erinovo zvrstveny piesok.

Je zriedkava, tvorena je stredno - jemnozrnnym pieskom, Cerinova laminacia je zo-
skupena do setov do 10 cm hrubych (obr. 3c).

Ficia Sh. Sl - horizontalne a nizkouhlovo zvrstveny piesok.

Je to pomerne zriedkava facia (obr. 3b-¢), tvorena hrubozrnnym pieskom. Predsta-
vuje usadeniny vrchného prudového reZimu (vrchné rovné dno), alebo nizkouhlovi vyplii
plytkych vymolov, pripadne ,humpback® din (M1ALL 1996, BRIDGE 2003).

Facia Fm - bahno a prach.

Je vel'mi ojedinela (obr. 3e), tvori do 3 cm hrubé povlaky v strope niektorych vrstiev
a predstavuje zachované usadeniny povodiovych kalov.

Charakteristika sedimentarneho prostredia

Sedimenty z lokality Nova Vieska, ktoré si paleontologicky datované na vrchny plio-
cén (MN 16 / MN 17), dokladaju pokraovanie aluvidlneho $tylu sedimentacie v severnej
Casti dunajskej panvy, ktorému v starSom pliocéne predchddzala deltova a jazerna sedi-
mentacia zvy§kového pandnskeho jazera (BARATH a KoOVAC 1985, KovAC et al 2006,
UHRIN a SZTANO 2007).

Studované sedimentérne facie predstavuju vyplne fluvialnych koryt (CH), v ktorych
su dominantné architektonické prvky v zmysle MIALLA (1985) typu SB (pieséité dnové
formy) a menej Casto prvky typu GB (Strkovité dnové formy). Sedimenty na obr. 3¢ na-
znaduju aj pritomnost prvkov typu DA (narast po pride). Na zaklade celkového charak-
teru sedimentov, t.j. zrnitosti, zIého vytriedenia, rychlych horizontalnych aj vertikalnych
zmien facii a Castej erdzie vrstiev usudzujeme na usadzovanie v prostredi pomernej vel'kej
divociacej rieky.

Paleopriidové merania sice zna¢ne variruji (obr. 3f) (hlavne pri korytovom §ikmom
zvrstveni, ktoré je Casto Ciastoéne erodované a nie je ho moZné jednoznacne interpreto-
vat), ale merania smeru sklonu planarneho §ikmého zvrstvenia ako i hlavnych reaktivaé-
nych povrchov maju dominantné smery transportu na SSV az V, ¢o potvrdzuju i merania
osi plytkych vymolov a kanalov. Tento smer transportu nie je v zhode s doteraj§imi nazor-
mi na smer prudenia rieky od S na J (paleo - Zitava, HARCAR 1967). Vzhladom na to, Ze
zloZenie obliakového materialu a jeho zlé opracovanie vyluduje zdrojové oblasti juzne ale-
bo zipadne od Studovanej oblasti, ale naopak, najrealnejSim zdrojom klastik je pohorie
Tribeé, predpokladame vyssi stupeii sinusoidy alebo vetvenia paleo - Zitavy v oblasti No-
vej Viesky. To mdZe naznacovat, Ze sa sedimenty mohli usadzovat aj v prostredi tzv. ,,van-
drujucej rieky” v zmysle MIALLA (1996). Tato hypotézu viak modZe potvrdit, i vyvratit len
$tddium dalsich dostupnych odkryvov.

Paleontolégia

Chobotnatce (Proboscidea) (Csaba Toth)

Dominantnu Cast nalezov z lokality Nova Vieska tvoria zvysky chobotnatcov. Celko-
vy poCet zubov (prevaZne fragmentov, kompletné denticie su zriedkavé), ktoré bolo mozné
identifikovat na drovni druhu, je 27 kusov. V prevaZnej vicésine ide o denticie adultnych,
resp. subadultnych jedincov, skorSie ontogenetické §tadia sit zastupené nepatrne. Dosial
boli determinované nasledovné taxony: Anancus arvernensis, Mammut borsoni, Mammut-
hus meridionalis.

Najcastejsie sa vyskytujucimi zvyskami (n = 16) chobotnatcov na predmetnej lokali-
te si zuby bunodontného tetralofodontného druhu Anancus arvernensis. V studovanom
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Charakter sedimentov na lokalite Nova Vieska; a - celkovy pohlad na lokalitu a vyznacenie sedimento-
logickych profilov; b - vertikdlne striedanie pieskov facie Sp a Sl - architektonicky prvok SB, zjemiio-
vanie zrnitosti smerom doprava, priene pies€ité duny migrujice smerom k SV-V (sz. stena lokality);



materiali je vSak moZné pozorovat niekolko morfologickych (progresivnych aj primitiv-
nych) odchylok, hlavne na vrchnych molaroch (obr. 4A). Rozdiely su hlavne v pocte ad-
axialnych hrbol¢ekov polhrebefiov, spdsobu ich kontaktu s crescentoidmi pretritov
a v stupni anankoidie (terminologia zubov podla TAssy (1996)). Vrstva cementu je pre-
menliv4, vo vacsine pripadov je nevyrazni a vyskytuje sa len poslednych synklindlach (na
jednom zube dosahuje extrémnu hritbku, na viacerych zuboch absentuje). Spodné molare
sa vyznaéujil pomerne homogénnou a progresivnou morfologiou, tplnou redukciou ada-
xialnych elementov, vyraznym striedanim polhrebefiov, v niektorych pripadoch je pritom-
na napadna vrstva cementu (obr. 4B). Ci uvedena variabilita morfologickych znakov pred-
stavuje len odli§né morfotypy v ramci druhu alebo aj rozdiely na taxonomickej tirovni
(druhov, poddruhov) je predmetom dal§ieho skiimania.

Zvysky mamutida druhu Mammut borsoni st menej Casté (n = 8). Morfologické Crty
zubov (v ramci zygodontnej linie) st vysoko progresivne, s redukovanymi centralnymi hr-
boléekmi (resp. krescentoidmi), vyraznymi zygodontnymi hrebefimi na postritoch, slabou
individualizaciou sekundarnych kuZelov od hlavnych a vribkovanou sklovinou (obr. 4C).
ToBIEN (1996) medzi pokroéilé znaky povaZuje aj absenciu, resp. slabé vyvinutie cingul.
Na studovanych zuboch st viak zretelné. Podobne, ako u zubov druhu A. arvernensis, je
cement vyraznejsi u spodnych zubov.

Fosilne nalezy primitivneho elefantida su mimoriadne vzicne. Dosial' boli n4jdené
len tri netplné vrchné stoliéky, pri¢om dva z nich patrili jednému jedincovi. PredbeZne bo-
li zuby determinované ako Mammuthus rumanus (TOTH 2006, VLACIKY a TOTH 2006),
resp. M. cf. rumanus (TOTH 2007). Nasledna detailna morfologicka revizia, spresnenie
klti¢ovych indexovych hodnot M3 (lameldrna frekvencia 4,5-4,55) a §tadium korefiov
poukazali na bliZsiu afinitu k archaickému typu (Montavarchi) druhu M. meridionalis. Za-
stupcovia najprimitivnejsej skupiny (Laiatico) boli preradené do druhu M. rumanus (Ma-
GLIO 1973, LISTER a ESSEN 2004). Morfologia lamiel je primitivna, Co sa prejavuje vyraz-
ne antero-posteriornym rozsirenim medianneho stlpika (obr. 4D).

Napriek malému pocétu zubov moZe ich pomerné zastupenie (obr. 5) hypoteticky
poskytnut relevantné informacie o hrubom stratigrafickom zaradeni lokality a o charak-
tere paleoprostredia. Mammut borsoni je v Eurdpe stratigraficky pritomny len po bazu MN
17. V tom ¢ase sa na uzemi strednej Eur6dpy objavuje najstarsi elefantid, ktory sa v asociacii
druhu A4. arvernensis vyskytuje aZ po spodny pleistocén. Zriedkavy vyskyt zubov druhu M.
meridionalis a malo poCetné zastupenie M. borsoni indikuje na druhud polovicu zény MN
16 aZ zaciatok zony MN 17.

Pritomnost zastupcu rodu Mammuthus v strednej Eurdpe je korelovany s rapidnym
ochladenim a roz$irenim savanovych, lesostepnych biotopov (VISLOBOKOVA 2005). Mam-

¢ - lateralne a vertikdlne striedanie pieskov facie Sp, St, Sr a Sl - architektonicky prvok SB a DA, priecne
a jazykovité piescité bary a duny migrujlice generdlne k SSV-SV (zap. stena); d, e - laterdlne a vertikalne
striedanie pieskov facie St, Sp, Sh, 8I, Gh a Gmg - architektonicky prvok SB a GB, erozivne povrchy
spolu so §trkovitymi fAciami na baze vrstiev poukazuji na centralnu ¢ast fluvidlneho kanala (d - zap. ste-
na, e - jz. stena); f - ruZicové diagramy smeru sklonu planirneho a korytového §ikmého zvrstvenia
a orientacia osi kanalov a vymolov.

Fig. 3. Character of sediments at the Nova Vieska locality; a - general view of the outcrop and marking of the
sedimentological logs; b - vertically alternated sands of the Sp and Sl facies - architectural element SB,
finning toward Jeft, transverse sandy dunes migrated toward NE to E (nw. outcrop wall); c - lateral and
vertical alternations of sandy facies Sp, St, Sr a Sl - architectural elements SB and DA, transverse and
linguiform sandy bars and dunes, generally migrated toward NNE-NE (west wall); d, ¢ - laterally and
vertically alternated sands of the facies St, Sp, Sh, S|, Gh a Gmg - architectonical elements SB and GB.
Erosional surfaces, together with gravelly facies at the base of beds suggest position in central part of the
fluvial channel] (d - west wall, e — sw. wall); f - rose diagrams of planar and trough dip directions and
orientation of the channel and scour axes.



Obr. 4. Zuby
chobotnatcov z lokality
Nova Vieska. A. Anancus
arvernensis (M3 sin.),
inventarne &islo Z 15
753; B. Anancus
arvernensis (m2 dext.)
inv. &. Z 990; C. Mammut
borsoni (M3 sin.) bez inv.
&isla; D. Mammuthus
meridionalis (M3 dext.)
bez inv. &isla. A, B, C, D
- zbierka SNM -
Prirodovedného miizea,
Bratislava. Skala 5 cm.
Fig. 4. Dentition of
proboscideans from the
locality Nov4 Vieska. A.
Anancus arvernensis (M3
sin.), inventory number Z
15 753; B. Anancus
arvernensis (m2 dext.)
inv. n. Z 990; C. Mammut
borsoni (M3 sin.) without
inv. n.; D. Mammuthus
meridionalis (M3 dext.)
without inv. n.; A, B, C,
D - collection of SNM -
Natural History Museum,
Bratislava. The scale is
5cm.

mut borsoni sa vyznaCoval relativne konzervativnymi denticiami s minimélnou strihacou
funkciou. Jeho dominantnou potravou bola pravdepobne mékSia rastlinnd vegetacia,
charakteristick4 pre lesné prostredie, ktoré bolo postupne nahradené otvorenej§imi biotop-
mi. Bunodontné zuby druhu 4. arvernensis si progresivnejSie (zvySenie poctu hrebefiov
a anankoidia, tj. zvi¢§enie Zuvacej plochy), €o indikuje jeho dokonalejsie prispésobenie na
spracovanie abrazivnejiej vegetécie.

Z uvedenych udajov vyplyva, Ze lokalita Nova Vieska méZe poskytnut klticové infor-
macie o evolucii chobotnatcov vrchného pliocénu a najstar§ieho pleistocénu. TaktieZ je to-
to nalezisko vyznamné z hladiska findlneho stratigrafického vyskytu mamutidov a ranej ra-
didcie elefantidov v strednej Eurdpe, ktoré mdZu predstavovaf vyznamné markery
v biostratigrafii kontinentalnych sedimentov.

NosoroZcovité (Rhinocerotidae) (Julia Zervanova)

Druht najpocetnejSiu Cast nalezov z lokality Nova Vieska tvoria fosilne pozostatky
nosoroZcov. Ide najmi o zuby a ich fragmenty, ale najdené boli tieZ rdzne fragmenty kos-



Obr. 5. Pomerné
zastipenie zubov
jednotlivych druhov
chobotnatcov na lokalite
Nova Vieska.

Aa - Anancus arvernensis
(n - 16), Mb - Mammut
borsont (n - 8),

Mm - Mammuthus
meridionalis (n - 3).

Fig. 5. Proportional
representation of
dentition of individual
proboscidean species on
the locality Nova Vieska.
Aa - Anancus arvernensis
(n - 16), Mb - Mammut
borsoni (n - 8),

Mm - Mammuthus
meridionalis (n - 3).

Aa

ti, ktoré budu predmetom dal§ieho skiimania. Celkovy podet kompletnych zubov, ktoré bo-
lo moZné identifikovat na-urovni druhu, je 17 kusov (4 izolované vrchné a 13 spodnych
zubov). Z poétu 13 kusov spodnych zubov je 5 ks izolovanych a zvy$né su vsadené v dvoch
Tavych vetvach sdnok (3 ks a 5 ks). BliZsie neidentifikovatenych je 17 fragmentov zubov.

Kombinaciou metrickych meran{ a si¢asnym Stiudiom morfologickej struktiry zubov
podla GUERINA (1980) boli na lokalite pri obci Nova Vieska determinované 3 druhy fosil-
nych zastupcov Celade Rhinocerotidae GRAY, 1821 - Stephanorhinus megarhinus, Stepha-
norhinus jeanvireti a Stephanorhinus etruscus etruscus.

Prvym identifikovanym druhom nosoroZca je Stephanorhinus jeanvireti, z ktorého sa
okrem izolovanych zubov m1l dext., m2 sin., P3 dext., P4 dext., nasli aj dve lavé vetvy
sanok. Prva z vetiev ma zuby p3, m2 a m3, druha p3, p4, ml, m2 a m3. S. jeanvireti zara-
dujeme do zédny MN 16, ¢o je fauna stredného vilafranku (GUERIN 1982).

Druhym determinovanym zastupcom &elade Rhinocerotidae z lokality Nova Vieska je
Stephanorhinus etruscus etruscus. Boli ur€ené izolované zuby m3 dext., P4 dext. a M2 sin.
Zaciatok vyskytu tohto taxonu je v zéne MN 16, koniec v zéne MN 19 (GUERIN 1982,
KAHLKE 1965).

Problémom zostdvaju izolované zuby m3 sin. a m3 dext., ktoré najmi na zaklade svo-
jich metrickych charakteristik, ale aj patriénych morfologickych znakov (GUERIN 1980)
nemdZu byt determinované inak ako Stephanorhinus megarhinus. Zuby tohto druhu noso-
roZca su charakteristické najma va¢simi rozmermi v porovnani s dvoma vyssie spomina-
nymi druhmi a zmienenym problémom je fakt, Ze koniec vyskytu tohto taxonu je kiadeny
do zény MN 15 (GUERIN 1982). Nakol'ko v8ak celé fosilne spoloéenstvo fauny, najdené na
lokalite Nova Vieska poukazuje skor na mladsie obdobie, usudzujeme, Ze ndjdeny material,
uréeny ako S. megarhinus bol pravdepodobne stratigraficky redeponovany.

Jelenovité (Cervidae) (Michal Karol)

Na paleontologickej lokalite Nova Vieska boli ndjdené aj fosilne zvysky zastupcov Se-
Tade jelenovitych (Cervidae, GOLDFUSS, 1820). Konkrétne sa jedna o odontologicky mate-
rial troch izolovanych trvalych zubov (dva molare a jeden premolar). Okrem toho bol ob-
javeny aj osteologicky materidl, ktory predstavuji fragmenty réznych kosti, ako aj paroZia.
Tento osteologicky material bude predmetom dalsieho §tudia.



Pri determinécii odontologického materiatu sa vychadzalo z metrickych a morfolo-
gickych charakteristik, ktoré uvadzaji CROITOR (2006), CROITOR a BONIFAY (2001),
HEemntz (1970), KAISER a CROITOR (2004).

Objaveny P3 sin. patri zastupcovi rodu Eucladoceros FALCONER, 1868. Zachovala sa
fragmentarna korunka zubu, bez korefiovej ¢asti. Sklovina je Zltohnedej farby, bez drob-
nych zvislych puklin. Korunka premolara nema v priereze typicky polkruhovy tvar, resp.
jej lingvalna strana (hypokon), ale skor hranaty, v strede rozdeleny miernou brazdou. Cin-
gulum je suvislé, dobre vyvinuté po celej baze lingvalnej strany korunky. Lingvalna plocha
je pomerne dost sklonena. Na labiainej strane je vyrazny parastyi a parakon, medzi sebou
vytvaraju zahyb. V posterio-labialnej €asti su jednotlivé korunkové elementy nevyrazné.

Dalsi zub, M1 dext., bol urCeny ako Metacervoceros rhenanus DUBOIS, 1904, Je po-
merne dobre zachovany aj s korefiovou ¢astou. Sklovina je taktieZ Zltohnedej farby, naru-
§ena systémom drobnych zvislych puklin. Chyba drobna ¢ast skloviny protokonu. Entostyl
je dobre vyvinuty. Anteriorne cingulum je vyraznejSie ako posteridrne.

Posledny zub jelefiovitych predstavuje fragment m3 dext. Chyba metakonid, ¢ast en-
tokonidu, ako aj entokonulidu. Labidlna plocha je velmi dobre zachovana, sklovina je
kompaktna, bez puklin, bledosedej farby. Ekostylid je vel'mi dobre vyvinuty. Nachadzame
aj drobny postekostylid. Anteriérny cingulid je vyrazny. Na zdklade metrickej charakteris-
tiky a morfoldgie korunkovych elementov je mozné usudzovat, Ze ide pravdepodobne
o rod Croizetoceros HEINTZ, 1970.

KosTOPOULOS a ATHANASSIOU (2005) uvadzaji spoloéenstvo jelenovitych Croizetoce-
ros - Metacervoceros - Eucladoceros ako typické pre vilafrank zapadnej Eurdpy a taktieZ
uvadzajt ich vyskyt vo vrchnom pliocéne Grécka.

Druh Metacervoceros rhenanus je z lokality Nova Vieska opisany prvykrat na tzemi
Slovenska.

Diviakovité (Suidae) (Martin Vlaciky)

Na lokalite Nova Vieska sa nasli aj dva zuby zastupcu ¢elade Suidae GRAY, 1821. Prvy
z nich bol najdeny v roku 2006 v sz. stene lokality. Ide o zub M3 dext., ktory bol na za-
klade svojich metrickych charakteristik priradeny k druhu Sus strozzii MENEGHINI, 1881
(AzzaroLl 1954). Pravdepodobnym biotopom tohto taxénu bolo prostredie riedkych
lesov, ktoré sa striedali s lukami, v podmienkach vy$Sej humidity a vys§ich teplot ako
u neskorsieho druhu Sus scrofa (FAURE a GUERIN 1984). Druh Sus strozzii sa vyskytoval od
zony MN 16b do zény MN 20 (Titov 2000).

Druhy zub zastupcu rodu Sus bol najdeny v roku 2007 v najspodnejsej nalezovej vrst-
ve v jz. stene lokality. Nie je na nom viditelné opotrebovanie, pretoZe pravdepodobne este
vobec neprisiel do funkcie a aj preto bol pévodne omylom povaZovany za zub jelefiovité-
ho. Na jeho bliZsej determindcii sa stale pracuje.

Koriovité (Equidae) (Martin Vlaciky)

Pocas vyskumov na lokalite sa naslo aj niekol'ko zubov patriacich do Celade Equidae
GRray, 1821. Ide o nasledovny material: P2 sin., fragmenty M1-2 dext. a M1-2 sin. a M3
sin, ktory este neprisiel do funkcie. Vietky zuby (okrem zuba M1-2 sin., ktory sa nasiel
v roku 2007 v sv. stene lokality) sa nasli v roku 2006 v sz. stene lokality. BliZ§ou deter-
mindciu tychto zubov sa bude zaoberat Prof. RNDr. Peter Holec, CSc. z Prif UK
v Bratislave. Materidl pravdepodobne patri bud do skupiny Hipparion crassum GERVAIS,
1859 alebo bude priradeny k druhu Proboscidipparion rocinantis HERNANDEZ-PACHECO,
1921. Vyskyt skupiny H. crassum konéi v zéone MN 15, s otaznymi presahmi do zén MN
16 a 17 (lokality Kislang a Charkov), druh P rocinantis sa vyskytoval v zénach MN 16
a MN 17 (FORSTEN 2002).



Bobrovité (Castoridae) (Martin Viaciky)

Z pieskovne pri obci Nova Vieska pochadzaji aj zuby bobrovitych (¢elad Castoridae
Gray, 1821). Ide pravdepodobne o vrchny premolar bobra rodu Trogontherium (VLACIKY
a SLIVA 2007), ktory sa naSiel v roku 2006 v sz. stene lokality a incisivus zatial' bliZsie nei-
dentifikovaného rodu, ktory sa nasiel v roku 2007 pri vykopévkach v sv. stene.

V Spanielsku sa prvy zastupca rodu Castor LINNAEUS, 1758 objavuje v zéne MN 16
(SEest 1989). Rod Trogontherium ma prvy vyskyt v zéne MN 15 (GUERIN 1982)
a pokracuje az do stredného pleistocénu.

Zaver

Pocas novych vyskumov na lokalite Nova Vieska bolo ziskané pomerne vel'ké mnoz-
stvo fosilnych pozostatkov fauny z viacerych skupin velkych cicavcov. PrevaZna vicsina
tohto materialu bola uspe$ne determinovana a priradena ku konkrétnym druhom, resp. ro-
dom, na determindcii zvySku sa pracuje.

Z nového materidlu, najdeného na lokalite, bol zatial determinovany jeden druh
— Metacervoceros rhenanus, ktory doteraz eSte nebol z izemia Slovenska nikdy opisany.

DéleZitou suéastou novych vyskumov bol aj sedimentologicky prieskum, ktory po vy-
Se Styridsiatich rokoch od prvej zmienke o lokalite v odbornej literature vniesol viac svet-
la do genézy jej sedimentov a vyvratil tézu o ich fluviolakustrinnom pdvode. Na zaklade
celkového charakteru sedimentov sa usudzuje na usadzovanie v prostredi pomernej vel'kej
divotiacej rieky. Smer transportu nie je v zhode s doteraj§imi nazormi na smer pridenia
rieky od S na J (paleo - Zitava), predpokladany je preto vyssi stupeii sinusoidy alebo vet-
venia paleo - Zitavy v oblasti Novej Viesky. Tato hypotézu viak mdze potvrdit, ¢i vyvratit
len dalsie §tidium.

Vo v3etkych starSich pracach, tykajucich sa lokality Nova Vieska, sa zd6raziuji dve
zakladné skutoénosti: vyrazna redopozicia fosilneho materialu, ktora spbsobila premiesa-
nie skamenenych zvyskov fauny z réznych ¢asovych obdobi a tieZ viazanost tychto nale-
zov iba na jeden fosiliférny horizont. Oba tieto nazory boli novym vyskumom vyvratené,
nalezy sa nasli vo viacerych fosiliférnych horizontoch nad sebou a stratigraficka redepo-
zicia sa predpoklada iba u druhu Stephanorhinus megarhinus.

Novo determinované druhy i cely doteraz opisany komplex fauny (s vynimkou druhu
Stephanorhinus megarhinus) datuju lokalitu do rovnakého obdobia - na hranicu biozén
MN 16 aZ MN 17 (obdobie zhruba pred 2,6 milionmi rokov - obr. 6). Podla kontinental-
nej §kaly pre vel'ké cicavce kladieme lokalitu Nova Vieska na hranicu spodného a stredné-
ho vilafranku, do obdobia ,Mammuthus - Equus” eventu. Toto obdobie priblizne zodpo-
veda posunutej hranici pliocén/pleistocén, ktoru odporudila pouZivat v roku 2007 ICS
a INQUA.

V tomto obdobi dochadzalo k postupnému ochladzovaniu a aridizacii stabilnej teplej
a vlhkej pliocénnej klimy, ktora bola nahradena chladnejSou a such$ou klimou kvartéru
s vyraznymi klimatickymi oscilaciami. Tieto zmeny sa odrazili na zloZeni fauny tohto ob-
dobia, ktoré je typicka zmieSanim reliktov tropickej trefohornej lesnej fauny (Mammut bor-
soni) s faunou najstarsieho kvartéru, ktora bola uZ adaptovana na suchsie a chladnejsie
prostredie, charakteristické striedanim riedkych lesov s otvorenou savanovitou krajinou
(Mammuthus meridionalis).

Na lokalite je do budicnosti naplanované kontinuitné pokraovanie vyskumov za
ucelom ziskania dalsieho fosilneho materidlu pre §tiadium. Doraz sa pritom bude klast na
presné zameranie jednotlivych fosiliférnych horizontov v ramci profilov a porovnanie fo-
silnej naplne tychto horizontov medzi sebou, taktieZ sa bude pokracovat v detailnom se-
dimentologickom prieskume lokality. Rovnako budu odoberané vicsie objemy sedimentu



EPOCHS Pliocene 1->26Ma | Pleistocene
Villafranchian
FAUNAL UNITS Ruscinian Early Middle Late | Galerian
TAXON/FAUNAL ZONES MM 14 I MN 15 MM 16 MN 17 Q1 Q2
Anancus arvernensis

Mammut borsoni

Mammuthus meridionalis

Stephanorhinus megarhinus

Stephanorhinus jeanvireti

Stephanorhinus etruscus etruscus

Eucladoceros sp.

Metacervoceros rhenanus
Croizetoceros sp.
Sus strozzii

Hipparion crassum

Proboscidipparion rocinantis

Castor fiber

Trogontherium sp.

Obr. 6. Stratigraficka distribuicia jednotlivych taxénov najdenych na lokalite Nova Vieska. Udaje o faunistickych
jednotkach a zénach: HORACEK a LoZek 1988; SaLa a Masint 2007.

Fig. 6. Stratigraphic distribution of individual taxa from the locality of Nova Vieska. Data about faunal units
and zones: HORACEK and LOZEK 1988; SaLA and MasinNT 2007.

na preplavenie, s cielom najst aj predpokladané fosilne zvysky malych cicavcov, na zakla-
de ktorych by sa mohlo overit a spresnit datovanie lokality.
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AGEOS

Brachypotherium cf. brachypus a Lartetotherium sp. (Rhinocerotidae, Perissodactyla,

Mammalia) zo strednomiocénnej lokality Dubravka-Pole (zapadné Slovensko)

Abstract: The vertebrate fossil record from the Dubravka-Pole site in the territory of Devinska Kobyla consists of Brachypoth-

erium cf. brachypus and Lartetotherium sp. dental and osteological remains. The both taxa lived in swampy to forested land

at the shore of shallow brackish sea (or lagoon?) during the Early Sarmatian (MN 7/8). Their occurrence is probably a result

of intermittent faunal migrations during changing environmental conditions at the end of the Middle Miocene.

Key words: Brachypotherium, Lartetotherium, Miocene, palaeoenvironment, Dibravka-Pole, Slovakia

1.INTRODUCTION

The fossil record of rhinoceroses from the territory of Slovakia
is mainly documented from Pliocene (MN 16) and Pleistocene
(MN 17, MQ 4) deposits. To the contrary, Miocene fossils of
rhinoceroses are relatively rare, so far mentioned only from ter-
restrial deposits of Devinska Nov4 Ves — Fissures (also known as
Neudorf - Spalte or Zapfe's Fissures, early MN 6) (Zapfe, 1949)
and from marine ones of the Devinska Nova Ves — Sandberg
(late MN 6) (Thenius, 1952).

Another Miocene rhinoceros fossil material was found in
1980s during the surface prospection of Dubravka-Pole, a lo-
cality situated near to above mentioned Devinska Nova Ves
sites. This new rhinoceroses locality (Fig. 1) with geographic
coordinates 48°11°08.20”N and 17°00°53.27”E is located ap-
proximately 300 m south of Dubravska hlavica elevation point
within Bratislava City district (Holec & Sabol, 1996; cf. Hyzny et
al,, 2012). The basic locality description together with a synopsis
of its research was recently published by Hyzny et al. (2012).

The fossils of rhinoceroses were collected from clayed sedi-
ments situated directly in the overlaying of the marine calcareous
sand and poorly lithified sandstone with Glycimeris deshayesi,
Linga (Linga) columbella, Cubitostrea digitalina, Pecten (Flabel-
lipecten) besseri, Turritella sp. (cf. badensis — cf. partschi), and
Conus sp. (Holec & Sabol, 1996), attributed traditionally to the
Late Badenian (Sandberg Mb., Studienka Fm.) (Barath et al.,
2004). The foraminiferal assemblage analysis from fine-grained
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sandy sediments of the site, however, indicates a possibility of
the slightly younger age for fossiliferous deposits, probably Early
Sarmatian (Holi¢ Fm.) (Hyzny & Hud4c¢kovs, 2012).

The new fossil record of rhinoceroses from the Dubravka-Pole
site (=locality 4.7 Dubravska hlavica (DH) / Dtibravka point (7);
Hy#ny et al., 2012) enables the specification of the mammalian
diversity and environmental conditions during the late Middle
Miocene in the vicinity of Devinska Nové Ves sites.

2. MATERIAL AND METHODS

Fossil remains studied and reported herein are housed in the
fossil vertebrate collection of the Department of Geology and
Palaeontology, Faculty of Natural Sciences, Comenius Uni-
versity in Bratislava and labelled as KGP: MS 33/1-2 and KGP:
MS 33/3-47. The large portion of this fossil record, representing
probably remains of a juvenile (Lartetotherium sp.) and an adult
specimen (Brachypotherium cf. brachypus), is preserved fragmen-
tary. Only Lartetotherium dentition together with carpals, tarsals,
metapodial bones, and phalanges of Brachypotherium has been
preserved more or less completely. The preserved Lartetotherium
lower molar is light blue-grey, whereas colour of found bones is
(rose-)pale-brown (hemimandible fragment of Lartetotherium)
up to the grey-brown with manganese detrites (post-cranial ones
of Brachypotherium).
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Fig. 1. Location of the Dubravka-Pole site
(Dubravska hlavica) in the territory of Devinska
Kobyla within Bratislava City district (borrowed
from Hyzny & Hudéckova, 2012).
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The PCA analysis have been used for the statistics, based on
the logarithmically transmuted dimensions of morphological
teatures of Brachypotherium remains as follows: maximum trans-
verse dimension, maximum height, antero-posterior dimension,
distal transverse dimension of articulation surface, and distal
transverse dimension. Data for compared specimens from sites in
France, Pakistan, Egypt, and Libya as well as from the site under
study are in table within the appendix (Appendix 1).

Found fossils were documented by digital cameras Canon
Power Shot $90 and Konica Minolta —- Dimage 73, and the pho-
tos have been converted for Figs. 2, 3, and 6 using Corel-Photo
Paint 8 software. For exact determination of studied fossils, the
morphometric analysis of dentition and osteological remains has
been used. The measurements of studied rhinoceros remains
were taken to the nearest 0.01 mm using a digital engineering
vernier calliper with 0.29 mm standard deviation, 0.08 mm
dispersion, and 2.05% random error. All measured data are in
millimetres. Basic morphological terminology and measure-
ment methods of rhinoceros remains have been borrowed from
Guérin (1980").

The Miocene stratigraphic scale for the Central Paratethys
area, used within the scope of this paper, has been borrowed
from Harzhauser & Piller (2007).

3.SYSTEMATIC PART
Order PERISSODACTYLA Owen, 1848
Family RHINOCEROTIDAE Gray, 1821
Subfamily RHINOCEROTINAE Gray, 1821
Tribus RHINOCEROTINI Gray, 1821
Subtribus RHINOCEROTINA Gray, 1821

Infratribus TELEOCERATI Hay, 1902
Genus Brachypotherium Roger, 1904

1904 - RoGER, O., Uber Rhinoceros goldfussi Kaup und die
anderen gleichzeitigen Rhinocerosarten. Bericht des Natur-
wissenschaftliches Vereins fiir Schwiben und Neuburg, 36,
Regensburg, 1-52.

Locus typicus: Eppelsheim (Late Miocene, MN 9), Germany
Occurrence: Early Miocene to Late Pliocene of Africa, Asia,
Europe, and probably also North America.

Characteristic of genus: A large hornless representative of the
Teleocerati with robust skull and short nasal bones. The man-
dibular symphysis is not enlarged. The upper and lower incisors
are well-developed, big to huge. The cheek teeth are brachyo-
dont, upper ones with the secondary folding and more robust
cingulum. The anterocrochet is mostly secondary reduced. The
lower cheek teeth have a very reduced buccal groove. The limbs
are very shortened and forelimbs are three-toed. Robust meta-
podials are short and flattened (modified according to Heissig,
1972 and Guérin, 1989).

Brachypotherium cf. brachypus (LARTET, 1837)
1837 — LARTET, E., Sur les débris fossiles trouvés a Sansan, et
sur les animaux antédiluviens en général. Comptes Rendus de

1"Académie des Sciences de Paris, § (12), Paris, p. 418.

1986: Brachypotherium cf. goldfussi Kaup. — HOLEC:
225-226.
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1996: Brachypotherium cf. goldfussi Kaup. - HOLEC & SABOL:
521-522.

2004: Brachypotherium sp. — SABoOL, JoN1AK & HOLEC:
71,79.

Locus typicus: Simorre (Middle Miocene, MN 7?), France
Occurrence: Middle Miocene of Europe.

Characteristic of species: A large hornless representative of the
genus from the European Middle Miocene, differing from B.
goldfussi by smaller dentition and more primitive astragalus
morphology (modified according to Viret, 1961). See also Guérin
(1980°: p. 400-401).

Material: fragment of ulna dext. (KGP: MS 33/3), fragment of
radius dext. (KGP: MS 33/4), semilunare sin. (KGP: MS 33/5),
hamatum sin. (KGP: MS 33/6), fragment of Mc II dext. (KGP:
MS 33/7), fragments of Mc IIL sin. (KGP: MS 33/8a-b), McIV
dext. (KGP: MS 33/9), fragments of femur dext. et sin. (KGP:
MS 33/17a~c, 18a—c), patella sin. (KGP: MS 33/19), fragments
of tibia dext. et sin. (KGP: MS 33/20a-b, 21a-b), astragalus dext.
etsin. (KGP: MS 33/22-23), cuboideum sin. (KGP: MS 33/24),
naviculare dext. et sin. (KGP: MS 33/25-26), cuneiforme II sin.
(KGP: MS 33/27), cuneiforme IIIsin. (KGP: MS 33/28), Mt 11
sin. (KGP: MS 33/31), Mt I1I dext. et sin. (KGP: MS 33/29, 32),
Mt IV dext. et sin. (KGP: MS 33/30, 33), 18 phalanges (KGP:
MS 33/10-16,34-44), and minimally 3 fragments of ribs (KGP:
MS 33/45-47). The measurements of bones are in Tab. 1.

Description: The fragment of right ulna consists of the anconeus
process only and the trochlear notch, longitudinally indistinctly
divided into the narrower medial part and the wider lateral one.

Only fragment of the diaphysis and the distal epiphysis of the
right radius are preserved. The radial diaphysis was robust with
flattened sides and rounded margins. The relatively large styloid
process is rather pointed than rounded. The carpal articular
surface is deeply concave, probably wider mediolaterally, and
divided by a longitudinal blunt crest to the larger medial and
smaller lateral part. Two distinct tuberosities are developed
on the medial side of the distal radial part. The anterior one is
smaller, more rounded, the posterior one is more crest-shaped.
The transverse dimension of the radius under study is larger than
transverse dimensions of these from La Romieu and Malartic,
whereas its distal epiphysis is smaller (cf. Cerderio, 1993).

The left semilunar bone (os intermedium) is preserved nearly
completely, although it was broken into two pieces originally. Its
tuber (apophysis) is asymmetrical, expanded medially to a small
blunt crest-shaped process. The damaged anterior articular sur-
face is relatively narrow and high, similar to the specimen from
Sansan. The hamatum articular surface is rather flat to slightly
convex and narrow, differing from that one of B. perimense from
Pakistan. The proximal lateral articular surface (for scaphoid)
is smaller than the distal one, which is long and narrow. Gener-
ally, all articular surfaces are relatively flat as already mentioned
by Roger (1904). Based on the measurements, the bone from
Dubravka-Pole is similar to the French record of B. brachypus,
but it is more gracile in comparison with Pakistan fossils (Fig. 4).

= — —

Fig. 2. Brachypotherium cf. brachypus (LarTeT, 1837), metapodial bones,
Middle Miocene (Early Sarmatian, Late Astaracian, MN 7/8), Dubravka-Pole;

dorsal view.

a - fragment of Mc Il dext., b - Mc IV dext., c - proximal and distal part of
Mc lll sin., d - fragment of Mt Ill dext., e - Mt IV dext., f - Mt Il sin., g - Mt Il
sin., h - Mt IV sin.

The left hamatum (os carpale IV) is robust large bone with
originally broken off distinct apophysis that is less massive than
tuber of the semilunar bone. The width and the height of the bone
represent about 75% and 64% of its length. Articular surfaces
for the pyramidal and Mc IV are relatively flat to slightly convex
and wide, corresponding with the description of Roger (1904)
and Klaits (1973). The articular surface for Mc V is not fully
developed, rather absent (a condition similar to the hamatum
from Baigneaux).

Metacarpals (Fig. 2a—c) are represented only Mc II dext., Mc III
sin., and Mc IV dext. Whereas Mc IT and Mc III are preserved in
fragments, Mc IV was found more or less completely. Only distal
head fragment of the right second metacarpal bone is preserved.
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Tab. 1. Postcranial elements measurements of Brachypotherium cf. brachypus from Dubravka-Pole. Data in parenthesis are only estimated.

AH - anterior height (Guerin's “H ant.”), APD - antero-posterior dimension (“DAP”), APDa - antero-posterior dimension of articulation surface (“DAP artic.”),
APDD - antero-posterior dimension of diaphysis (“DAP dia.”), APDi - antero-posterior dimension of astragalus trochlea (“DAP int.”), APPD - antero-poste-
rior proximal dimension (“DAP prox.”), DAPD - distal antero-posterior dimension (“DAP dist.”), DAPDa - distal antero-posterior dimension of articulation
surface (“DAP artic. dist.”), DTD - distal transverse dimension (“DT dist.”), DTDa - distal transverse dimension of articulation surface (“DT artic. dist.”), H

- maximum height (“H”), L - maximum length (“L"), TD - maximum transverse dimension (“DT”), TDa - transverse dimension of articulation surface (“DT

artic.”), TDD - transverse dimension of diaphysis (“DT dia.”), TPD - transverse proximal dimension (“DT prox.”), W - maximum width (“1”).

Brachypotherium cf. brachypus L/TD W /APD H AH TPD /TDa
Dubravka-Pole dext. sin. dext. sin. dext. sin. sin. dext. sin.
radius - - - - - - - - -
semilunar - 80.08 - (44.18) - 50.93 53.87 - -
hamatum - 85.87 - 64.30 - 54.49 - - -
Mclll - - - - - - - - 74.03
Mc IV 151.82 - - - - - - - -
patella - 102.60 - 67.50 - 96.40 - - -
astragalus 102.60 - - - 68.90 69.00 - - -
cuboideum - 68.66 - 44.08 - 32.61 29.58 - 44.50
naviculare 76.88 76.80 541 54.26 34.82 35.31 - - -
cuneiformell - 40.33 - 28.07 - 17.43 - - -
cuneiformellll - 61.92 - 55.73 - 25.37 - - -
Mt - 123.44 - - - - - - 46.19
Mt - 126.70 - - - - - - 47.72
Mt IV 112.67 114.12 - - - - - 53.57 51.41
phalang prox. (Mc lll) 59.24 58.20 39.97 40.29 32.24 33.00 - - -
phalang prox. (Mc IV) 52.73 50.92 38.55 36.98 35.56 30.42 - - -
phalang med. (Mc Il) 55.00 54.99 30.20 29.54 20.89 20.84 - - -
phalang med. (Mc V) 48.98 - 3219 - 23.83 - - - -
phalang prox. (Mt ll1) 58.39 - 29.39 29.08 35.01 36.15 - - -
phalang prox. (Mt 1V) 47.30 42.75 30.17 28.34 3779 - - - -
phalang med. (Mt V) 4192 41.78 21.54 20.06 2597 27.57 - - -
phalang dist. (Mt II) 40.60 - 26.07 - 22.55 - - 34.85 -
phalang dist. (Mt lil) 50.61 50.29 25.08 26.05 31.62 29.31 - 32.99 31.77

phalang dist. (Mt 1V) 39.41 - 22.05 22.23 17.62 19.41 - 28.50 -
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APPD/APDa TDD APDD / APDi DTD DAPD DTDa DAPDa
dext. sin. dext. sin. dext. sin. dext. sin. dext. sin. dext. sin. dext. sin.

- - (63.61) - - - 80.23 - - - 57.84 - - -

- 62.24 - - - - - 67.48 - 49.38 - 51.29 - -
43.11 - 45.00 - 24.04 - 55.67 - 42.92 - 41.29 - - -

- - - - 55.70 56.00 - 79.80 - - - 84.80 52.00 51.80

- 48.34 - - - - - - - - - - - -

- 48.11 - 37.03 - 27.56 - 44.47 - 44.77 - 37.58 - -

- - - 49.62 - 24.25 63.82 63.56 46.26 46.15 55.36 51.94 - -
44.06 44.37 35.34 36.49 24.21 22.16 51.60 - 46.63 44.08 37.87 35.87 - -
19.62 - - - - - - - - - - - - -
27.51 20.40 - - - - - - - - - - - -

17.95

16.53
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Fig. 3. Brachypotherium cf. brachypus (LARTET,
1837), right and left astragalus, Middle Miocene
(Early Sarmatian, Late Astaracian, MN 7/8),
Dubravka-Pole; anterior (a, ¢) and posterior (b,
d) view.

a, b - astragalus dext., c. d - astragalus sin.

The Mc III sin. consists of damaged proximal and distal bone
parts. The articular surface for the magnum (os carpale I1I) is
convex, palmarly narrowed, with distinctly bordered lower arched
protuberance. The irregular trapezoid-shaped articular surface for
the hamatum is flat, orientated laterally, forming a sharp margin

with the magnum articular surface. The narrow articular surface
for the Mc II extends more plantarly. The dorsal articular surface
for the Mc 1V is relatively narrow, but larger than oval plantar one
(it is in contradiction to Heissig (1972), mentioning no Mc IV
facets at Mc I11 of B. brachypus). The faintly damaged right fourth
metacarpal bone is relatively short, robust, faintly horizontally
rotated and bowed laterally, without an articular surface for the Mc
V (a condition similar to material from French sites of Baigneaux
and Malartic). The articular surface for the hamatum is relatively
deep, triangular, with rounded corners, convex in upper part
and concave in lower one. The articular surface for the Mc IIL is
narrow, plantarly widened, more rectangular (similar to that of
B. brachypus from Sansan and differing from the one found in
Candir in Turkey; cf. Geraads & Sarag, 2003), forming a sharp
margin with the hamatum articular surface.

From phalanges of forelimbs, only proximal ones of the third
and the fourth right and left digit together with medial ones of
the third and the fourth right digit and the third left digit were
found. All these phalanges are short and wide, with distinct
tuberosities especially in their proximal parts.

Within the fossil record, both femora are represented only by
immense fragments of the femoral head and lateral (external) and
medial (internal) condyles. Also the preservation of both tibiae
is similar — the right and left bone is fragmentarily preserved,
consisting only of immense, relatively massive and shallow ar-
ticular surface fragments of proximal and distal shinbone parts.

The left patella is robust wide bone, preserved more or less
completely (apart from damaged lateral border). Its anterior
(cranial) side consists of massive tuberosity whereas posterior

(caudal) one is formed by an irregularly oval, relatively shallow
to moderately concave articular surface divided by longitudinal
blunt crest to smaller medial and larger lateral part. The crest is
more protruding in its dorsal part. The patella measurements
from Dubravka-Pole site correspond relatively well with these
ones of B. brachypus from French sites, although it is somewhat
deeper (cf. Cerdeio, 1993).

The both astragali (Figs. 3,4) are preserved more or less en-
tirely, although the left one is more damaged. These relatively
robust bones are much lower in comparison to their length and
relatively wide. Their asymmetrical, slightly medially shifted and
relatively shallow large trochlea, typical for the Teleocerati, is
inferiorly bordered by a distinct groove, extending and opening
more laterally. The both calcaneal facets (slightly concave, larger
and more oval calcaneal facet 1 with a small distal appendage and
slightly convex, smaller and more rounded calcaneal facet 2) on
the posterior surface are connected to one continuous articular
facet. The large, slightly concave scaphoid facet with irregular
rounded margin forms the substantial part of the plantar surface.
The cuboid facet is smaller, through a blunt transversal crest
fused with scaphoid one as well as through next one short crest
with a very small facet on the postero-plantar margin (calcaneal
facet 3). The bulge-shaped medial tuber is distinct. Based on the
calculated index DT (maximum transverse dimension) x100/H
(height), the right astragalus from Dtbravka-Pole (148.91) can
be correlated with B. brachypus specimens especially from La
Artesilla (144.5), Pontlevoy (144.7), Malartic (143.9), La Grive
(150.8), and Steinheim (144) (cf. Fraas, 1870; Guérin, 1980°;
Cerdefio, 1993). To the contrary of fossil record from above
mentioned European sites, however, the both astragali from Du-
bravka-Pole show a connection of calcaneal facets 1 and 2 what
is missing in compared specimens from western Europe. On the
other hand, the configuration of posterior facets (or articular
surfaces) is variable (Hooijer, 1966) and these can be isolated
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or fused what is documented in material from French site of
Baigneaux (Cerdefio, 1993). Probably, the fusion of facets dem-
onstrates an intraspecific variability (Geraads & Sarag, 2003),
observed also in Asian species B. perimense (Heissig, 1972). Ac-
cording to Guérin (1980°), the height and the antero-posterior
dimension of B. brachypus astragalus represent 64.4% and 56.1%
of average bone width. The right astragalus from Slovak site
shows 67.2% and 50.9% values.

The entirely preserved left cuboid is relatively massive, more
or less flat bone (Fig. 4). Its anterior surface of the irregular trap-
ezoidal shape is formed by a tuberosity. A substantial part of
the cuboid dorsal surface consists of both the larger irregular
semicircular and the posterior small triangular calcaneal facets,
bordered on the medial side by a large convex triangular astra-
galar facet. Also plantar surface of the bone consists of a large
longitudinal rounded one — a facet for the Mt IV sin. Whereas
a tuberosity forms the cuboid lateral side, the medial one has
anterior and posterior navicular and fused cuneiform more or
less semicircular facets separated by a wide distinct groove. The
anterior navicular facet borders on that for the astragalus and the
larger anterior cuneiform one borders on that for the metatarsal.
The posterior navicular and cuneiform facets are isolated from
other bone facets. A tuber is developed on the cuboid posterior
side. The height of cuboid from La Grive represents 60.7% of its
length (Guérin, 1980°), whereas cuboid from Dubravka-Pole
shows 47.5% value only.

The right navicular is more damaged than the left one. The
both bones are flat and relatively wide, resembling a rounded
rhombus. The dorsal surface of the bones consists of large convex
to concave simple astragalar facet, running posteriorly into the
navicular tuber. A large cuneiform facet (fused facets for the
intermedial and lateral cuneiforms; in B. perimense are separated)
forms nearly the whole plantar side of both navicular bones.
That s flat to faintly convex. A small trapezoidal cuboid facet is
developed in posterior part of the navicular lateral side, fused
through a blunt border with the large plantar cuneiform facet.
Another small circular- to square-shaped facet (for the medial
cuneiform) is present in the posterior side of the both bones
under the navicular tuber. The both navicular bones from the
site under study are relatively narrower (the width represents
only 70.4% (dext.) and/or 70.7% (sin.) of the bone length) (Fig.
4) than these from Sansan, La Grive, and Steinheim (82.6%
according to Guérin, 1980").

The medial cuneiform (cuneiforme I) is missing in the fossil
record. The preserved left intermedial cuneiform (cuneiforme 1)
is small, low, and wide damaged bone with the irregular rounded
navicular facet and the larger concave plantar facet for the Mt IT
sin. The oval facet for the medial cuneiform, partly fused with
the navicular facet only, is very small, smaller than the round
facet for the lateral cuneiform, situated more anteriorly. The
left lateral cuneiform (cuneiforme I11) is large and flat bone with
large trilobate facets for both the navicular and the Mt IIT sin.
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Fig. 4. Bivariate plot of measurements of Brachypotherium carpal and tarsal bones from selected Miocene sites of Eurasia (data source: Heissig, 1972; Guérin,

1980°; Cerdefo, 1993; Geraads & Sarag, 2003).



62

ACTA GEOLOGICA SLOVACA, 5(1), 2013, 55 — 68

80 Fig. 5. Bivariate plot of measurements of
W Baigneaux Brachypotherium metatarsal bones from
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proximal width (DT prox.)

Alateralincisure is distinctly developed. Small rounded cuboid
facetis situated posteriorly and dorsally, fused through an edge
with the navicular facet. The bilobate facet for the Mt II sin. is
similarly fused with the plantar facet for the Mt III sin. The facet
for the Mt IV sin. is not distinctly developed. The anterior bone
side consists of a tuberosity. The both cuneiforms are smaller
than those of B. perimense from Pakistan (cf. Heissig, 1972).
From metatarsal bones, only Mt IT sin., Mt III dext. et sin.,
and Mt IV dext. et sin. were found (Fig. 2d-h). The second left
metatarsus, glued from several parts, is larger and more robust
than MtIV. Convex articular surface for the intermedial cunei-
form is the largest, plantarly narrowed. The articular surface for
the lateral cuneiform consists of two, distinctly bordered lobes
connected by a narrow part and orientated more laterally. There
is also a small rounded facet for the medial cuneiform. Whereas
Mt III dext. is preserved fragmentary, consisting more or less only
of diaphyseal part and distal epiphysis, the left third metatarsus
hasbeen preserved entirely. The bone is longer the Mt Il and Mt
IV, but relatively short, very wide, with a flat diaphysis of the
semi-elliptical cross-section. The proximal epiphysis consists

oflarge, slightly convex trilateral facet for the lateral cuneiform,
and two more or less semicircular small articular surfaces for
the Mt IV on the lateral side, separated by a large semicircular
notch. On the medial side, two indistinct longitudinal facets
for the Mt II are present. A small keel is developed in distal part
of diaphyseal plantar side. The distal epiphysis consists of large
trochlea with a weak central crest; the lateral tuber is more robust
than the medial one. Based on the calculated index of gracility,
Mt III sin. from the Dubravka-Pole site (39.2) shows a similar-
ity mostly with those from Malartic (36.8-40.0; cf. Cerdefio,
1993) (Fig. 5). The both fourth metatarsal bones are damaged,
but preserved entirely. The large articular surface for the cuboid
forms an irregular rounded rectangle, lined by two separated
semicircular facets for the Mt I1I (the plantar facet for Mt I11
is missing in B. perimense). The lateral margin of the proximal
epiphysis consists of distinct tuberosity. The flat diaphysis with
more or less elliptical cross-section is more latero-plantarly ro-
tated. The distal trochlea with a weak central crest is dorsally
narrowed, bordered more orless by both the dorsal and the lateral
tuber. The plantar one is missing. From the metric viewpoint,
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Tab. 2. The comparison of m3 measurements of Lartetotherium from Dubravka-Pole with m3 measurements of other Middle Miocene taxa of European

rhinoceroses (data source: Guerin, 19807).

H - molar height (metaconid height), HI - hypsodonty index (H x 100 /L), L - molar length, TAL - length of molar talonid basin, TAW - width of molar talonid

basin, TRL - length of molar trigonid basin, TRW - width of molar trigonid basin, W - molar width.

taxon / site L w H TRL TRW TAL TAW HI
Haploaceratherium tetradactylum 42.00-50.00 22.00-28.00 33.50-37.00 - - - - 69.80-80.50
Aceratherium incisivum 40.00-53.50 23.00-33.00 32.00 - - - - 69.60
Alicornops simorrensis 35.00-49.50 20.50-30.00 39.00 - - - - 78.80-90.70
Brychypotherium sp. 54.00-64.00 30.00-32.00 - - - - - -
Dicerorhinus steinheimensis 34.00-34.50 20.00-23.00 - - - - - -
Dihoplus schleiermacheri 46.00-55.50 29.00-36.50 47.00 - - - - 84.70
Lartetotherium sansaniense 39.00-47.00 21.50-26.00 33.50-37.00 - - - - 75.30-78.70
Dubravka-Pole 39.86 2415 28.55 19.05 21.50 19.80 23.38 71.63

the both Mt I'Vs from Slovak site are more similar to these from
Malartic, Unterzolling, and Derching than to those from La
Romieu, which are longer and narrower (Fig. S).

Within the fossil record, hindlimb phalanges are represented
only by proximal ones of the third and the fourth right and left
digit, medial ones of the both fourth digits, and distal ones of
all right digits and the third and the fourth left digit. Similarly
to forelimb phalanges, also these ones are short and wide, with
distinct tuberosities especially in their proximal parts.

The rest of the Brachypotherium fossil record consists of rib
fragments and large amount of indeterminate bone fragments.

Infratribus RHINOCEROTI Gray, 1821
Genus Lartetotherium Ginsburg, 1974

1974 — GINSBURG L., Les faunes de Mammiféres burdigaliens
et vindoboniens des bassins de la Loire et de la Garonne, Mém.
BRGM, 78 (1974), 153-167.

Locus typicus: Sansan (Middle Miocene, MN 6), France.
Occurrence: Early to Late Miocene of Europe and Africa.

Characteristic of genus: In general, strongly horned representa-
tive of Rhinocerotini with low crowned cheek teeth and medium
sized incisors. The upper premolars are molarised with basal fu-
sion of the lingual cusps (paramolariform). These retain strong
metacone rib on the outer wall and have lost the lingual cingu-
lum. In the molars the protocone constriction is rather weak
in contrast to all other tribes. The pl is double-rooted or single
rooted with a tendency to split the lengthened and longitudinally
grooved root at the tip. The lower molars and premolars with
long paralophid are similar to first Elasmotheriini but more
brachyodont. The skull is broad and probably shorter, than in
compare to recent Dicerorhinus sumatrensis and African species,
bearing only a single subterminal horn on the nasals or another

one on the forehead. Limbs are long and massive with three toes
in the fore foot (modified according to Heissig, 1999).

Lartetotherium sp.

1986: Brachypotherium cf. goldfussi Kaup. - HOLEC: 225-226.

1996: Brachypotherium cf. goldfussi Kaup. - HOLEC & SABOL:
521-522.

2004: Brachypotherium sp. — SABOL, JONIAK & HOLEC:
71,79.

Material: fragment of the right hemimandible with m3 dext.
(KGP: MS 33/1-2). The measurements are in Tab. 2.

Description: The right hemimandible fragment consists only of
two parts of the mandible ramus with a convex lateral side. The
missing medial one was probably more flattened. Posteriorly,
this fragment with preserved a remain of m2’s posterior root and
the complete, still not fully erupted m3 dext., is more narrow.
Mandible height under the preserved molar is estimated to be
54 mm. Relatively thin-walled enamel outer part of the third
lower molar is only preserved in trigonid and talonid basins.
The rest of the unworn tooth crown consists probably of rather
chemically than mechanically attacked inner part of enamel
(or dentine resp.?). The paraconid is only indicated, forming
a “link” between relatively long, positionally lower situated
arched paralophid (longer than in acerathere rhinoceroses)
and more straight long protolophid. The protoconid is somewhat
higher than the metaconid and both these cusps are connected
by slightly damaged arched metalophid that is approximately
as long as the protolophid. The posterior protoconid-metaco-
nid wall is perpendicular. The funnel-shaped trigonid basin is
opened lingually and this opening is V-shaped. The semi-lunar
hypolophid borders the posterior and the buccal part of the
talonid basin. It runs from the mesoconid through the hypoconid
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Fig. 6. Lartetotherium sp., right hemimandible fragment with m3, Middle

Miocene (Early Sarmatian, Late Astaracian, MN 7/8), Duibravka-Pole; lingual

(a), occlusal (b), and buccal (c) view.

and the hypoconulid up to the distinctly developed entoconid
with a very short anterior crest. The hypolophid is separated from
the posterior trigonid wall by the distinct buccal groove of the
external syncline (ectoflexid). The talonid basin is deeper than
the trigonid one, opened lingually, with a small accessory cusp
at the bottom of the basin’s U-shaped lingual opening. Only
ashort posterior basal cingulum is visible, running obliquely up
from the postero-buccal crown margin towards the entoconid.
The lingual cingulum is absent and the buccal one probably
too. The anterior and the posterior roots are preserved only like
“phantoms”, substituted by coarse-grained sediment and bowed
posteriorly. Since the tooth is still not fully erupted and unworn,
it belonged to a young animal.

4. DISCUSSION

A basic morpho-metric analysis of postcranial remains from
Dubravka-Pole unambiguously demonstrates their assignation
to Brachypotherium — a conservative genus of Miocene large
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hornless teleoceratine rhinoceros, known more or less only in
two (chrono-)species from the territory of Europe (B. brachypus
and B. goldfussi). The distinguishing of both species is, however,
often highly difficult because of relatively rare fossil record (Co-
drea, 1991). Although Viret (1961) draws a distinction between
B. brachypus and B. goldfussi in smaller dentition and more primi-
tive astragalus morphology of the former, Guérin (1980°) use
rather nomenclatorical name “gr. brachypus — goldfussi” or retain
a determination in the open nomenclature (Brachypotherium
sp.). For that reason, the species determination of found fossils
is often based also (or only) on the geological settings and strati-
graphical data when Middle Miocene remains are attributed to
B. brachypus and Late Miocene ones to B. goldfussi.

The comparison of the fossil record from the Slovak site under
study with that of various European and Asian sites, supported
also by calculated indices and statistics (Fig. 7, Tab. 3), indi-
cates the assignation of fossils from Dubravka-Pole rather to B.
brachypus than to other Brachypotherium species. Since no dental
material of this rhinoceros has been found at the site, the studied
postcranial material is determined as B. cf. brachypus only. This
determination is also supported by data on the site stratigraphy.
Initially, the sediments at Dtibravka-Pole (Dtibravska hlavica)
were considered to be of the Late Badenian age (Ondrejickova,
1987; Barath etal., 1994; Hyzny 2011*"), or even slightly younger
(cf. Holec & Sabol, 1996; Sabol et al., 2004). This “assumption”
was validated by the foraminiferal assemblages analysis, pointing
the sandy deposits with invertebrate fossils to the Early Sar-
matian (Serravallian) (Hyzny & Hudéackovd, 2012; Hyzny et
al., 2012). Also marine sediment obtained from fossil remains
under study contained a hyposaline foraminiferal microfauna
typical for the shalow marine water. Foraminiferal shells are
recrystallized, predominantly represented by specimens of El-
phidium accompanied by ones of Quinqueloculina and Flintina
genera. This foraminiferal association is more similar to those
from locality 4.8 Dibravka-Pektenov4 lavica (PL)/Dtbravka-
Pecten bed (8) (Hyzny etal., 2012). From the viewpoint of large
mammal mega-zones biostratigraphy, the fossiliferous deposits
with fossils of Brychypotherium are thus correlated with MN 7/8
biozone (Late Astaracian).

The next rhinoceros find from the site under study (Lartetoth-
erium sp.) is also in good agreement with this Early Sarmatian
age of vertebrate fossiliferous sediments. The found mandible
fragment with m3, originally also attributed to Brachypotherium
(Holec, 1986), differs from other Dtibravka-Pole rhinoceros
fossils, not only by different fossilization, but mainly by mor-
phological and metric characteristics of preserved lower molar.
The presence of long paralophid and the absence of basal cingula
exclude its assignation to aceratherine rhinoceroses. Likewise,
smaller molar dimensions do not allow its determination as
Brachypotherium, what is supported also by distinctly developed
ectoflexid as well as by absence of lingual and probably also buc-
cal basal cingulum. From the morphological point of view, the
molar most corresponds with m3s of Lartetotherium sansaniense,
Dicerorhinus steinheimensis, and Dihoplus schleiermacheri. From
the metric viewpoint, however, it most corresponds to the former
one (Tab. 2), when m3s of Dicerorhinus are smaller and m3s of
Dihoplus are larger with higher hypsodonty index (HI = 84.7). On



BRACHYPOTHERIUM CF. BRACHYPUS AND LARTETOTHERIUM SP. (RHINOCEROTIDAE, PERISSODACTYLA, MAMMALIA)... 65
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the other hand, the hypsodonty index of Dubravka-Pole molar
is somewhat lower (HI = 71.63) than the one calculated for m3s
of L. sansaniense (HI = 75.3-78.7) (cf. Guérin, 1980"). Based
on that, the mandible fragment with m3 from Dubravka-Pole
is determined only as Lartetotherium sp., although in all prob-
ability it belongs to L. sansaniense since it is only species of the
genus known from MN 6 to MN 9 Miocene period of Europe.

Brachypotherium and Lartetotherium were probably relatively
common taxa in the European Middle Miocene and their com-
mon occurrence is known for example from Sansan, La Grive, or
Massenhausen (Guérin, 1980°; Heissig, 1999), but also from Asia
(Geraads & Sarag, 2003) and the Late Neogene of Africa (Hooi-
jer & Patterson, 1972; Prothero & Schoch, 2002). It indicates
a sympatric coexistence without a mutual competition. The genus
Brachypotherium can be used as a good palaeoecological indicator
(Codrea, 1991) for a swampy habitat in a well-forested landscape.
European Miocene species are considered to be a marsh or lake

Principal component 1

dweller (Geraads & Sarag, 2003), representing an equivalent of
modern hippopotamus because of their short limbs and stout
body (Guérin, 1980°). To the contrary, a careful analysis of the
faunal composition in the Miocene of Pakistan revealed, that the
genus might have also preferred an intermediate environment
between rain forest and steppe (Heissig, 1972, 1999). This is
confirmed by the general co-occurrence with the proboscidean
Deinotherium, which had similar preferences (Heissig, 1999)
and fossils of which were also found in Late Badenian sediments
(MN 6) of Devinska Nova Ves sites (Zapfe, 1954; Thenius, 1952;
Téth, 2010). Brachypotherium may have preferred a vegetation
type higher above the groundwater table, whereas Lartetotherium
lived probably close to water, in swamps or may have had rather
abroad adaptation (Heissig, 1999).

Based on the rhinoceros record as well as on the analysis of
marine invertebrate assemblages from deposits of Dubravka-Pole
(Hyzny, 2011°,2012; Hyzny & Hudackové, 2012; Hyzny et al,

Tab. 3. A relation between correlation coefficients (TD, H, DTDa, DTD; see also Tab. 1) and principal components PC1 to PC4. The correlation coefficient

between PC1 and maximum height (H) is negative, indicating a decrease of PC1 amount in relation to the increasing of H.

Brachypotherium - Statistics PC1 PC2 PC3 PC4

maximum transverse dimension (TD) -0,407 0,099 0,654 -0,630
maximum height (H) -0,830 0,314 -0,442 0,128
distal transverse dimension of articulation surface (DTDa) -0,184 -0,832 -0,357 -0,383
distal transverse dimension (DTD) -0,333 -0,446 0,500 0,664
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2012), the palaeoenvironment can be characterized as a near-
shore one with shallow sand or mud bottom covered by seagrass
meadows and with assumed salinity changes (from brackish to
hypersaline), surrounding swamps and (open?) forested land.

So far, the genus Brachypotherium is represented by 6 to
7 species: B. brychypus from the Middle Miocene of Europe
(MN 6-MN 7/8), B. goldfussi from the Late Miocene of Eu-
rope (MN 9), B. perimense from the Middle to Late Miocene
of Asia (Siwalik), B. snowi from the Early Miocene of Africa, B.
heinzelini from the Early to Middle Miocene of Africa, B. lewisi
from the Late Miocene to Pliocene of Africa, and probably B.
americanum from the early Middle Miocene of North America
(Heissig, 1972, 1999; Hooijer & Patterson, 1972; Guérin, 1989).
Guérin (1989) mentions also B. stehlini from the Early Miocene
of Europe (MN 4-MN 5). The genus Lartetotherium is known
from the European Miocene only by one species L. sansaniense
(MN 5-MN 9) (Heissig, 1999), although Prothero & Schoch
(2002) made a mention of another one (L. tagicum) from the
Early Miocene. L. sansaniense become extinct in Europe without
descendants (Heissig, 1999), but in Africa it evolved into the
Late Miocene L. leakeyi (Prothero & Schoch, 2002).

5. CONCLUSION

Based on the morphological and metric analysis of fossil verte-
brate remains found during the surface prospection of Dubrav-
ka-Pole, two taxa of Middle Miocene rhinoceroses have been
distinguished. The bigger amount of collected fossils, represent-
ing fragments of postcranial skeleton probably of one specimen,
belongs to large teleoceratine Brachypotherium cf. brachypus. The
second taxon, Lartetotherium sp., was determined by the only find
of mandible fragment with m3. The both rhinoceros taxa lived
in swampy to forested (mixed deciduous (open?) forest with
presence of more thermophilous elements) land at the shore of
shallow brackish sea (or lagoon?) with coastal hydrophilous and
swamp vegetation during the Early Sarmatian (MN 7/8). They
probably substituted MN 6 Haploaceratherium — Dicerorhinus
assemblage in the territory of Devinska Kobyla and together
with other Sarmatian vertebrate fossil record from Novéky coal
mine and Ko$ice-Bankov represent these an evidence of some
intermittent faunal migrations during changing environmental
conditions, caused by both the climate and the palaeotopography.
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