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La localité Avram Iancu est amplacée dans l'interfluve Crisul Re-
pede—Crisul Negru, au sud de la ville’Salonta, tout prés de la fronticre:
avec I'Hongrie (fig. 1). ' '

Au cours de 'année 1988, la Direction des eaux ,,Crisuri Oradea a
effectué dans cette localité un forage hidrogéologique: F;A Avram Iancu.
Le forage a été éxécuté avec une instalation FFA 20, jusqu’a 309 m de
profondeur (fig. 2).Les caractéristiques de la sonde (grand diametre du
trou, forage au circulation inverse) ont permis le sauvetage de quelques
restes squelettiques appartenant a des grands mammiféres pleistocénes,
que le fluide de forage avait antrainé vers la surface, avec les autres
débris. '

Fam. Rhinocerotidae O w e n, 1845

Sousfam. Dicerorhininae Simpson, 1945
Genre Coelodonta Bronn, 1831

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach, 1807)

Matériaux: radius sin. — fragments des extrémités (proximale et
distale); ? fragment de vertebre.

Les - deux fragments appartient au méme os, cassé par l'action du
trépan: le fragment distal a la surface fortement striée par les dents qui
l'ont égratiné.

IL’épiphyse proximale a bien conservé les deux surfaces d’articulation,.
médiale et externe. Distalement, la surface articulaire avec scaphoideum
est mieux conservé, celle avec lunare étant pour la plupart avariée.

Foramens nutritifs: évidents sont visibles spécialement dans la partie
proximale, sur la face craniale, au voisinage des bords anterieurs des
surfaces articulaires, et sur les deux faces — caudale et craniale — du
fragment distale (plus marqués sur celle caudale).

Tous les rugosités d’insertion, musculaires et ligamentaires sont bien
préservées.

! Article présenté a la Scssion scientifique de 1'Université¢ de Cluj-Napoca, Fa-
culté¢ de Biologie, Géographie et Gcéologie, 7—8 avril, 1989.
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La morphologie ne fait aucun écart des déscriptions de M. Borsuk -
Bialinycka (1976) et C. Guérin (1980).

Bien que nous n'avons a notre disposition que les fragments men-
tionés, nous éstimons que la longueur totale de l'os ne dépassait pro-
bablement 400 mm.
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Fig. 1. -Fig. 2.,

Fig. 1. Distribution géographique des occurences & Coelodonta antiquitatis (Blu-

menbach) dans la Plaine de 1'Oest. @ Distributia geograficd a-ocurenteior cu
Coelodonta antiquitat?s‘ (Blumenbach) 'in Cimpia de Vest.. .

Fig. 2. Construction techmique de la sonde F;A Avram Jancu: 0—26 m, tube de

protection, cimenté¢; 0—309 m, colonne 10 3/4X77; 57—253 m, filtres. La position des

restes fossiles y est indiguée, au moment de’ le;n' découverte, avant_le tubage. ®
Constructia tehnicd a sondei F;A Avram Jdancu: 0—26 m, burlan de protectie, ci-
-mentat; 0—309 m, coloand telescopata .10 3/4X7”; 57--253 m, filtre. Pozitia resturilor

{osile este indicatd la momentul descoperirii, inaintea tubdrii coloanei de exploatare.

La configuration des facettes articulaircs proximales, sans aucun dé-
-calage, exclut une confusion avec Dicerorhinus mercki  (Jaeger,
Kaup), dont la facette externe est déplacée antérieurement par rap-
port a celle voisine (C. Guérin, 1980, 1983). Les données biome-
triques— spécialement les diameétres du fragment proximal — décelent
notre matériel des autres deux espéces de rhinocéros connues du Pleisto-
céne moyen et supérieur d’Europe: Dicerorhinus etruscus brachycephalus
(Schroeder) et D. hemitoechus (Falconer). Par sa taille, le radius
de la localité Avram Iancu ressemble beaucoup aux trouvailles similaires
de Kochstedt et Pfinnerhall (R. D. Allemande; M. Teichert &
G. Krumbiegel, 1988), or de Wiljui (Russie; J. Tscerski, 1892).
En méme temps nous ne: pouvons pas faire abstraction du grand rappro-
chement de la moyenne pour.VEurope occidentale (C. Guérin, 1980).
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Le radius fragmentaire qui fait ’objet de notre discussion a appartenu,
sans doute, a un sujet adulte.
Nous supposons l'appartenence a la méme espéce, d’'un fragment de
verttbre (cervicale?) incomplétement ossifiée, d’'un individu juvenile. Nous
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Fig. 3. Succesion Jithologique
deés par”le forage FyA. @ Succe-
siunea pdts travers litologicd a de-
poziteler- traversate de forajul F;A.
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QUATERNAIRE

PLIOCENE

des

possedons seulement la moitié gauche
du corp vertébral, les arcs étant cassés.
Le contour ovale, sensiblement aplatisé,
du canal vertébral est quand méme vi-
sible. La déflection des surfaces articu-
laires, — craniale et caudale — este
évidente. La longeur du corp vertébral
était d’environ 50 mm. D’autres données
métriques ne sont plus accesibles.

Fam. Equidae Gray, 1821
Sousfam. Equinae Gray, 1821
Genre Equus Linnaeus, 1758
Equus sp.

. Matériel: fragment proximale de
métapode III.

Il s’agit d’un fragment qui garde la
surface de contact avec 'un des doigts
lateraux. L’intérét de cette piéce n'est
pas d'ordre systématique: elle repré-
sente, de fucto, un outil .paléolithique,
le fragment étant le résultat. d'une
brisure intentionée, anthropique. Les
bords usés de l'os indiquent une utili-
sation prolongée pour cet outil qui a
servi probablement pour le dégraissage
des peaux, comme grattoir.

REMARQUES.

La provenance de ces matériaux
fera d’abord le sujet de ces remarques.
Leur position dans la succesion des dé-
pots travérsés par le forage est impré-
cise. Quelques detailles liés, a cette
trouvaille s’imposent donc.

F1A est une sonde hidrogéologique
destinée a la mise en valéur des eaux
potables. Pour éviter la contamination
des couches aquiféres profondes par
les eaux éventuellement infestées, pro-
venant du phréatique, la sonde a été
jusqu’a une profondeur de 26 m avec
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un tube de protection, cimenté. La premiere tentative de tubage de la co-
lonne 10 3/4X 7" a échouée a cause de démolition des parois du trou, a 110
m étant trouvé un niveau de débris. Dans:l’'accumulation- des débris, les
fossiles ont été interceptées a environ 170 'm. Selon notre oppinion, elles
proviennent du segment supérieur du trou, immediatement sous le tube
de protection, or, peut-étre, méme de l’interval situé derriére cet tube,
si la cimentation n’a pas été-sufissement reussie. Tous les indices plaident
pour un enterrement profond, résultat d’un apport massif de matériel
détritique, accumulé dans cet aréal a travers le Quaternaire. Une telle
possibilité n’est pas du tout étonnante. Pour clarifier cet aspect, le cadre
tectonique doit étre envisagé.

Grace a un fondement si hétérogéne, l’évolution tectonique de la
Plaine de I'Ouest roumaine devienne explicable seulement dans le cadre
évolutif général de ’ansamble alpino-carpatique, et spécialement par 1
déchiffrement de la naissance de la dépréssion intérne la plus' ample de
cette chaine montagneuse — le Bassin intracarpatique. A présent, on
suppose que les diverses unités tecto-faciales, qui se trouvent a nos jours
dans des positions jointes or superposées dans le fondement du bassin
ont pris naissance dans des zones divérses du systéme géosinclinale
Téthys, situées quelquefois'a des distances considérables. A la fin de
l'orogénése alpine, les differentes unités labiles étaient déja fusionnées
dans un bloc intracarpatique unitaire, extrémement hétérogéne et for-
tement tectonisé. Les mouvements néogénes, disjonctives, qui ont généré
la grande dépréssion intracarpatique, ont actioné sur un bloe unitaire.
Mais, celui-ci, étant constitué par des €léments pétrographiques et strati-
graphiques hétérogénes, pénétré par les zones de minimum résistence
des anciennes failles, charriages etc., les effets étaient tellement variés
en ce qui concerne 'amplitude et I’extension.

Au Miocérne, la subsidence differenciée des diverses unités structu-
rales préexistentes était prégnante, générant la suite des bassins mar-
ginaux, qui s’enfoncaient a des vitesses differentes, le procés étant suivi
par une véhemente activité volcanique, & dominance explosive. Les sub-
sidences, dans des grabens étroits, vont se transformer plus tard dans
des enfoncements généralisés, qui marquent le contour du Bassin Pan-
nonique unitaire. L’évolution de 1’aréal se termine au Quaternaire, par
le colmatage final, les zones les plus basses conservant jusqu’a présent
leur rate avancée de subsidence. _

Du point de vu structural, le forage de Avram lancu a été amplacé
exactement d linterieur d’un aire subsidente, qu’on connait comme la
zone dépréssionaire Ciumeghiu—Varsand. Cette dépréssion représente le
bord oriental du grand énfondement néogéne de Békés (Hongrie), greffé
sur un affaissement du fondament cristallin a plus de 4 000 m. Dans cc
contexte, la grande profondeur de l’enterrement des restes fossiles de
Avram Jancu devient clairement explicable. D’ailleurs, le phénoméne
semble étre valable egalement pour des autres zones. Ainsi, a Lovrin,
localité située de méme dans une aire subsidente, la présence du Pléisto-
céne supérieur a été evidenciée jusqu’a 50 m de profondeur.

Nous n'avons pas la preuve que tout les restes provienet du méme
niveau, mais une telle possibilité ne peut pas étre excluc. ‘

La présence d’un outil paléolithique (moustérien?) a aussi une impor-
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—

a.

— radius, fragment proximal:
2. vedere caudal

‘1. vue craniale; 2. vue caudale. @ Coelodonta antiquitatis (Blumenbach) — ra-
a;

(Blumenbach)

dius, fragment proximal: 1. vedere cranial

Fig. 4. Coelodonta antiquitatis

craniale; 2. vue caudale. @ Coelodonta antiquitatis (Blumenbach) — radius,
fragment distal: 1. vedere craniald; 2. vedere caudala

Fig. 5. Coelodonta antiquitatis (Blumenbach) — radius, fragment distal: 1. vue
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Dimensions comparées du radius de

<
=
w0
Dimensions . —~
d £ S
o “e g&? d§
~ 2 g | & -
w E Ckal ge bt =
o < c o O . e - g
£ B £ 38 | 3% "
= - .
fal -] ng & 'gbn‘f @
=8 & o el o
< Na L8 Qo 45 <38
2 a9 ZE .E = =8
A O g =2 | &P o2
QU . B4 'k — SS
5 N AN o <N Sa
- . . © - - . £
2 o . 3] LY | QU B
o ‘aq = . Q.;l
- , w5 < < T
R o @ =
o] st O+ )+ w ==
Il O 7(.. bt :;‘ uz‘)
bl 30 = N T2 .
! o < pops = =9
E o8 29 g £9 gm
Occurrences Ha m'[&j ﬁE g'g as
3 g< g £ | £ N
. @5 og DS S
e [rd g Mo M~ sin. | dext

-
Diametre transversal proximal 1125 iég’g 116,0 116,0 | 112,0 | 102,0 | 103,0

Diameétre antéro-postérieur 1 _ _ _ _
i (71,0 — —

proximal

Diameétre transversal proximal )

urtic({ﬂaire § > pro 1100 — 111,0 — — | 102,0 | 103,0

Diametre transversal diaphy- - 66,0 3.0

saire (59,0) 70,0 67.0 66,0 | 63,0 340] 53,

Diametre antéro-postérieur 74.0 _ _ _ . = _

distal ?

Longueur tcq00 | 339 — | 396,0 | 366,0 | 347,0 | 348,0

J

! Dans les parantheéses, dimensions concernant des portions avariées.
2 . H .
¢ Estimce.

tante signification archéologique: nous sommes dévant une preuve qui
indique l’activité de I’homme paléolithique dans cette zone. L’outil est
un instrument de travail: il est donc possible de 's’agir d’une place de
stationnement plus prolongé et que la sonde ait traversée un dépét de
restes ménagers.

L’aspect des os nous incite a penser a des similitudes avec d’autres
occurences voisines. Ainsi, a Paisa, sur Crisul Alb, en aval de Ineu, on a
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rencontré une hécatombe du mammouth (T. Jurcsak, 1982). A Ti-
masda, a l'occasion de I'édification du pont sur Crisul Negru, ont été
rencontrés de tels restes, donnés par I'eng. Riedl au Muséum d’Anti-
quités de Cluj (M. Moga, 1938). Malgré nos efforts, nous n’avons pas
reussi de retrouver a Cluj ces piéces, pour les comparer. En tout cas, la.
densité des grands mammiféres pléistocénes est rélévante.

Selon C. Guérin ((1980, 1982 a, b), Coelodonta antiquitatis, espece
d’origine asiatique, détachée de Coelodonta nihowanensis, apparait dans
I’Europe occidentale au commencement du biozone 24 (par une sous-
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espéce,. C. antiquitatis praecursor), survivant puis par la sousespéce no-
minative jusqu’au zone 26, quand l’extinction s’est.produite.

Pour la partie terminale des dépéts traversés par le forage F;A Avram
Iancu, nous indiquons une age Pléistocéne moyen — Pléistocéne supé-
rieur (Riss—Wiirm=0,25—0,01 M.a.).

Ce trouvaille vient compléter la liste des occurences dont ’espéce cst
connue a 'ouest des M-ts Apuseni et Carpates Méridionaux. Maintenant
cette liste comprend (fig. 1):

1. Avram Iancu (dépt. de Bihor) — radius sin., vertébre.

2. Bulz (dépt. de Bihor) — a la confluence des vallées Iadei et Crisul
Repede, a l'occasion de I'édification de la voie ferrée on y a trouvé un
maxillaire et 10 dents (F. Toula, 1882; J. Matyasovsky, 1884;
A. Koch, 1900).

3. Colesti (Vascau, dépt. de Bihor) — ou du bassin; Cave de Ristet;
Collection du Filiale de I'Institut de Spéologie ,Emile Racov1tza“ Cluj.
Legit. I. Viehmann (T. Jurcsak, 1974).

4. Domdnesti (comm. Moftin, dépt. de Satu Mare) — molaire supé-
rieure (G. Halavats, 1897, 1898; A. Koch, 1900; I. Z. Barbu,
1930; C. S. Nicolaescu-Plopsor, 1938; C. Eufrosin, 1942).?
‘Collection de I'Institut géologique hongrois, Budapeste.

5. Galospetru (comm. Tarcea, dépt. de Bihor) — vertébres, cotes, cu-
bitus, tibia (T. Jurcsak, 1974). Collection du Muséum ,Tarii Crisu-
rilor% Oradea.

6. Jimbolia (dépt. de Timis) — crane. Legit A. Groos (matériel inédit
dans la collection de paléontologie de 1'Université de Cluj-Napoca).

7. Oradea (dépt. de Bihor) -— humerus, cubitus, atlas. Dans la carriére
«d’argile de la briquetterie (terasse infériéure du Crisul Repede). Wiirm.
Legit J. Kézépessy, 1900 (T. Jurcsdak, 1970, 1974). Collection du
Muséum ,,Tarii Crisurilor® Oradea.

8. Rdpa (comm. Tinca, dépt. de Bihor) — mandible, omoplate, femur
(T. Jurcsak, 1974; C. Csak, 1978). Collection du Muséum de
sciences naturelles Tinca.

9. Rosia (dépt. de Bihor) — molaires mandibulaires (T. Jurcsék,
1974). Collection du Muséum de Timisoara.

10. Subpiatrd (comm. Tetchea, dépt. de Bihor)* — molaire. Cave de
Subpiatra (T. Jurcsék, 1974). Collection du Muséum ,,Tarii Crisu-
rilor® Oradea.

11. Timisoara (dépt. de Timis) — des molaires collectées dans les al-
lentours de la ville. Wiirm. (T. Jurcsdk, in verbis). Collection du
Muséum de Timisoara.

12. Zerindu Mic (dépt. d’Arad) — vertébre, cote. Collection du Mu-
:séum ,,Téarii Crisurilor® Oradea (T. Jurcsak, in verbis).
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SEMNIFICATIA UNOR RESTURI SCHELETICE DE MAMIFERE
INTILNITE IN FORAJUL F;A AVRAM IANCU
(JUD. BIHOR, VESTUL ROMANIEI)

(Rezumat)

In cursul anului 1988, Directia apelor ,,Crisuri® Oradea a executat in aria loca-
litatii Avram Iancu (jud. Bihor) un foraj hidrogeologic — F;A Avram Iancu — des-
tinat cercetarii acviferelor profunde. Forajul ‘a fost efectuat cu o instalatie de tip
FA 20, avansind pind la adincimea de-309 m. Modalitatile de executie a sondei
(diametre mari ale giurii de sonda, sdpare cu circulatie inversa) au permis recupe-
rarea din detritusul antrenat la suprafatd de fluidul de foraj a unor piese scheletice
apartinind unor mamifere mari pleistocene. Este 'vorba despre fragmentele unui
radius si ale unei vertebre de Coelodonta antiquitatis (Blumenbach) la care
se adauga un fragment de metapodiu de Equus. Restul de ecvid prezintd urmele
unei prelucrari antropice, fragmentul fiind rezultatul unei spargeri intentionate:
suprafetele de uzura ale marginilor osului indicd o utilizare indelungatd a uneltei,
care a servit probabil pentru indepartarea grasimilor de pe piei, ca razuitor.

Adincimea mare de ingropare a acestor resturi pledeazia pentru o subsidentia
activa a zonei pe parcursul Pleistocenului, fapt deloc surprinzator, aceasta arie
facind parte integrantd a marii scufundari neogene de la Békés (Ungaria), activa
in Cuaternar. )

Gasirea de la Avram Iancu se incadreaza in seria altor descoperiri similare din
zona (Paisa, pe Crisul Alb, sau Tdmasda, pe Crisul Negru). Prezenta uneltei amintite
(musteriene?) ar putea constitui .un indiciu al existentei unui.sit paleolitic in acest
punct. ) )

Este totodatid completatd lista ocurentelor cu rinocer linos, cunoscute din Cimpia
de Vest (fig. 1).
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Pl. I — Coelodonta antiquitatis (Blumenb ach) — radius, vue craniale: 1 — frag-

ment proximal; 2 — fragment distal. F;A Avram lancu. @ Coelodonta antiguilaeiis

(Blumenbach) — radius, vedere craniald: 1 — fragment proximal; 2 — frag-
ment distal. F{A Avram lancu.
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Pl. II — Coclodenta antiquitatis (Bl ume nb ach) — radius, vue caudale: 1 — frag-

ment proximal, 2 — {ragment distal. F;A Avram Iancu. @ Coelodonta antiquitatis

(Blumenbach) — radius, vedere caudald: 1 — fragment proximal; 2 — fragment
distal. ;A Avram Jancu.

36*
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Pl. 111 — Equus sp., métapode; fragment. La piéce -a été utilisée comme grattoir.

Age moustérien (?). Les fleches indiquent les portions polies par 1'usure (en haut,

I'usure due au contact avec la paume, en bas, avec les peaux qu’on dégraissait). @

Equus sp., metapodiu; fragment. Piesa .a fost utilizatda ca si razuitor. Virsta muste-

riana (?). Sagetile indicd portiunile slefuite de uzura (sus, uzura cauzatd de contactul
cu palma; jos, cu pieile care erau degresate).
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