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IIANAIONTOAOTIA.—Neue Rbinocerotidenfunde aus dem Tertiir und
Quartir von Mazedonien (Griechenland)*, wzox P. Psarianos.

"Avexowvddn 16 ol x. Mat. Miteemerihov.

In der Sammlung des Geologischi- paliontologischien Institutes der
Universitit Thessaloniki befinden sich verschiedene Wirbeltierreste aus
tertidren und quartiren Ablag’enmg.’cn, die eine Bereicherung unserer Kenn-
tnis bringen und von denen hier die Nashornreste beschrieben und abge-
bildet seien.

Fiir die Uberlassung des Materiales zur Bearbeitung ist der Verf.
Herrn Prof. Dr M. Maravelakis, Geologisch - paldontologisches Institut
der Universitit Thessaloniki, zu grobem Dank verpflichtet. Die Bearbei-
tung der Nashornreste erfolgte im Paldontologischen Institut der Univer-
sitit Wien. Fiir Uberlassung eines Arbeitsplatzes am genannten Institut
sowie flir Vergleichsmaterial sei auch an dieser Stelle Herrn Prof. Dr.
Othmar Kiihn, Vorstand des Paldontologischen Institutes der Universitit
Wien, sowie der Leitung der Geologisch - paldontologischen Abteilung des
Naturhistorischen Museums Wien bestens gedankt. Fiir Literaturangaben
und verschiedene Hinweise ist der Verf. Herrn Prof. Dr. E. Thenius, Pa-
laontologisches lnstitut der Universitit Wien, zu Dank verpflichtet.

% I1. WAPIANOY, Néa &Dpnuare PlvoxepiBav éxn Thv tpiTeyevdy xai TETxpreyeviiv &nolécs u

g ManeSovixg.
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EINLEITUNG

Jungtertiire Wirbeltierfaunen sind bisher aus Mazedonien nur aus

der Umgebung von Thessaloniki bekannt geworden. Es handelt sich win
Hipparionfaunen, wie sie im Unterpliozin (DPontien sensu latu)in Siid-
osteuropa verbreiter waren. Arambourg & Piveteau (1929} haben von ver-
schiedenen Fundstellen eine reiche Hipparionfauna beschrieben. Die Fund-
stellen liegen im unteren Axiosbecken in der Umgebung von Thessaloniki.
Im Ostlich gelegenen unteren Strymontal sind wirbeltieriiihrende Ablage-
rungen bis weit nach Norden verbreitet und greilen im Becken von
Sandanski - Petric auf bulgarisches Gebiet tiber (Sveti- Wra&), aus dem
Bakalov (1933, 1955) von mehreren Lokalititen Hipparionfaunen beschrie-
ben hat.

Die Zusammensetzung der Hipparionfaunen ist ziemlich einheitlich
und zeigt weitgehende Ubereinstimmung mit den unterpliozinen Fauncn
aus Ruminien und Siidrussland. Unterschiede gegentiber Samos und auch
Pikermi sind etwa durch das Auftreten von /Zercallicriom, Chalicothersim
und Purcbes gegeben.

Abgesehen von diesen pliozdnen Ilipparionfaunen liegen aus grie-
chisch Mazenonicn nur vereinzelt tertiire Wirbeltierreste vor (s. Thenius

1955, 1958 ).
BERSCHREIBUNG DER WIRBELFIERRESTE

Klasse: Mammalia Liwne 1758.

Ordnung: Perissodactyla owen 1848.

Familie: Rhinocerotidae owen 1845,

Gattung* Diceros cray 1821.

Diceras packygnathus ( wasner ) (Abb. 1).

Von einem Rhinocerotiden liegt ein Unterkieferfragment mit zwei
Backenzihnen von Chrysavji Lagada am Ostrand des Vardarbeckens nérd-
lich Thessaloniki vor. Es handelt sich um die gleiche Schichtserie, aus
der Arambourg & Piveteau (1929) die zwischen den Fliissen Vardar
(=Axios) und Galikos auftretende Hipparionfaunen beschrieben haben
und wie sie auch weiter ostlich im Strymontal verbreitet sind. Der neue
Fundplatz liegt jedoch estlich vom Galikosfluss. Bei den Fundschichten
handelt es sich um rote Tone und Sande, die als fluviolakustrische Ablage-
rungen anzusehen sind. Sie bilden tiber weite Gebiete die Oberflache.
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Der vorliegende Rest besteht aus dem fragmentiren Ramus horizon-
talis mit dem M: und dem Mj;, die ziemlich stark abgekaut sind, indem
Vorder-und Hintersichel miteinander verschmolzen sind. Trotz der Diirftig-
keit des Stiickes ist eine spezifische Bestimmung meglich. Bekanntlich
lassen sich Mandibelreste von Rhinocerotiden nur selten artlich bestimmen.

Die Molaren sind durch die seichte Aussenfurche gekennzeichnet wie
sie fiir die Gattungen Diceros und Arackypotherion charackt eristisch sind

Abb. 1. Diceros pachygnathus (wacNer) aus dem Unterpliozdn von Chrysaviji Lagada
(Ostinazedonien). Mandibelfragment sin. mit M, und M,. 1/1 nat. Grdsse.

Dazu kommt die Grosse der Ziahine und ihre Proportionen ( Lingen - Brei-
tenverhiltnis) sowie die Hypsodontie, die trotz der Abkauung einigermas-
sen sicher beurteilt werden kann. Reste der Mandibel, Grdsse der beiden
Zihne und das Fehlen von Pressionsspuren an der Caudalseite des riick-
wirtigen Zahnes lasseu erkennen, dass es sich bei den Zihnen um den M,
und M handelt. Kennzeichnend fiir die Molaren ist—abgesehen von der
seichten Buccalfurche —das Fehlen eines dusseren und inneren Cingulums
sowie eine feine, annidhernd parallel zur Abkauungsebene verlaufende
Schmelzriefung. Bloss in der Zahnmitte ist aussen eine schwache Anschwel-
lung vorhanden. Vorne innen ist eine deutliche Kante entwickelt und an
der caudalen Wand des Ms ist ein anndhernd parallel zur Kronenbasis
verlaufendes Basalband ausgebildet.
20
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Ein Vergleich mit Brackypotherium ( Brackypotherium) brachypus
bzw. 8. goldfumz‘) lisst erkennen, dass Arten dieser Gattung sowohl durch
die grosseren Dimensionen als auch durch das Aussencingulum, die
Schmelzskulptur und eine kriftigere vordere Innenkante abweichen und
fiir die mazedonische Form nicht in Betracht kommen.

Dicerorhinus, Aceratherium: und Chilotherium scheiden bereits durch
die stirker ausgeprigte Aussenfurche aus. Hingegen zeigen Diceros - Ar.
ten grosse Ubereinstimmung und Ahnlichkeit.

Wihrend Drceros bicornss, das rezente Spitzmaulnashorn, hauptséich-
lich durch etwas geringere Dimensionen abweicht, stimmt Dzceros paciyg-
nathus aus dem Unterpliozin vollkommen damit iiberein, so dass die Zu-
gehorigkeit zu dieser Art gesichert ist.

Die Ubereinstimmung bezieht sich auf simtliche Einzelheiten, wie
schwache mediane Anschwellung an der Kronenbasis, besonders am M.,
die Schmelzskulptur, vordere Innenkante und betrifft auch den Ramus
horizontalis. Ob es sich um Diceros packysndthus pachygnathus oder um
D. P. neumayri (s. Thenius 1955a ) handelt, ist anf Grund des vorliegen-
den Restes nicht mit Sicherheit zu eutscheiden, doch ist es eher die ty-
pische Unterart (" D. p. packygnathus), vou der der Rest aus Mazedonien
nicht zu unterscheiden ist. D. p. neumayre weicht durch die durchschnit-
tlich etwas grdsseren Dimensionen ab. Wie durch Thenius gezeigt wurde,
sind die Unterschiede zwischen den beiden Unterarten hauptsichlich im
Bau des Schidels begriindet- D. p. newmayr: wird von diesem Autor als
die spezialisiertere Form aufgefasst.

Daiceros packygnathus packygnathus wird von Arambourg & Piveteau
{1929) auch aus Thessaloniki angefiihrt. Dies und die damit vergesells-
chaffteten Arten bestirken die Ansicht, dass es sich bei obigem Stiick u:n
die Unterart D. p. pachygnathus handelt.

Diceros packygnathies war im Unterpliozin vom 0stlichen Mitteleu-
ropa iiber Siidostasien bis nach Vorderasien (Anatolien, Persien) und bis
nach Nordafrica verbreitet ( Arambourg rgs4, Thenius 1956). Diese Art
ist ein kennzeichnender Vertreter der <« Pikermifauna ». Ob die Fundschi-
chten mit typischen Hipparionfaunen tatsichlich dem jiingeren Unter-
pliozin ( Pontien sensu strictu) angehdren, wie von verschiedenen Autoren

angenommen wird, ldsst sich derzeit noch micht beurteilen.
Es handelt sich bei den faunistischen Unterschieden innerhalb der
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unterpliozinen Hipparionfaunen mehr um o6kologisch als altersmissig be-
dingte Unterschiede. Denn typische « Pikermifaunen» sind bisher etwas aus
Mitteleuropa nicht bekannt geworden (z B. Rheinhessen. Wiener Becken ).
Interessant ist in diesem Zusammenhang das Auftreten von Chzlotheriiom
und von Brackvpotheriiem, die beide als Bewohner offener Landschaft an-

MASSTABELLE . (Dveevos packpgmarhus) !

Mq I\Ia
L 650.6 52.0 Diceros packygnatkus
B 325 320 packygnathus; Mazedonien

L 48-55 530 | Diceros packygnathus
B 29-34 800 | packygnathus; Pikermi

L. 49.5 50,0 Diceros pachygnathus
B 525 820 pachygnathus ; Hauskirchen

01-065 50- h6 Diceros pachyhnathn

83.37 28 -33 I newMmaAyri ; .\Iaragha
L ;“ 3 ] 1!‘:‘ ¥ ) ,'I |
B Foke e

30 - 85.6 30.0 rezent
L 55.0 59.0
B 335 35.0

gesehen werden miissen, sich jedoch ridumlich ausschliessen, indem Bracky-
pothertum auf Europa mit Ausnahme von Sidosteuropa beschrinkt war,
Chilotherium dagegen in Asien und Sidosteuropa auftrat.

Uber die Herkunft von Diceros pachygnathus lassen sich derzeit nur
Vermutugen dussern. Bisher fehlen Fossilbelege, die eine sichere Angabe
iber eventuelle Stammformen zuliesse. Die frage nach der Herkunft von
Diceros packygnathus ist unmittelbar verkniipft mit dem Problem der Her-
kunft der Hipparionfaunen. Ein grosser Teil der Hipparionfaunen ist zwei.
fellos afrikanischen Ursprunges (Diceros, Mesopithecus, Phokyrax, Oryctero-

pus etc.; vgl. Arambourg 1954).

! Simtliche Masse in Millimetern,
I, = Linge, B = Breite.
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Cattung : Dicerorkinus crocer 1848.
Dhcerorhinus  efriescus { rarc.) ( Abb. 2).
Vom Oberlauf des Aliakmon (=Haliakmou) liegt als Oberflichen-

fund aus braunlichen Lehmen der Rest eines Rhinocerotiden vor, der auf
ein altquartdres Alter scliliessen ldsst.

Abb. 2. Diccroriumus etruscrs] {racc.) aus pleistozinen Ablagerungen ven Oberlauf des
Aliakmon {Westinazedonien), Maadibelfragment sin. mit P, - M,. 1/ nat. Gross.

Es handelt sich um die mittlere Partie des Ramus horizontalis mit
drei, z. T. etwas beschddigten Backenzihnen. Die Backenzihne, die von
vorne nach hinten an Grdsse zunehmen sind bereits so stark abgekaut,
dass die Vorder. und Hintersichel miteinander verschmolzen ist. Hinter
dem riickwirtigsten Zahn ist im Kiefer noch eine Alveole festzustellen.
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Dies und die Pressionsmarke an der Caudalwand des Zahnes zeigt, dass
es sich nicht um den Ms handeln kann. Vielmehr entspricht der Zahn dem
M;,, da er stirker abgekaut ist als sein Vorgidnger in der Zahnreihe, der
iiberdies kletner und schmadler ist. Es sind demnach Ps, Pq und M, erhal-
ten. Ersterer ist nur zur Hilfte vorhanden, dem P fehlt die dussere Par-
tie der Hintersiche!, der M; ist lingual etwas beschadigt.

Da der Mandibel sowohl Symphyse als auch der Condylus fehlt, ist
eine Bestimmung schwierig. Immerchin weicht von den in Betracht Kom-
menden Rhinocerosarten Coelodonta antiguitatis durch die stirkere Hypso-
dontie, die Schmelzoberfliche und die nicht bis zur Basis herablaufende
Aussenfurche zwischen Vorder. und Hintersichel ab. Elasmotherium kommt

MASSTABELLE 1. (Vfcerorkinns etruscus)

Maze-

doajts Senning
P = 39.0 35.0 34.0 10.0
‘s ca?270 25.6 20,0 39 5

durch die Schmelzfiltelung und Hypsodontie der Zihne ebensowening in
Betracht. Es bleiben daher bloss die im ;ilteren und mittleren Quartir
verbreiteten Dicerorkinus- Arten (D. ctruscus, D. hcmitoechus und D. kirch-
bergensss - merckt) zu beriicksichtigen. Wie die Zahnmerkmale erkennen
lassen handelt es sich um eine mittelgrosse Form. Spricht bereits dieser
Umstand gegen eine Zugehdrigkeit zu Dicerorhinus kirchbergensis, so
wird dies durch den Bau der Molaren und das Lingenverhiltnis zwischen
Praemolaren und Molaren bestitigt. Bei D. Airchbergensds ist die Hinter-
sichel des M; bedeutend ldnger als die vordere, hesonders basal und der
Praemolarenabschnitt im Vergleich zu den Molaren betrichtlich kiirzer
als etwa bei Diccrorhinus estruscus (vgl. Stehlin 1933).

Somit bleiben bloss D. estruscus und B. Lemitoechus librig. Beide
Formen lassen sich auch an den Mandibularzihnen auseinenderhalten wie
Staesche {(1041) gezeigt hat; indem fie Backenzihne von /). hemitoechus
stirker hypsodont sind und die Aussenwand der Vordersichel! meist mehr
minder stark abgeflacht ist. Dicerorhinus hemitoeckus ist als selbstindige



310 IIPAKTIKA THS AKAAHMIAZ AGHNQN

Art anzuerkennen und von D. estruscus bzw. D, mercks im Bau des Schi-
dels und des Gebisses verchieden. Dazy kommen uoch 6kologische Diffe-
renzen (s. Staesche 1941, Thenius 1954). D. Aemitoechus war ein Bewohner
freier Grassteppe.

Bie vorliegenden Zihne sind nicht so hypsodont wie bei D. kemitoe-
chus, weshald auch diese Art ausgeschieden werden kann. Mit. D. efruscus
hingegen ist vollige Ubereinstimmung gegeben, wie ein Vergleich mit
D. etruscus aus Hundsheim (Niederosterreich) erkennen lisst. Wie ein
grosseres Material von Dicerorhinus efruscus zeigt, sind gewisse Merkmale
sehr variabel. So kann ein Aussencingulum entwickelt sein. Es kann aber
auch fehlen und bloss ein vorderes und hinteres Basalband auftreten. Auch
ist die Basis des lingualen Quertales keineswegs, wie die Abbildungen bei
Stehlin (1933} vermuten lassen, gerundet, sondern sie kann auch winke-
lig ausgebildet sein.

Durch die Zuordnung des Restes zu Dicerorhinus etruscus ist diese
Art erstmalig aus Mazedonien nachgewiesen. Dicerorhinus efruscus war im
dltercn Quarir in Europa verbreitet und zillt zu den charakteristischen
Formen der Villafranchiano- Faunen.

Was das geologische Alter der Fundschichten betrifft, so diirfte es
sich nach dem Erhaltungszustand des Fossils beurteilt, eher um alt- bis
mittelquartire Ablagerungen als plio- oder iltestpleistozine Schichten han-
delm. Der Zeitpunkt des Verschwindens von D. efruscus scheint nach der
geographischen Breite verschieden gewesen zu sein. In Mitteleuropa vers-
chwindet D. efruscns mit der (mittleren) Mosbachfauna (s. Adam 1952)
bzw. mit der Eauna von Gombaszég, Hundsheim und Brasso, in Siideu-
ropa diirfte diese Art noch linger existiert haben.

Dascerorhinus etruscus ist, wie Vorkommen und Vergesellschaftung
erkennen lassen, eine mehr silidliche Form gewesen. So fiigt sich der
Nachweis dieser Art in griechisch Mazedonien zwanglos in das bisherige
Verbreitungsgebiet ein. D. efruscus war zumindest an ein warmgemaissigtes
Klima gebunden.

ZUSAMMENFASSUNG

Es werden folgende Rhinocerotiden aus dem Tertidr und Qartir
von griechisch Mazedonien béschrieben ;
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Diceros pachygrathus (wagner) aus den Pont von Chrysavji La-
gada und.
Dicerorkinus etruscus (Facc.) aus den Altquartir von Oberlauf des

Aliakmon.
Dicerorhenus ctruscus war bisher ans Mazedonien nicht bekannt

gewesen.
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