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Predgovor. 

Cz preostatke diiuvijainoga čovjeka iz Krapine i njegove industrije. pobuđuju veliki il1-
ten·g i brojni preostaci roda Rhinoceros. što su tu nađeni. Taj je interes to veći. što svi kra­
pinski preostaci toga roda pripadaju jednoj samo vrsti. i to takovoj. od koje se vrlo srodna ,;u­
vrsta našla u svoje vrijeme kod Da.xlanda II ~jemaćkoL a čuva se u muzeju u Karisruhu. -
e Daxlandu i u Krapini nađena je po jedna lubanja, a obje su nIo dobro konservirane te pripadaju 
nesumnjivo jednomu tipu, koji uz glavne i tipske zajedničke oznake kazuje i neku medusobnu 
varijaciju. 

Osim te čitave lubanje našla se u Krapini još prednja fragmentarna čest lubanje mlada 
individua iste vrste. 

e svemu se u Krapini pobra1o oko 320 komada kosti i zubi; zubi (njih ea. 192 primjerka) 
osobito su važni, jer potječu iz svih stadija razvoja. Samo treba žaliti. što nije u cijelosti saču­
vana ni jedna od \'cćih ekstremitetnih kosti; razbio ih je ponajviše sanemeni čovjek. koji je 
i na tu životinju lov lovio. 

Cz krapinske ostatke Rhinocerotida opisujem u ovoj monografiji lubanju odrasla i mlada 
individua obične gornjo-diluvijalne "rste Riz. antiquitatis iz 2 u p a n j e na Savi, dotično iz 
Fer d i n a n d o v e a na Dravi. jedan lijevi i jedan desni fragmenat gornje čeljusti uz izolirani 
zub donje čeljusti iz vapnene sadre u Var a ž d i n s k i m T o p l i c a m a. nadalje odlomak 
desne donje čeljusti od V i r o v i t i e e i krunu zuba donje čeljusti od )1 a r i j e G o ric e kod 
B r d o v ea. 

Za opisivanja preostataka. osobito onih iz Krapine. nijesam trebao da se upuštam u tako 
opširIla upoređivanja. koja je u tančine proveo primjerice S c h r o e d e r za obradbe preosta­
taka rinocerotida iz )Iosbacha. Tek sam mogao konstatovati ispravnost njegovih motrenja. ko­
liko se tiču vrste Rh. Mereki, jer Rh. etrusws. taj inače uski srodnik onomu. nije poznat iz Kra­
pine, samo mu je sličan onaj jedan fragmenat lubanje mlada individua Riz: Mercki. 

Preostaci ostalih nalazišta odveć su fragmentarni. a da bi čovjek mogao po njima izvesti 
pozitivne kakove konkluzije. Samo se može reći to. da su u Hrvatskoj i Slavoniji živjela četiri 
vrste rinocera. To pak možemo suditi osobito po hronologičkim momentima. a donekle i po 
paleon tološkim. 

Najstariji Rhinoeeros bio je onaj, što je živio u društvu sa Din ot h eriu III giganteum. pa od ko­
jega smo našli samo jedan zub donje čeljusti na )Iariji Gorici kod Brdovca u tamošnjim donjo­
plioeenskim naslagama. Taj bi zub mogao pripadati vrsti Rh. Sehleiermacheri Kaup. 

Slijedećega i geologički mlađega rinocera predočuje nam komad donje čeljusti, koji po­
tječe iz gornjo-pliocenskoga željezastoga šljunka od Virovitice, a koji će pripadati vrsti Rh. 
ctmsel4s Fale. 

~a to slijedi Rh. Jfercki Jag. iz Krapine. savremenik Homo Pri lIIigellilts-a. i Elephas allti­
quus. pa onda dva fragmenta gornje čeljusti slične vrste rinocera iz vapnene sedre u Varaždin­
skim Toplicama. u kojoj se našao i jedan zub donje čeljusti od geologičko mlađe vrste Rh. a1l­

tilll4i ta tis. 
Konačno mi je spomenuti češće preostatke ove posljednje vrste II diluvijalnim naslagama 

riječnih obala Drave i Save. Imenice su to lubanje mlada individua iz Fer d i n a n d o v c a 
na Dravi i lubanja odrasle životinje iz Ž u p a n j e na Savi uz neke druge skelet ne česti iste 
vrste. 

,. ,. 
* 



VITI 

Prije nego što prijeđem na opisivanje pojedinih preostataka. ugodna ml JC dužnost izrcl'i 
najljepšu hvalu nlome svomu prijatelju prof. dru ~l. S e h los s e r u u :\!iinchcnu za deter­
minaciju nekih zubi i sumnjivih preostataka rinocerotida, što su nađeni II prvo doba iskopa­
vanja II Krapini, 

Nadalje mi valja istaknuti. da sam sve u toj monografiji iznesene slike io!ografijski sni­
mio, a da su tekstne slike nacrtane na osnovu fotografija. 

Svi u tom spisu opisani objekti vlasništvo sU geologijsko-paleontologičkoga odsjeka narod­
noga muzej a u Zagrebu. 
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I. 

Preostaci rinocerotida iz Krapine. 

Krapinsko ležište. naime onu pećinu na brijegu Husnjakovu (povrh tamo§njega Kneipova 
kupališta). u kojoj Se u pije"ku zajedno sa pračovjekom i njegovim savremenicima našao i velik 
broj preostatak a rinocera. opisao sam potanj!' već u svojoj monografiji "D e r d i I u v i a l e 
:'II e n s c h von K r a p i n a i n K r o a t i e n" (Wiesbaden 1<}06). Ovdje ću samo reći. da nam 
je odnosni odsjek diluvija. za kojega je živio krapinski Rlzilloeeros. prema karakteru industrije 
savremenoga čovjeka. označiti kao ,,:'Il o u s t e r i e n". R u t o t ga drži "donjim Aurigna­
cienom"; ali pošto ne imam razloga mijenjati svoj nazor. to svoju oznaku ostavljam. a spome­
nut ću samo još to. da krapinska fauna odgovara interglacijalnomu odsjeku dil uvija. 

Svi krapinski preostaci zajedno sa lubanjom odrasla i mlada individua pripadaju -
kako već rekosmo - samo jednoj vrsti roda Rhilloceros, a koja se najtjesnije prislanja o oblik 
Rhill. il/ereki var. brachycephala Schroeder od Daxlanda kod Kar1sruha. od kojega se lokaliteta 
čuva u prirodoslovnom muzeju u Karlsruhu vrlo dobro konservirana lubanja odrasle životinje. 
Na prvi bi pogled čovjek mislio. da su daxlandska krapinska lubanja identične. :\li to nije tako. 
:'Ili ćemo za opisivanja krapinskoga primjerka iznijeti sve one momente. koji su zajednički obim 
lubanjama. a tako isto nominirat t'emo i opreke izmedu obiju. Xesumnjivo je ipak. da dax­
landska i krapinska lubanja pripadaju jednom tipu unutar kola vrste Rh . .Jfercki lager. 

~lislim. da je prikladno. ako krapinsku lubanju odlučim od daxlandske kao posebnu od­
liku. i ako obje stavim u zasebno oblikovno kolo vrste RlzillOeeros Merck!' lager. To bi kolo obu­
hvatalo "brachycephalne" odlike te vrste. od koje ćemo odlučiti kolo "dolichocephalnih" odlika 
iste vrste. a koje nam reprezentiraju lubanje od I r k u t s k a i .\ r e z z a. 

Ponajprije ću opisati lubanju odrasloga primjerka iz Krapine. nato fragmenat lubanje mla­
doga individua. a onda izolirane zube i pojedine skeletne česti sa istoga ležišta. 

DJ~la XXII., Gorjano\'lc: Fosilni tinoccrotidi. 



Rhinoeero8 Mereki Jiger. 

Typus: brachycephalia. 

Lubanja i njezine česti. 

I. Rhi/weems J/ereki var. Kmpillell."i« Kramb. ·Gorj. 

a) Lubanja odrasla individua. 
Tab. L, Sl. l. ra. b. 

Ta je lubanja jedna od ponajbolje sačuvanih. Ležala je povrh nasloja smeđe gline. koja bi­
jaše uj edno sedimenat posljednje poplave potoka Krapinice. koja je segla u krapinsku pećinu. 
No to je bilo najmanje podesno za konsen'iranje te lubanje, pošto ju je ona glina. kao nepro­
pusna tvorevina. gotovo neprestano podržavala vlažnom. N adaije ležala je lubanja tik do ne­
kadanjega ognjišta. u kome se našlo jo~ drvena ugljena. a lubania sama kazivala je tragove ope­
klina. Ona je ležala tjemenom s\'ojim na onoj glini. a bihi je u svojoj otražnjoj trećini raspukla: 
i prostor za drugim rogom'bio je poprečno raspuknuo. Nakon trodnevna mučna posla bude lu­
banja izvađena iz pijeska. odmah ondj!' posušena. šelakom impregnirana. te se sve učinilo, da 
tai dragocjeni objekat bude sposoban za prijenos u Zagreb. l' laboratoriju geologičko-paleon­

togijskoga muzeja u Zagrebu s velikim je trudom prepariodefinitivno tu lubanju tadanji zavodski 
asistent a sada srednjoškolski profesor S t j e p a n O s t e r m a n. Tek nakon toga, relativno 
trajnoga posla, mogla se lubanja potanje proučavati, Tada se pokazalo. da je lubanja bila od 
tlaka nešto deformirana, koliko je njena uzdužna os ponešto na desno skrenuta i to uslijed one 
pukotine za mjestom za prednji rog, Poradi tc pukotine bio je savez s desne strane između očne 
i nosne šupljine razlomljen i razmak nut. Nadalje nema srednje ~esti desnoga jugalnog luka. 
dok je lijevomu luku oštećena vanjska strana. Tako je isto prednja čest medučeljusti razlom­
ljena. Pošto su - izuzev lijevi zubni red. II kome fale samo oba prednja P - inače svi ostali zubi 
ovdje, to možemo označiti tu lubanju kao vrlo dobro sačuvanu. 

Opis lubanje: 
l.'očimo li lubanju odozgor. to vidimo prije svega. da je no~ila dva roga i da je njena srednja 

čest najšira. Tu ie sjedio drugi rog: njegova je podina hrapava osobito prema očnim rubima, 
gdi!' je podina čvorasta. Prema naprijed (t. j. prema nosnomu rogu) prelazi ta podina u neko­
liko jakih uzdužnih brazda. Srednji i otražnji dio podine manje je hrapav nego li spomenute mu 
porubne česti. Ovaj srednji dio lubanje likaie rompskoga i prelazi prema naprijed u nazalni od­
sjek. Cest lubanje, koja je među time. nešto je sužena. ali hrapavost otražnjega rožnog podanka 
prelazi u hrapavost prednjega: ovdje jl' hrapavost osobito jaka i čvorasta. Podina prednjega 
roga irna - gledana odozgor - j ajolik ocrt·. pri čemu je otražnji dio širi od prednjega. Vrlo se 
karakteristično svrša\"a taj prednji nasal ni dio: sprijeda je nešto izrezan. a iz toga izreska strše 
prema naprijed i dolje dvije trnovite kvrge. Srednja čest prednjega podanka roga nešto je uz­
višena, a tada 5e snizuje prema stranama i naprijed. 

Cledom na oblik prednje gornje česti lubanje stoji n a:< k r a p i n s k i r i n o cer o s p o 
s r i j e d i i z m e đ u o n o g a i z I r k u t s k a i onoga iz D a x l a n d a. On naime spaj a zde­
pasti izgled poto nj ega sa vitkoćom prvoga. a ima obličj e prednj e nasaine partij e ovoga drugoga. 

::--lo ipak postoji znatna i genetički važna razlika između obiju lubanja odraslih životinja 
iz Daxlanda i Krapine u spomenutoj već partiji izmedu podine obiju rogova. Da.x1andska lu­
banja, kako nam je prikazuje H. v. ~l e ye r na tablici X.~XVII. svoje ra~prave, nije u spome-
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\lutuj Lesti stegnuta kao na~a. negu se (apstrahirajući ud hrapavosti, koja ,;cže preku rubova) 
jednako naprijed proteže, a time odaje jednu oznaku vrste Riz. l;iYIIsClts Fak. Ove je dakle oz­
nake kod krapinske lubanje odrasle životinje nestalo. ali je "idimo na lubanji nedorasloga in­
dividua sa istog nalazišta (isporedi Tab. l I.. Sl. I.). 

Lubanja sc prema natrag znatno sužuje, jer joj je ~irina u ,;redini otražnje česti (najui.a 
<'est od parijetala) = 123.6 mm, što pak odgovara 0.5 dijelu maksimalne širine pokrova lubanje. 
l' tom sc pogledu slaže ova lubanja gotovo posve sa onom od Da.xlanda. Od rečenoga mjesta 
~iri se opet lubanja prema grebenu zatiljka tako. da je onaj greben uži i od srednje nasal ne česti. 

Od uglova grebena zatiljka spuštaju se obostrani nešto konkavni ocrti profilnih crta prema pro­
cessus zygomaticus-u. gdj e j e lubanj a naj šira. Crte. koj e spaj aj u obostrane prij evoj e j ug-alnih 
lukova sa središtem grebena zatiljka, ocrtavaju nam trokut. koji nam 'Tlo dobro izrazuje razvoj 
otražnje česti lubanje. Kod našega primjerka je onaj trokut prayokutan, tako da taj pravi kut 
leži u sredini grebena. Kod da.x1andske lubanje je onaj kut tup. kod lubanje iz Irkutska naproti\' 
je šiljast. Prema tomu resu1tira za našu krapinsku lubanju. s obzirom naime na protegu glave 
prama natrag, i opet neki osrednji položaj izmedu onih dviju. nu tako. da krapinska lubani a 
ipak bliže stoji onoj odDa.xlanda negoli onoj od Irkutska. Dosadanja razmatranja iznijela su za 
krapinsku lubanju oznake. po kojima se rečena lubanja dodu~e veže o daxlandsku, ali podjedno 
kazuje i prijelaze kirkutskoj. 

~lotrimo li lubanju sa strane. opažamo također koju tu zaniml1ivu oznaku. Prije svega 
valj a da se osvrnemo na snošaj visine i širine spram dužine. Visina lubanje, t. j. okomica sa naj­
više česti podanka otražnjega roga na ravninu zubnoga ruba. stoji spram dužine tjemena = 

I : 3.23. dakle visina lubanje čini oko 31~ dio posvema~nje dužine. Sirina čela je 2 2/ 3 , a ona ju­
galnih lukova je ne posve 2 puta sadržana II dužini lubanje. Iz toga pako proizlazi. da je naša 
lubanja. s obzirom na snošaj svoje visine spram dužine. s p r u ž e n ij a o d l u b a n j e d a x­
I a n d s k e. Pogledom na širinu čela i na ::'irinu jugainih lukova jednaka je daxlandskoj. 

Cornja profilna crta lika je protegnuta ~. jer je prednja nosna čest prama dolje ~a\'ita. pa­
riidalija su uzvita. a mjesto izmedu obiju rogova jedva je uleknuto. Spojimo li mjesto no:<noga 
prij evoj a sa sredinom zatilj noga grebena, tad parij eta1ij a čine sa onom crtom kut od 23", a od­
vinuta nosnica čini kut od 34°. Ravnina, položena preko oba kondila i zatiljnog grebena, čini 

sa prij e spomenutom spoj nicom kut od 75°. Ovaj j e kut i kod daxlandske lubanj e toliki (sudeći 
po slici). dok on kod lubanje od Irkutska čini 50°. Ovaj manji kut stoji u ostalom u svezi sa ve­
ćom protegom te lubanj e prema natrag. 

Pobočni pogled na prednju čest krapinske lubanje podudara se u cijelosti sa istom slikom 
c1axlandske glave. samo je nosni pretinac naše lubanje gore i u sredini nešto \'i5e spram natrag 
protegnut (63 mm.). Visina gubice znatna je. a zato je prednj a čest glave, koj a stoji pred zubnim 
alveolama. kratka. ako taj odsjek uporedimo sa odsjekom irkutske lubanje. 

Gledamo li gubicu sprijeda. tad opažamo također neke osobitosti. koje se sastoje u tom. 
da je nosni pretinac uzak a rbat nosne kosti konveksno izbočit. U ovom posljednjem razlikuje 
,;t' naša lubanja od da.xlandske time. što je u ove rbat nosne kosti :<plošten. 

Zatilj na j l' kost trapeznoga lika te nešto prema naprij ed nagnuta. tako da kondili str:,e iza 
tatiljnoga grebena. O\'a.i je malo konkavno prema naprijed uvinuto a njegov je otražnji rub okru­
žen osirokim hrapavim zamkom. koji je sa strana uži. Od kondila povlače se prema uglovima 
zatiljka dvije plosne guke. koje medu sobom i povrh zatiljne mpe uključuju srcolik u nabreklinu. 

Oblikom svojim naliči zatiljna kost kosti daxlandske glave. pa je poglavito ~irina i visina 
zatiljnoga grebena povrh kondilne ravnine. koja 11 tom pogledu obje lubanje spaja. 

Oba postglenoidalna nastavka su pobočke ne~to sploštena, prama dolj~ zaobljena i lako 
upravljena medij alno i naprijed. 

Cporedimo li donju stranu naše lubanje sa onom od da.xlandske. to nam se oda"aju dosta 
znatne različnosti. ~a obim ovim glavama kao i na onoj od Irkutska dadu se razlučiti dva dobro 
karakterizovana odsjeka: jedan prednji veći. koji seže do spojne crte obiju vanjskih uglo\'a ju­
galnoga luka. i j edan otražnj i. koj i seže do otražnj ih rubova kondila. Prednj i dio čini jednako­
kraćan trokut. otražnji pak trapez. Ovaj posljednji odsiek o50bito je značajan i odaie nam jas-
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nih različnosti u jednu ruku izmedu daxlandske i krapinske lubanje, a u drugu ruku lubanje od 
Irkutska. Već su nas razmatranja gornje lubanjske strane poučila o znatnim razlikama između 
tih glava. koje se i ovdje na donjoj strani na sličan način očituju. ali uslijed položaja kon­
dila. Na gornjoj strani uvjetovala je protega lubanje prama natrag visinu onoga trapeza. ovdje 
pak t. j. na donjoj strani čini to opet položaj kondila. ~ajveču visinu trapeza ima lubanja od 
Irkutska. pa možemo nju tek 1.5 puta prenijeti na bazu t. j. na spojnu crtu onih jugalnih prije­
voja, dok visinu trapeza lubanja od Krapine i Daxlanda možemo više od 2 puta prenijeti na istu 
osnovku. 

Najvažnija oznaka lubanje na donjoj strani ćine zubni nizovi. Od ovih je desni potpun. 
t. j. u njem stoje 3A! i 3P. samo je vanjska stijena A! i P4 odlomljena. dok u bolje sačuvanom 
lijevom zubnom nizu oba prednja P fale. 

Za dužinu zubnoga niza i za izmjere pojedinih zubi upozorujem na prijegled izmjera lu­
banje. Ovdje ću samo reći, da je krapinski individuum. knjemu je ta lubanja pripadala. bio još 
nešto stariji od daxlandskoga, jer su zubi našega primjerka jo~ jače odglodani negoli zubi dax­
landske glave. Oblik plohe zubnih kruna gledom na jos vidljive dolove i t. d. posve jc isti kao 
'i na daxlandskim zubima. I za naše zubne nizove valja da istaknemo. da su zubne krune od· 
glodane nejednako: desno jače negoli lijevo. Dok jc u desnom nizu gotovo čitava ploha krune 
prilično jednolično odglodana. vidimo u lijevom nizu gdje im je unutarnja zubna čest odglodana 
jače od vanjske. pa je stoga ovaj niz viši od desnoga. Taj je pak snošaj nastao od načina žva­
kanja. kod koje se funkcije mandibula uvijek gibala na desno. 

Udaljenost zubnih nizova čini otraga (i to u prednjoj polovini unutarnje strane M3 mjereno) 
80 mm. Ta se udaljenost prema naprijed umanjuje na polovinu. Intermaksilarne kosti konver­
giraju prema naprijed i to tako, da se one združene s\Tiiuju otprilike 108.5 mm pred prednjim 
rubom P 2' Srednja debljina nosne kosti čini 24 mm (ta je kost bila prvobitno veća). 

A sada u kratko da opišemo jako odglodane ;mbe. 

Lijeva gornja čeljust: 

Ma. - Cingul je samo sprijeda ponešto vidljiv. Xa prednjem brežuljku pred ulazom u glavni 
dol vidimo jaku, nešto otrtu bodlju. Stelidij je još vidljiv. 

M 2' - Vanjska je stijena prema unutra savita te ima one značajne prečke. Glavni dol još 
čitav, a u njem je stelidij, koji je doduše vrlo odglodan. ali još uvijek kazuje onaj značajni pri­
jevoj šiljka prema vani, kako to vidimo na svim krapinskim molarima te vrste. Otražnji je dol 
već zatvoren. (ingul djelomice konserviran. 

M l' - Glavni dol samo još kao uska brazda. Stelidij već odglodan. Otražnji dol insa­
!iran i gotovo isčeznuo. Od cingula nema više traga. 

Desna gornja čeljust: 
P,. - J ako odglodan. no ipak vidimo u glavnom dolu boru parastelidija. Pred ulazom 

u dol opaža se još koso prama dolje tekući nabor unutarnjega cingula. - Otražnji poprečni 

dol je insoliran. 
P3> - Na ovom su zubu glavni i otražnji poprečni dol insolirani ; ipak je prednji veći i nešto 

nalik na S savit. i to usli jed još nešto stršećega stelidija. Prednji cingul samo djelomično prisutan. 
P 2• - Unutarnji je cingul prisutan, a teče uporedo sa rubom krune t. j. upravno. Glavni je 

dol značajnim načinom prema naprijed otvoren. a prema unutra već zatvoren. Otražnji je dol 
insoliran. Zub je znatno zakrenut prema naprijed i unutra. 

Lubanju sam izmjerio onako. kako je to učinio S c h r 5 d e r sa claxlandskom. da uzmog­
nem provesti neposrednu komparaciju obiju lUbanja. 

BasaIna dužina od sredine prednjega (donjega) ruba foramena magnuma do 
siljka međučeljusti. - Longitudo baseos a parte media marginis inferioris 
foraminis magni usque ad cuspidem inter max ill as. 69<>-720 mm. 

Dužina tjemena od sredine zatiljnoga grebena do sredine prednjega \Tha 
podanka prvoga roga. - Longituda verticis a parte media partis occipitalis 
usque ad mucronem anteriorem baseos primi cornus. 722.0. 

Sirina čela, ravna udaljenost izmedu prednjill očnih rubova na mjestu iz-



među jakih tuberkula. pod najvišim (ovo je mjesto označio S e h r i.i d e r 
sa :t). - Latitudo frontis, recta dist,mtia inter margines anteriores ocu­
loru m in loco inter magnos tuberculos, sub altissimo (hune locum signa\'it 
S c h r i.i d e r x). 

Visina čela od najviše česti roi noga podanka do odgovarajućeg ruba zubne 
krune. - :Vtitudo frontis ab altissima parte baseos cornutae usque ad 

250 .0 

marginem coronae dentis 223.0 

Visina nosne kosti od najviše česti ro2noga podanka do donjeg intermaksi­
larnoga ruba. - Altitudo ossis nasalis ab altissima parte baseos cornutae 
usque ad marginem intermaxiI1arem inferiorem. 

Sirina jugalnoga luka; udaljenost izmedu uglova jugalnih lukova neposredno 
nad glenoidalnim plohama. - Latitudo jugalis ; distantia inter angulos 

mm. 

immediate sub planitiebus glenoidalibus. ea. 3i5.o (390) " 
~ajveća širina nasalija. - :\ia.xima latitudo nasalium. 
Najuža čest parijetalia. - :\ngustissima pars parietalium. 
Udaljenost od x do sredine zatiljnoga grebena. - Distantia ab x usque ad 
partem mediam marginis oeeipitalis. 

Udaljenost od x do sredine prednjeg srha prvoga rožnog podanka. - Di-
stantia ab x usque ad mueronem anteriorem primae baseos cornus. . 

Udaljenost od .~ do sredine prednjega ruba foramena magnuma. - Distantia 
ab x usque ad partem mediam marginis anterioris foraminis magni. 

Udaljenost od sredine prednjega (donjega) ruba foramena magnuma do 
otrainjega ruba nosnog otvora. - Distantia a parte media marginis infe-

1i9·5 
53.0 

420.0 

3i2 .O 

rioris foraminis magni usque ad marginem nasalem aversam. . ea 500.0 
Udaljenost od otražnjega nosnog ruba do krajnjega šiljka međuče1justi. -
Distantia a margine aversa nasali usque ad extremam cuspidem inter ma­
xillas. 

Udaljenost od sredine zatiljnoga grebena do unutarnjega glenoidalnoga 
kuta. - Distantia a parte media occipitali usque ad angulum glenoidalem 
interiorem. 

Udaljenost otražnjega al veol arnog a ruba /If 3 od srt:dine foramena magnuma 
(dolje). - Distantia marginis aversae alveolae M 3 a parte media foraminis 
magni. 

Sirina za prednjim rožnim podankom. - Latitudo a tergo baseos cornutae 
anterioris. . 
Udaljenost od vanjskoga ruba fossae glenoidalis do prednjega intermaksi­
larnoga ruba (lijevo). - Distantia a margine exteriori Fossae glenoidalis 
usque ad marginem interma. .... illarem anteriorem (sinistra) .. 

- Visina zatiljka. prednji rub foramena magnuma do sredine zatiljnoga grebena. 
- Altitudo occipitalis. margo anterior foramini" magni usque ad partem 
mediam ocupitalis. . 

Sirina zatiljka gon·. - Altitudo occipitalis supra. 
Sirina zatiljka nešto povrh sredine. - Altitudo occipitalis aliquid super 

partem mediam. 
~ ajveća širina zatiljka dolje. - :\ia.xima altitudo occipitalis inira. 
l'daljenost krajnjih točaka zatiljnih kondila. - Distantia inter extrema 
puneta condylorum occipitalium. 

Dužina zubnog niza na alveolama (desno). - Longitudo seriei dentium in 
alveolis (dextra). 

Srednja udaljenost vanjskih alveolarnih rubova na prednjoj strani Af~. -
:\Iedia distantia inter margines alveolae externas in latu anteriori M 2' 

l'daljenost obiju vanjskih maksilarnih rubova kod Pl' Distantia inter 
margine~ maxillae externas (P 3 )· 

222.0 

223. 0 

155·5 

212·5 

I58.5 

175.0 

297·5 

153·9 

21 7.0 
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I zmjcre pojedinih zubi ove su: - ~Iensurae dentium : 

J' 2 (P3) Pa-(P2 i l' 4 f 1'1 I JJ) J/ 2 .1/3 

desno \ lijevo 
dext. sin. 

desno lije'/o 
dext.1 sin. 

desno !1ijevol\desno I lijevo 
dext. Ilin. I dext. sin. 

Primjedba 
desno i lij~vo desno i lijevo 
dext. Sin. dext .. sin. 

i 

I I I 
167'4 - Dužina (vanil 37-[. 44'0 ! 47'5 

1
51

'3 
h:!'5 06 I ,,-.: 

Longitudo lextra) (330)1 - - - I - -.., 
Oo;: ti ~ E 

- Širina(sprijeda) 38'0 I 

I.atitudo(aDterior) (34) -

I 
, 

! 

-
I 

ic.64-6t> l e.54.oj 66'7 7:!·0 
(55) - -

(58) - 1165) 
- 1(63) 

I I I 

I I 
I 

I 
I 

I 
I I 

I 
I 

I 

I 
I I 

J I 

b) Fragmenat lubanje mlada individua. 

l' a b. lJ. S l. I .. I a. b. 
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li Krapini se našla i prednja čest lubanje mlada individua iste vrste; ona je osobito za­
nimljiva. jer jc inakcga lica nego ;to je cdgovarajući dio lubanje odrasle životinje.l\aš preosta­
tak predočuje nam samo nasalni odsjek sa čitavim nosnim otvorom. maksilarne kosti i ko,;tani 
prijepon. ;to spaja nosni okrajak sa okrajkom medućeljusti. 

Dužina fragmenta čini. - Longitudo fragminis . ea. 
Dužina nosne kosti od šiljka do pn-ih šupljina čela. - Longitudo o5sis na­
salis a cuspide usque ad prirnas cavernas frontis. 

Visina među najvišom česti nosne kosti i maksilarnim rubom. - Altitudo 
inter partem altissimam ossis nasalis et marginem maxillarem. . 

Sirina nosne kosti, najveća u sredini. - Latitudo ossis nasalis. ma.xima in 
parte media. . 

Visina nosne kosti u sredini. - Altitudo ossis nasalis in parte media. 
t:daljenost otražnjega ruba nosnog otvora od šiljka nosnice. - Distantia 
marginis aversae inter aperturam et cuspidem nasi. . 

Cdaljenost otražnjega ruba nosnog otvora od intermaksilarnog kraja. -
Distantia inter marginem aversam nasalem et marginem intermaxillarem. 

Fdaljenost prve zubne alveole od intermaksilarnog kraja. - Distantia in­
ter alveolam dentis primam et marginem interma.xillarem. 

).;aj\'eći (uzdužni) premjer nosne aperture. - ~[a.ximus parameter aperturae 
nasalis. 

Visina aperture naprijed (najveća). - Altitudo aperturaede integro(maxima). 

JIO mm. 

260.0 

Iii-S 

119.0 

52·0 

228.0 

222.0 

132 .5 

208.0 

IlO.O 

Taj fragmenat vidi se kao da pripada nekoj drugoj vrsti. ponajpafe vrsti Rh. etruscus. Ap­
strahirajući od toga. što je gornja površina nosne kosti. koja je služila podankom roga, manje 
hrapava negoli kod odrasloga individua, mnogo je važnije to, što se nosna kostInašega frag­
menta 7.a spomenutim rožnim podankom tek posve neznatno suzuje (od IIg.S na !l7.0 mm.). 
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(Kod odrasle je naime žiyotinje ona čest vrlo očito stegnuta.) - Za rožnim podankom je gornja 
profilna crta nOSJ1(' kostl slabo lIvinuta, dok ista crta čini naprijed tupokutni prijevoj prema 
nosnomu šiljku. Od toga okrajka i opet Sl' tupokutno pre'.;ja uska ko~tana spojka do šiljka in­
terrnaksilame simfize. e poprečnom se prerez u nosna kost prikazuje kao žlijeb, kojemu je izdu­
bena čest okrenuta prema dolje. 

Sredina žlijeba odebljana je, tc ovaj osrednji Yal prati s jedne i druge strane po jedan dol. 
~osna je kost prema stranama utanjena, pa ima spram dolje protegnute rubove. Zdebljana čest 
nosne ko:;ti spušta se prema prednjemu šiljku. pri čem se i pobocni rubovi kod prijevoja nosnice 
ponajprije nešto uZ\;jaju. pa se onda opet sa previnutom česti prema nosnom u šiljku SUŽello 
združuju. Udebljana čest nosne kosti mjeri u sredini oko 37.5 mm.; visina pak nosne ko:'ti od 
rubova do tjemena (u sredini) čini otprilike 52.0 mm. Pobočke spljošteni pretinac debeo je pod 
nosnim šiljkom (od sprijeda prama natrag) 31 mm .. ali se prema dolje' sužava na 22.5 mm., gdje 
je na 11.5 mm. splošten. 

~osna je apertura velika i jajolika. sprijeda ra:::irena, a straga st1žen~ l-zduzni JOJ preml!'r 
ćini 198 mm., a njen najviši otvor naprijed 110 mm. 

Maksilarne kosti konvergiraju prema naprijed i stiču sc pod prilično ;\iljatim kutom. Al­
veola prvoga zuba vidljiva je samo s lijeve strane, a ta leži dosta daleko natrag, naime 132.5 mm. 
iza medučeljustnoga šiljka. 

Osobito je zanimljiv i vaj,an spoj šiljka nosne kosti sa krajem medučeljusti. Prvi je tu za­
metak nosnoga pretinca. e tom pogledu čini naš fragmenat neki prelazni stadij između onoga 
mladog primjerka vrste Riz. etruscus. što ga crta S l' h r o e d e r na Tb. XIII,. Fig, 4a, b (pg. 
23. 2+ 1. cit.) i koji je bez pretinca. tc našega odrasloga primjerka. Oblik naime nosne kosti toga 
mladoga individua vrlo je naličan toj česti lubanje rečenog Rl!. etrtlscus tako, da sam sklon 
naš preostatak mlade životinje rayno smatrati .. etruscu5-stadijem" u ontogenezi našega kra­
pinskog Rh, .Mcrcki var. krapinensis. - Kako se u Krapini nije nano preostatak a kojega drugog 
rinocera osim Rh. JIereki, to je time ujedno uglavljena i pripadnost fragmenta mladoga indi­
viduuma istoj onoj vrsti. kojoj nam je pribrojiti i odraslu lubanju. Pronala;;;kom te lubanje mla­
doga individua uvelike je potkrijepljen nazor o tijesnoj vezi vrste Riz. Jfereki sa Rh. etrlISCIIS. 
K tomu jo;;, pridolazi već izne,;cna:'injenica. da daxlan<bka lubanja n ~vojoJ gornjoj prednj"J 
!'esti ima tip Inbanjc Riz. I'fruscus-a. a tai ~e tip ponavlja na Inbanji mladoga primjerka 
iz KrapinI.'. 

Srodstvene veze krapinske lubanje sa sličnima inih lokaliteta. 

Po opisu naše krapinske lubanje, osobito pak po gradi čitave lubanje razbiramo na prvI 
mah veliku suglasnost sa daxlandskom lubanjom. Ta je suglasno!'t tako ,-elika. da bi čovjek 
mog<'.o obje lubanje držati specifič);i indentičnima. a to stim Yi~e, ~to se n rinocerotida uopće opaža 
dosta \'elika individualna varijacija, Ali smo za opisivanja krapin"koga objekta utvrdili i nekl­
osobine, koje nc dopuštaju, da te dvije lubanje napre('ac pribrojirno istoj \Tsti. ,\pstrahirajući 

od veće vitkoće naše lubanje i nekih diferencija, koje sc dadu svesti na njenu deformaciju, nl' 
dopušta nam oblik niza zubi i njegov položaj, koji seže znatno naprijed, da te dvije lubanje iden­
tificiramo. e drugu pak ruku stoje ta dva objekta nesumnjivo u najbližoi srodstvenoj vezi. 

Pronalazak ovih dviju lubanja od osobite je naučne vrijednosti, osobito ako uzmemo na um. 
da su već B r a n d t, P o r t i s i dr. daxlansku lubanju držali tipom vrste Rlzilloceros M ereki 
(S e h r o e d e r I. c. pg. 127.). dok su opet L a r t e t, For s y t h :\1 a j o r i dr. u njoj vidjeli 
\Tstu Rh. etmsC1lS. ~Ii ćemo se dašto taknuti toga otvorenoga pitanja, jer pojav dviju tako srod­
nih lubanja. kao što je daxlandska i krapinska. na relativno tako udaljenim mjestima. govori 
svakako za znatno geografijsko raširenje toga tipa. K tomu dolazi i veliki brOJ izoliranih zubi, 
imenice molara, inih nalazišta Evrope. da spomenem samo Taubach, Kirchberg, ~Iosbach, te 
zube englezkoga dilu\'ija. Vjerujem po tom. da je mnijenje P o r t i s o vo ispravno, da je naime 
Rh. Jfercki stanovao u centralnoj Evropi. Drugo je pitanje. da li su svi e\'ropski reprezentanti 
\Tstt' Rh . .l/erek. pripadali i i,;tomu tipu. mi,;lim daxlandsko-krapinskomu. koji nam pred5ta\'lja 
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tip brahicefalan? N a to pitanje možemo već danas sa sigurnošću odgovoriti: ne. l- zmemo li 
naime u obzir daljnje dvije dobro konscrvirane lubanje vrste Rh. JIereki. mislim onu od I r­
k u t s k a i A r e z z a. tad nam to bude jasno. Ove dvije lubanje reprezentanti su nekoga dru­
goga tipa. naime dugoglavoga. koji se naročito još ističc tim. što mu je otražnja čest lubanje na­
trag protegnuta tako. da okcipitalni kondili Ježe pod zatiljkom. dok ti kondili kod brahice­
falnoga tipa strše izvan zatiljka. Te sam odnošaje prikazao u seriji profiInih skica, na koje ću 
namah doći. samo mi je prije još ukratko iznijeti :,voje mi;ljenjc o "rsti Riz. etrusws s obzirom 
na vrstu Rh . .I.l1ercki_ 

Rekao sam već. da neki stručnjaci misle, da daxlandska lubanja pripada vrsti Rh. etruseus. 
Ne ima sumnje, da je Rh. etmsClls - uzev u obzir Falconerov primjerak iz florentskoga muzeja, 
(Palaeontologicall\lemoirs, II. p. 355., Tab. 26.), pa onaj s njimcsuglasni iz J!osbacha (S c hr o e d e r 
1. c. pg. 7., Tb. L. figo 1. 2.), i što se tiče oblika glave, najpače položaja okcipita1nih kondila, koji 
nešto strše iza zatil jnoga grebena. pak zubala - vrlo srodan Rh. JJ,fercki iz Daxlandai našemu kra­
pinskomprimjerku, Taje veza tako tijesna, da mi je osim onoga, što je iznio Schroeder za zube 
Rh. etruscus-a, vrlo teško naći daljnjih značajnih diferencija izmedu ove lubanje i daxlandsko­
krapinske, 

:::,1.1. 

r' 

/ -_._---_. ----- .. _--------_ ... -. - ... 
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" 
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SI. l. Profilni nacrti lubanja od Daxlanda: - i Krapine, ..... . 
O z n a k e: oo = os lubanje; K = okrajak zatiljka; e == Condylus; v = okomica na 05 lubanje; 

l = tangenta na condylu5 ; J = jugaIni luk; r' r" = obje rOŽlle podine. 
N o t a: 001 = axis calvae ; K = margo occipitalis ; e = condylus v = linea pClpendicularis in axem 

calvae ; t = tangens in condylum ; J = arcus jugalis ; r' ~., = ambo bases cornutae. 

Prije nego što prijeđem na komparaciju naše lubanje sa onima ostalih reprezentanata 
vrste Rh. J1/~.,cki dotično Rh. etrflsCUs, bit će od potrebe. da slikovno iznesem najbitnije oz­
nake lubanje daxlandske i krapinske_ Za to ću upotrebiti profilne nacrte obiju glava. Najpo­
desnije mi se čini. ako crtom spojimo nosni šiljak sa donjim rubom kondila. Time dobijemo neku 
vrstu osi lubanje. Valja nam da na ovu kao os prihvaćenu crtu sa kraja zatiljnoga grebena spu­
stimo okomicu i da sa istoga mjesta povučemo tangentu na otražnji rub kondila. Ako jo~ nal.'r· 
tamo poredno sa osju tekuću tangentu sa vrha čeone nabrekline. tad primamo seriju vrlo zna­
l'ajnih oznaka. koja ćemo sada pobliže uočiti. 

S l i k a I. predočuje nam daxlandsku lubanju u profilu -po Sc hro e d e r u -, a u ovom 
ucrtan je profil krapinske glave tako, da se objc u svojim otrainjim partijama pokrivaju. 

Prvi pogled na ovako složen profil tih dviju srodnih lubanja poučava nas o jednom vrlo 
važnom zajedničkom karakteru obiju lubanja, naime o jednakoj visini otražnje česti lubanja. o 
jednakom položaju kondila -r - izvan zatiljnoga grebena-K - i to izmedu okomic(· -1'--
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i tangente - t. ~adalje leži )ugalni luk - J - u osi lubanje - oo. -. postglenoidalni nastavak 
_ pgl. - kazuje jednak i neznatno naprijed I1prayljen položaj. a obje rožne podine - y' r

U 
-­

leže gotovo u istoj visini nad osju. 
I razlike između obiju lubanja očite su, a kulminiraju II većoj dužini a nižoj nadasnoj visini 

krapinske. u položaju nosnih otvora, koji su kod krapinske lubanie dalje naprijed smješteni. 
te onda u zubnom nizu. koji je i kod krapinske lubanje naprijed odmaknut, i to za dužinu obiju 
prednjih P. Položaj parijetalija strmiji je u krapinske lubanje negoli u daxlandskc. Konačno 
valja još da iznesemo ono, ~to je već poznato. a to je. da prednja gornia čest daxlandske lubanje 
nije stegnuta kao krapinska. nego je upravna kao u Rh. etmsCIIs-a. 

Sada ćemo istim načinom analizirati tri daljnje lubanje vrste Rh .• lJercki, naime onu iz I r­
k u t s k a. onu od Arezza i onu od I I for d a. ~ve tri su vrlo zgodno konservirane. ali ću u 
obzir uzeti samo otražnju polu tih lubanja. 

---_._---
-- --./ 

Sl, 2. Profilni nacrt i otražnje polovine lubanje od Irkutska (-J po B r a n d t u, od Arrezza (. _ •. ) 
po B r a n d t u, od Ilforda (-. -l po Wo o d war d u. - Oznake kao i kod slike l. 

Latera dimidii calvae ; pars atergo. Irkutzk - B r a n d t (-J; Arrezzo - B r a n d t ( .... 1, JI. 
ford (-. -) Wo o d war d. ~otae sicuti apud imaginem r. 

Sve tri lubanje kazuju zajedničku oznaku. koja stoji u tom. ~to okcipitalni kondili - e -
leže unutar zatiljnoga grebena t. j. unutar okomice - ". Taj pak položaj proizlazi odatle, što je 
zatiljni greben - K - natrag protegnut. Jugalni luk svih triju lubanja leži svojom prednjom 
česti pod osju lubanje. Nu izmedu tih lubanja ima ipak znatna razlika, i to baš u tom, što ilford­
skoj fali ona nabreklina - rn -, pa je lubanja ondje udubena. Inače su parijetalija ilfordske 
lubanje nagnute slabije negoli ostalih dviju glava. S obzirom na nestadak nabrekline - ,U_ 
kod i l for d s k e lubanje mislim da je opravdano. ako ovu lubanju uopće izlučimo iz skupine 
vrste Rh. JIereki, a da lubanju od I r k u t s k a i lubanju od A r e 7. z a držimo drugim nekim 
tipom u kolu vrste Rh .. JJeTcki, koji se opet položajem svojih okcipitalnih kandila vrlo dobro luči 
od tipa da.xlandsko-krapinskog. 

Valja nam još uočiti vrstu Riz. etrusCI4s. 

Zapravo bismo imali tu lubanju spomer:uti za svojih razmatranja vrste Rh. Jlerckt iz Da.x­
landa i Krapine. Propustili smo to zato, jer smo htjeli ponajprije unijeti snošaje da.xlandske i 
krapinske lllbanje prema drugim zastupnicima vrste Rh . .llereki. a onda tek ispitati snošaj. u 
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kojem stoji vrsta Rh. eirllsC1ls spram jednoga od navedenih d"aju tipo\'a kola Rh. J/ercki. Is­
poredimo li profilni nacrt Rh. etrusclIsa (po F a l c o n e r u: Palaeontological :JIem. IL pg. 335., 
PL 26. Fig. L 2). sa nacrtima spomenutih tipova :'Ilercki-oblika. to ćemo namah razabrati. da se 
vrsta Rh. etrltsCllS svojom manjom protegom otražnje partije lubanje prama natrag, te položajem 
(koji je s time u svezi) kondila -- e -. koji sežu izvan one okomice - " -: priključuje o tip 
daxJandsko-krapinski. osobito pak o krapinsku odliku. Sa ovom drugom ima florentinska lubanja 
duguljastu lubanju i niz zubi, koji dalje naprijed seže. dok je položaj jugalnoga luka, s obzirom 
na os lubanje, prilično jednak između obiju ovih vrsta. Isto. što smo sada utvrdili za florentinsku 
glavu, vrijedi i za S ac c o-o v u iz Dusina (Le Rhinoceros de Dusino. I. c. T. VI. PL II. Fig. 2.), 
pa to ovdje dalje ne iznosim. 

\ 
\ 

513. 

l' 

::;1. 3. Rh. e t r u s C u s, Falc. - Florent. (Kopija po Brandtu). - Copia secundum Brandtum). 

Još ću n kratko tangirati vrstu Rh. antiq!titatis. Profilni nacrt te vrste poucava nas, da joj 
je zatiljni greben znatno natrag protegnut. a po tom leže kondili pod grebenom a unutar one 
okomice - i' -. Tim se pak karakterom približuje Rh. alltiq1litatis onoj skupini Rh. ~Jerckia, 
koja ima istu oznaku u otražnjoj lubanjskoj česti, a od koje je skupine i r k u t s k i primjerak 
najodličniji reprezentanat. :\Iisao. da ovaj posljednji rinocerotid stoji u genetičkoj vezi sa vrstom 
Riz. antiquitatis. bila bi vjerojatna, kad ne bi protiv toga govorila građa zubi. 

'-'rsta Riz. hundsheimensis Toula. koju je T o u l al vrlo temeljito proučio, ne možemo po­
bliže uzimati u svoje razmatranje, jer ta vrsta ne stoji u neposrednoj svezi sa našom krapinskom 
suvrstom. Općeno uzevši, kazuje doduše ulomak lubanje od Hundsheima, i to u svojoj otražnjoj 
česti, sličnosti sa lubanjom etruscusa. ali je ona lubanja II svojoj parijeta1noj partiji naduta, a 
takovu lubanju nema ni etruscus, a nemaju je ni naši rinoceri, o kojima je govor. 

Zubi gornje čeljusti Rh. htmdsheimensis naliče zubima i\Iercki-grupe; s obzirom pak na 
cingu! od Pl vidimo nesumnjivo snošaje hundsheinlske lubanje sprem etruscusa. 

~eka je to dosta, da pokažemo, kako Rh. hundsheimensis ne stoji II izravnoj vezi sa našim 
lubanjama brahiceia1noga tipa. 

Ali ne smijemo mimoići Rhinoceros i11ercki J ager od H e g g en a u Sauerlandu, što ga je opisao 
H. S e h r o e d e r 1905. u J ahrb. der konigl. preuss. geolog. Landesanstalt (Bd. XXVI. br. 212). 

U kratko ću samo reći. da molari, što su nacrtani u Tab. IV., i u tančine odgovaraju kra­
pinskim zubima, pa da nam ti preostaci sa svoje strane potvrđuju usku vezu, pače identičnost 
s krapinskim rinocerom. 

Saberemo li u jedno sve, što rekosmo, tad možemo izvesti ovo: Unutar kola vrste Rh . .!.lIercki 
lučiti nam je doista više tipova (vidi također: v. S t r o m er" Veber Rhinoceros-Reste im ~lu­
seum zu Leiden" 1. cit. pg. 92), od kojih se osobito ističu dva glavna. naime: jedan sa straga 

l "Das Nashorn von Hundsheim". - Abhandl. d. k. k. geolog. Reichsanstalt. Wien 1902. Bd. XIX. 
- Dalje: "Das Gebiets und Reste d. ~asenbeine \'. Rhin. Hundsheimensi;;". Ibid. 1906. - Bd. XX. 
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skraćenom zatiljnom košću. koja obuhvata lubanje od D a x I a n d a i 1\ r a p i n e. dotično 

suvrste Rh. JierelII' var. braehyeephala Schroed. i Rh. JicTeki var. I<.rapinensis Kramb. 
Corj., te koji tipus možemo nazvati b r a h i e e f a l n i m, - pa onda kolo d o l i h o e e -
f a l II i h oblika. koje zastupaju rinocerotidi sa natrag protegnutim zatiljkom. te koje repre­
zentira Rh. JJereki iz I r k u t s k a i od A r e z z a. Tip "brahicefalni" veže se o donekle hro­
nologički stariji Rh. ctrusCllS. a tip "dolihocefalni". preko lubanje od Irkutska. veže se sa vršću 
Rh. alltiqllitatis. Ova se pak posljednja vrsta svojim zubalom oštro luči od Rh . .I/ereki uopće, 
dok pak izmedu našega brahicefalnoga kola oblika Rh. Jiereki i vrste Riz. etmsCl/s ne postoji ni­
kakova oštra granica. Ovo posljednje nas poučava fragrnenat lubanje mladoga individua iz 
Krapine, za koji rekosmo da ga možemo držati .. etruscus-stadijem" u ontogenezi našega kra­
pinskoga Rh .. Mereki. pa onda etruscusu nalična prednja gornja ćest lubanje od Daxlanda. 

J a se dašto ne mogu upustiti u to, da definitivno riješim pitanje srodstvenih veza istaknutih 
rinocerotida, jer postojeća grada tomu još ne dostaje. Cčinio sam samo na osnovu krapinske lu­
banje pokus, da istaknem tek u krupnim crtama svoje mišljenje o eventualnoj grupaciji napo­
menu tih rinocerotida, a ne taknuvši nazore v. S t r o m e r a ili S i m o n e II i j a. 

c) Razni fragmenti lubanje. 

Osim neznatnih ulomaka zatiljne kosti našlo se nekoliko komada temporalnih (okoliš ušnog 
otvora) kosti i tri ulomka gornjih čeljusti. Keki od tih fragmenata svakako su vrijedni spomena, 
pa ćemo ih stoga opisati. 

L i i e vas t r a n a o k o o t vor a u h a. (Slika 4. a. b). Taj ulomak potječe od mlada još 
individua. Predočuie llam otvor uha sa p r o c. p o s t g I e n o i d a I i s, p r o c. p a r a m a-

51.4. 

; 
/ \ 

\ 

SI. 4. - DeSni temporale od Rhino{. ,11ercki var. Krapi1tensis. - Tempor .. lc dexteru m Rhtnoc. Much, 
v .. r. Kraptn,nsls, Gorj.-Kramb. 

- a -= od ml .. tlog, b = od još mlađega. Oboje u % prirodne \·cličine. - II = iuvenis, b = paulum 
iunioris. ~ magn. nat. 

z'' = processus zygomaticus' p. gl. = processus postgleDoidalis. 
- pin = processus paramastoideus ; me = meat us aurlit. ext. 

5 l O i d e u s te s komadom p r o c. z y g o m a t i e u s. Najbitnilaic oznaka našega fragmenta 
to, što je prol'. postglenoidalis vani dubokom brazdom odlučen od proc. paramastoideusa, a i u 
samom meatus audit. vidimo još suturu, koja luči obje spomenute (·esti. Krajevi obiju nastavaka 
slobodni su. Kod hlban\l' našega starog individua jesu ta dva nastavka. dašto, srasla. Daljnju 
jednu Ilzna\"u l1a;;(' temporalne kosti \'idimo u onom ;irokom plitkom zlijehll nad otvorom uha. 
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Kod starog 3C indhidua taj žlijeb brzo ,;užava tim. što se strane ilijeba skoro zbliže i ~tvaraJ11 
uzak greben. 

Temporale još mlađega individua. što nam ga predočuje tekstna slika uz prijašnju lS l i k a 
-+ b.) kazuje iste karaktere. samo što je sutura izmedu ona dva nastavka otvorena. Ta dva pri­
mjerka jasno nam kazuju. da kod Rlzilloc. Jlercki-a postoji vcć za mladosti tendencija. da se ta 
dva nastavka srastu. 

~a nekom trećem desnom primjerku. koji potječe takoder od posve mlada individua. vidimo 
istu gradu okoliša otvora uha. Samo je na tom komadu oštećen onaj žlijeb povrh meatusa. 

Izmjere: - Dimensiones: Veći primjerak : ~Ianji primjerak 
Exemplum maius : Ex. minus' 

Dužina iossae glenoidalis do suturc. - Longitudo fos-
sae glenoidalis ad suturam. I IZ.) mm. - mm. 

Sirina fossae glenoidali5 kod baze odnosnoga na­
stavka na ulazu u meatus. _. Latitudo fossae gle­
noidalis apud basim processus nasalis in introitu 
meatus. 57.0 

Sirina proc. zygomat. najmanja pred ulazom u me-
atus. - Latitudo processus zygomatici minima ante 
introitum meatus. 30.5 

Sirina proc. zygomat. najveća kod prijevoja. - La-
titudo processus zygomatici maxima apud margi-
nem maXImarn. S4.S 

Dužina proc. postglenoidalis do dna meatusa vani 
(okrajak fali). - Longitudo processus postglenoida­
lis ad meatum immum. alatere exteriori (sine mar-
gine). ca. 

Sirina žlijeba nad meatusom. - Latitudo canalis 
super meatum. 

Premjer proc. postglenoidalis. veći na kraju. - Pa­
rameter processus postglenoidalis. maior in margine. 

Premjer proc postglenoidalis. manji na kraju. -
Parameterjprocessus postglenoidalis. minor in margine. 

70 . 0 

26.0 

30 .2 

21.0 

d) Gornja čeljust. - Maxilla. 

Gornje čeljusti mladih individua iz dobe mliječnoga zubala. , 
T a b. II.. S L 3. 

SLO 

23·3 

21.4 

15.0 

Takovih čeljusnih ulomaka imamo tri. ali ni u jednome ne ima vise zubi. Naslikani pri­
mjerak najveći je. Na njem vidimo tri alveole. i to onu od d 2 • d 3 i d 4 • a za posljednjom odlom­
ljenu oveću šupljinu. Alveoli d~ odgovarao je zub. koji je bio na bazi vani otprilike dug 42.0 
mm. i oko 49.3 širok (naprijed). d, mogao je biti ea. 44 dug. 

Celjusni fragmenat je u cijelosti 175 mm. dug. a širok je II niveau-u alveole ds: 83.5 mm. 
Dužina alveola d2-d 4 s vanjske strane čini otprilike 130 mm. 

Druga desna pola čeljusti potječe od manjega individua. Fragmenat je 165 mm. dug te obu­
hvata sve četiri alveole mliječnih zubi. samo je prednja i otražnja na svojim krajevima odlom­
ljena. Dužina mliječnoga zubala mogla je biti (vani na bazi) otprilike qS mm. Sirina čeljusn!: 
pole u opsegu d 3 mjeri 76 mm. Dužina alveola d 2-d4 na vanjskoj strani čini oko 122.5 mm. 

Ove čeljusti vrlo se dobro podudaraju sa onima. što ih je S e h r o e d e r opisao na str. 134. 
do 137. pod .. Rh. Mercki Jag. von Jerxheim. Taubach und anderen Fundorten" (Tab. IX. ra. bl. 
Schroederovi primjerci imaju još kompletno mliječno zubalo. dok naši objekti posjeduju tek 
,lh·colc. ~raj ,;vega toga mogli smo se ipak mieriti. da su životinje. kojima pripadahu odnosnI' 
l'eljllsti. bile vrlo srodne. 
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Osamljeni zubi gornje čeljusti. 

1. Mliječni zubi.- Dentes lactei. 

Od mliječnih zubi posjedujemo svega 28 komada. i to 18 desnih i 10 lijevih. Oni nam pre­
dočuju klice a i zube. koji su duže ili kraće vrijeme stajali u funkciji. 

Pošlo mi jc za rukom te zube složiti u tri potpune serije. i to po jednu desnu i lijevu od 
dl-d~ nekoga zubala. koji je tek kratko doba stajao u funkciji, jednu vel' jako oglodanu sl·riju 
desne čeljusne strane. i konačno jednu desnu seriju. koja obuhvata d l-da te je samo slabo naglo­
dana. Valja uostalom da spomenem. da nijedna od tih zubnih serija ne potječe stalno od jednoga 
individua; te sam nizove naprosto složio na osnovu grade svojim topografijskim slijedom. 

Bit će dostatno. ako od čitave te grade opišem samo desni zubni niz. a to stim \'i':'e. "'to "am 
naumio napose istal:nuti pojedine varijacije kod wake zubne vrste. 

Zubi desnoga gornjeg mliječnoga zubala. 

T a b. III .. Sl. 1.-9. 

Skupna dužina zubnoga niza može Se označiti otprilike sa 161 mm. Samo su krune zubi 
sačuvane. a na ovima su gornji rub vanjske stijene i djelomice poprečni grebeni d l' d ~ i da naglo­
elani. dok je d4 netaknut. Kod lijeve zubne serije oba su zadnja zuba (d 3 i d~) netaknuta. J o, je 
nedirnut i jedan dl' 

a) p r v i g o r n j i d e s n i m I i j e Č n i z ub. - .... :IIP· dl dext. - Tab. JJI .. Sl. 4· j. 

To je trouglast zub sa jako protegnutim prednjim krajem i zatvorenim poprečnim dolom. 
Od ono 8 primjeraka, koji amo pripadaju. osobito ćemo uočiti dva. i to jednu desnu zubnu klicu 
i jedan samo malo naglodani desni zub. Ostali ,i~e manje odglodani zubi doći će samo toliko 
u obzir, koliko nose na sebi koju oznaku, koje ona dva zuba nemaju. 

Dimenzije: - Dimensiones: 
Dužina vanjske stijene u sredini. - Longitudo lateris externi in 
parte media. 

Dužina vanjske stijene na bazi. - Longitudo lateris externi lD 

basi. 
-. Visina vanjske stijene. - _-\ltitudo lateris externi 

Najveća širina zuba. - )laxima latitudo dentis. 
Jedan jako oglodani IdI dug je 31 mm., a širok 25.2 mm. - )la­

xime rosus IdI est 31 mm., longus et 25.5 mm. latus. 

tt 515 
,r;!I b 

.. "'-

fl' 

CI 
r, 

r. 2. 

29. 0 mm. 30.0 mm. 

24.6 25.0 

25·3 28.0 

22·7 24.8 

Dp. 

SI. 3. Dva desna gornja dl" - j. <l. = tl l koji još nije bio u funkciji. 5 b. ~ d, naglodan. - t' s. = vanjska 
stijena; gp = prednji poprečni greben; g o. = otražnji poprečni greben; D p. = poprečni dol; e II = 

prednji, e I = l nutarnji. c. p. = otražnji cingul; :lt, ~ = oba brežuljka rastavljena ili :lt --'- ~ srasla. 
- Duo den. d, sup. - ill. = dext. maxillae sine functione. - 'ib. = Idem aliquot rosus. - lJ S. = 

lalllina ext. ; g p. ~ margo tranversaIis de integro ; ~ D. = margo transversalis de integro , D p. = 51nus 
medius; c a = cingulum anterius; c , = cingulum internum ; e lJ. = cingulum aversnm; X. ~ ~ amb" 
calles, scjuncti aut in :lt 7 ~ creti. 
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Yanjska je stijena nc:::to dui.a negoli visa tc pri tom napriied ravna i niza dok JI.' otr,l~,l \\,i 

i pod Jezičcem - b -' vise manje utisnuta, Gornji dakle rub uopće pada koso prema naprijed 
dok mu je otrainja p.)lovica izrezana. 

Ovaj urez sačinjava dva jezičca - a b -, od kOjih se spušta po jedna bora prema pudanku 
krune, i to tako, da samo srednja jača segne do baze. Poradi toga je i otražnja ploha stijene kon­
veksna prema van, dok je prednja ploha stijene lako konkavna, a njen prednji kraj nešto prem~l 
unutra savit, Unutarnja strana vanjske stijene je prema podanku udebljana, ali se prema svome 
gornjemu rubu utanjujc tako, da je taj rub dosta oštar. Srednja unutarnja čest stijene medu 
f)bim jezicima - e b -, kako rekosmo, konkavna je. Već prema položaju obiju vanjskih bora 
odvajaju se od unutarnje strane stijene oba poprečna grebena- gp i go -, i to tako, da se prednji, 
u nekoj udaljenosti od stijene, prema natrag savija, u da se onda sa isto tako natrag savitim 

S16. 
b , 

o 

/1) ( , I 
P 

cl ( ! 
\ Il,WJ a\ 

-------------Dva d, kazujući svoje vanjske stijene. - Duo dt laminam externam inruc;lntia. 
a =o prednja - de integro ; p = otrainja ,uana zuba - latus dentis a tergo; e, b "" oba jezIče" -

ambal lingulae (ambo denticuli, rilmuli). 

l)tražnlim grebenom ,;topi i time st\'ori dubok dol. koji se prema pOlIanku zuba za;;il)l1Jc. P"prci'nl 
1-:rcbeni počinj u sc namah ispod onih jeziča"u - e b -, otkle se oni ponajprije konkavnu II prawu 
baze u\'ijaju, a da se opet uzvijeni sljube. Taj jc' spo) kod zubnih klica - (S l i k a 5a) - jed­
nostavan. t. j. na mjestu spoja obiju grebena stvara se samo kvržica - 1 + ~ -, koja st()ji l1a­

,;uprot jezičcu - b - ; ili se prednii greben S\'[50ava nešto prije otražnjega (S l i k a Sb). pri 
,"cm budu obje kvržice - :t, ~ - lučene 4.S mm. ~irokim plitkim ilijebom. 

sl. j, - Jako odglodani desni dl s obim kvrii­
cami\ - 1 ~ -, koje su odijeljene žlijebom - i, 
;\lax. r05US dext. dl cum ambobus sarcomatibus 

. - 1 ~ -, quae disjuncta sunt. 

5?3. 

Sl. 8. - Klica desnoga d, predočujuci nam 
prednji - ac - i unutarnji - ic - cingul. 

Gerrnen dexteri dt indicans cingulum anterius 
- ac - et - ic - cingulnm internum . 

Od n~ih 8 dl imadu 4 Ll desna, I lijevi) komada samo jednu h'riicu, ostala 4 primjerka 
(1 desni, 3 lijeva) - sudeći po prisutnom žljebiću - imadu dvije kvržice, Ove posljednje nijesu 
~amostalne. nego nam se tek po napredujućem odglodanju te po širini žlijeba, koji razdvaja, 
prikazuju kao dvije suvisle k\'ržice. 

Samo na dva takova zuba \;dimu s t e l i d i j, i to na klici slike sa na otražn)em poprečnom 
grebenu otprilike:; mm. pod rubom u oblikU lake nabrekline kao prvi zametak s t e l i d i i a, 
pa onda na jednom nešto naglodanom lijevom dl' 
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e i n g ul. - Pn'i mlijecni zub posjeduje i prednji unutarnji i otražnji dobro razvijL·ni ('in­
gul. Prednji se cingu! započinje na prednjem bazainom rubu. pm'lači se zatim po ovome do prema 
sredini toga ruba, odakle lako valovit prelazi na sredinu prednjega poprečnoga grebena. pri čemu 
zatvara trouglastu udubinu. koja se šiljasto svršava prema bazi. ~ešto dalje yidimo unu­
tarnji cingu! na korpusu istoga grebena, a seŽe do žlijeba. Taj se cingu! savija sad više sad manje 
prema šiljku kvržice. Otražnji cingul nastupa slično kao i prednji na otražnjem rubu vanjske 
stijene. i to blizu baze. Odavle se spušta u podobi luka prema unutar po prilici do na sredinu 
zuba. gdje se konkavno prema podankl1 uvija. otkle se opet savit spušta i prileže na tjelesinu 
otražnjega poprečnoga grebena, a seže do pod šiljak brežuljl<a. Ovaj cingul zatvara ljevkastu 
udubinu. 

Gornji dl bude tako odglodan. da klici, koja stupa u funkciju. budeoglodan ponajprije prednji 
jezičac vanjske stijene - e - i otražnji brežuljak -~. Zatim bude odglodan otražnji jezičac do­
tično čitava otražnja pola vanjske stijene i otražnji poprečni greben. pri cem bude u isti mah 
čitav prednji mb vanjske stijene koso prema napred odstružen. a otražnja pola vanjske stijene 
uporedo sa podankom odglodana. Konačno bude i prednji greben sa svojim brežuljkom tan­
giran tako. da kod jako oglodanih zubi rub vanjske stijene postane valovit. pri cem srednja bora 
i oba kraja u prilično jednakom niveau-u nad bazom zaostaju, a s njime donekle i unutarnja strana 
zuba sa brežuljcima tako. da je sredin", krune u s\'ojoj uzdužnoj protezi lako udubena. 1\a tako 
oglodanoj kruni vidimo u istoj razini okrugli veći srednji dol i do njega manji otražnji dol- oba 
insulirana. 

b) D r u g i g o r n j i d e s n i m I i j e č n i z u b. - Sup. d~ dext. - Tab. III .. Sl. J. 7.8.9. 
Taj zub već imade četvorinast OCli i nešto protegnut prednji kraj. Vanjska je stijena slabo 

prema van izbočita. pa je duža negoli viša. Na Syojoj je bazi uža negoli tl sredini. Slobodni rub 
nešto jezičaste stijene najviši je u svojo; otražnjoj poli; prednji i otražnji njen ugao zaokružen 
je. Otražnji naborani rub od mjesta. gdje nasjeda cingul. pa sve do baze nešto je stegnut. ::\a 
vanjskoj plosi stijene vidimo dvije jake bore. koje se od podan ka pa prema rubu utanjuju. Od 
njih stoji prednja nasuprot parastelidiju te tik pred sredinom. dok otražnji nahor lezi u otražnjol 
poli nasuprot drugomu poprečnom grebenu. Izmedu obiju tih iakih bora vidimo još jednu 
slabiju. koja se gubi prema podanku. 

Omjeri vanjske stijene o\'i su (slobodni rub gotovo je na svim primjercima n6to naglodan. 
zato ne možemo podati posve tačnu njegovu visinu) . 

(najvećega zuba) 
34.3 mm. Dužina zuba na bazi. - Longitudo dentium in basi. 

Dužina zuba u sredini. - Longitudo dentium in parte 

(najmanjega zuba) 
32.0 mm. 

media. 41.8 37.5 
'Najveća visina. - A1titudo maxima. 3I.2 +- x 31.0 + x 
Sirina naprijed na bazi. - Latitudo in basi de integro. 40.2 38.6 

Oba poprečna grebena okrenuta su prama natra/:!:. i to prednji nešto jače od otražnjega : 
oni stoje u svezi s unutarnjom cakljevinskom pločom vanj".ke stijene. te su zaoštrena slobodna 
ruba. Taj je rub na prednjem grebenu blizu vanjske stijene vi~e manje izrezan. pak ;;e onda opet 
diže ka šiljku, dotično brežuljku. 

Oba brežuljka gotovo su jednaka. Na prednjoj strani prednjega brežuljka vidimo kako se 
počevši od cingula apikalno vuče žljebić .. ali on ne seže do ~iljka. I na otražnjoj strani drugoga 
brežuljka vidimo kraj mjesta. gdje nas:eda cingul, laku udubinu. 

~ređu obim brežuljcima leži urezan ulaz u dol nalik na V. koji se prema sredini zuba ne~to 
udubljuje i raširuje. Na ulazu samom ima jak tm. ali on može biti i posve slab. jedva zamjetljiv. 

Drugi mliječni zub imade dobro razvit stelidij i parastelidij. )Ii u jednom slučaju nije opažen 
antistelidij. Stelidij sačinjava jaku lamelu. koja počiva na sredini otražnjega grebena. a seže 
od zubne baze do blizu ruba krune. LT z ovu i prema vanj skoj stij eni \idimo j o,; j ednu dugulj astu 
guku. 

O stelidij tiče se u sredini poprečnoga dola parastelidij, koji se odvaja od unutarnje caklje­
vinske ploče vanjske stijene. a pri tom se prema svome kraju odeblja\'a. Taj parastelidij Ježi medu 
dvim uzdužnim gukama. koje se rubu krune približuju jače negoli Sam parastelidij. Cz otratnju 
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od tih guh vidimo duboko u dolu jo:'. jednu "tupoliku guku. Kod najmanjega dz jesu ove pločf', 
koje rese nutrinu poprečnoga dola. nešto drugojačijega namještaja. Ploča stelidija tiče se i 
stopi se sa otražnjom lamelom parastelidija. kraj koje vidimo još jednu bliže rubu krune pri­
maknutu ploču. od čije se prednje ploštine odvajaju daljnje dvije manje pločice. a od kojih unu­
tarnja leži dublje od one druge. Nekomu drugom d 2 je primjerice okrajak parastelidija rašljast. 
kod nekog drugoga primjerka vidimo, da ploča stelidija nosi neku kratku nuzlamelu. koja se prema 
unutra odvaja, dok se parastelidij prema dolje u tri ogranka dijeli. \Iožemo dakle reći, da je ste­
lidij i parastelidij vrlo promjenljiv. 

e i n g u l je naprijed i natrag dobro razvijen. Prednji je cingul vrlo krepko izražen. Počinje 

se nešto nad prednjim rubom vanjske stijene. previja se tada prema unutar. pa zaostane otpri­
like u polovini visine (između baze i krune). Ovaj se cingul zapravo sastoji od dviju česti: od 
jedne veće česti. koja seže od prednjega ruba \'anjske stijene do blizu brežuljka urešena dvim 
kratkim koničnim naborima. koji smjeraju prama rubu. te od jedne kratke česti. koja je ogra­
ničena naprednji brežul jak i koja čini mali jezičac sa apikalnim smjerom; ta je čest j oš stepeničasto 
odijeljena od prijašnjega odsjeka cingula. a obuhvata onaj kratki žljebić, što smjera prema 
šiljku brežuljka. - Na nekom drugom d~ taj je dngul više jedinstven a trostruka veruga sa krat­
kom borom sjeća nas na one dvija česti. Kod opet drugog primjerka. izbrisana je svaka diferen­
cijacija tako. da je prisutan samo jedan slabo valoviti privjesak, koji nešto strši a seže od pred­
njega ruba vanjske stijene do onoga žljebića. koji ima apikalni smjer. 

O t r a ž n j i s e e i n g u l počinje na otražnjem rubu vanjske stijene. pa sc vuče nešto 
valovito savijen do na otražnju stranu tjelesine brežuljka, gdje tvori malu udubinu. Ovaj cingul 
zatvara trouglasto prema bazi zašiljeni dol. Srednji dio ruba cingula nešto je verugan ; tu se 
nalazi i usko ali oštro rebro. koje vidimo na svakom zubu. 

Kod d~, odglodao se ponajprije dio unutarnjega ruba vanjske stijene. što stoji u dohvatu 
otražnje bore. a onda prednja polovina ruba, i to koso prema unutra. Time se odnosni rub stijene 
zaoštrio. a podjedno naglodao i rub prednjega poprečnog grebena. 

r) T r e ć i g o r n j i m l i j e č n i z u b. - Sttp. da. - Tab. III.. Sl. 2. 

Ovaj se zub vrlo lako razlikuje od d2 svojom veličinom, osobito pak položajem rebra vanj­
ske stijene. koje zaprema sredinu predn!e plohe njezine. Prednji rub stijene još je nešto protegnut. 
i to tako. da prekriva otražnji rub stijene od d~. Slobodni rub stijene onih zubi. koji još nijesu 
bili u porabi, imade dva jezičca. koja su plitkim urezom među sobom odlučena. Prednji jezičac 
stvara rebro t. j. jednu prema naprijed oštro odlučenu boru. koja i na unutarnjoj strani vanjske 
stijene nosi vertikalnu boru. što u dubini dola tvori parastelidij. Otražnji stršeći jezičac stoji na 
unutarnjoj strani stijene u svezi sa otražnjim poprečnim grebenom. Na vanjskoj plosi stijene 
vidimo među onim dvim jezičcima jednu laku vertikalnu boru; jedna još slabija bora vuče se 
od otražnjega jezičca prema bazi. Inače je čitava ploha stijene za prečkom lako uvinuta. One 
lake vertikalne bore drugoga jezičca nema na d" a po tome baš lučim ta dva 7.Uba. pri čemu 
valja još opaziti. da je d4 nešto veći negoli onaj d3, koji mu prethodi. 

Za vanjsku stijenu imao bih još primjetiti, da je otražnji rub u svojoj srednjoj česti jako ra­
širen, poradi česa i jest zub u toj zoni najduži. 
- Dužina zuba na bazi - Lon-

gitudo dentis in basi.. . 44.0 mm. (zub nešto naglodan] - 40.6 mm. (intaktan zub] 
- Dužina zuba u sredini. - Lon- [deru a1iquant. rosu s) 

gitudo dentis in parte media. 49·3 .. (zub nešto naglodan] - 4Q.o 
- Najveća visina vanjske stijene [dens aliquant. rosus) 

kod l. jezičca. - ~laxima 

a1titudo lateris externi apud (zub nešto naglodan] -
L lingulam. 38.8 .. [densaliquant. rosus) 37. 1 

- Sirina naprijed na bazi. - La- (zub nešto naglodan] -
titudo de integro in basi. . 50.0 [dens aliquant. rosus) 48.8 

- [dens intactus) 
(intaktan zub] 

- [dens intactus) 

(oba jezičca] -
.. [lingulae ambae) 

Prednji ČUTIjeviti brežuljak na bazi je deblji te i apikalno pravilniji od otražnjega brežuljka, 
kojega je šiljak nešto prema unutar i naprijed savit. ~a prednjem i na otrainjem hrežuljku vi-
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dimo naprijed (tu psnijc) i natrag po Jednu brazdI< II upra\~IJlnu prema ,."IJku. ah nje aplkalno 
nestaje. 

Ulaz u poprecni dol manje Je o~tro urezan negoh kud d~. a zbog onih brazdiea. sto se u tom 
urezu dotiču. n6to gukast. 

Samo na jednomu od bh zubi vidljiva je posve mala kVrzi(a na IIlazu u dol 
S t e I i d i o n je jaka lamela. koja se od otražnJcga poprcćnoga grebena stere koso prem.l 

unutra. Parastelidion stoji - kako rekosmo - u svezi sa onom borom na unutarnjoj strani pred 
njega Jezićca vanJ::.ke stijene. kop tek u dubini doJa ima oblik lamele. ali Je mnogo slabije raz\'!­
jena negoli stelidij. Kod nekoga drugog dJ stoji parastelidij takoder duboko u dolu. ali nije u svezi 
sa onom unutarnjom borom stijene, nego stoji pokraj nje. Antistelidiona nema kod dJ, 

Prednji cingul vrlo je jak te se nenadano svršuje na prednjoj strani prednjega brežuljka. 
Otražnji dngul zatvara trouglast šiljasto završen dolac. Rub mu je duboko urezan na V 

nalik, a iz šiljka toga ureza vuče se prema bazi jedno jako rebro. 
Glodanje ostavilo je na kruni svoj prvi trag medu obim jezićeima vanjske ~;tijene pa onda 

u urezu prednjega poprečnoga grebena. Zatim se naglodao prednji brežuljak i t. d. 

d) Cetvrti gornji mliječni zub. - SliP. d~. - Tab. III.. Sl. I. 6. 

Taj zub odgovara gotovo posvema pređašnjemu. samo je nešto veći te nema one bore. koja 
izlazi kod drugoga jezičca vanjske stijene, mjesto nje vidimo plitak širok žlijeb. Nadalje se otražnji 
brežuljak primakao bliže vanjskoj stijeni. šiljak mu je "itak i dosta jako savijen prama naprijed 
i unutra. Konačno ulaz u poprečni dol raširen je. a na ostro urezan. ~a dnu ulaza u dol \idimo 
jedan gladak ili čvorast poprečni prijepon, koga može inebiti. 

Stelidion tvori jednostavnu jaku pločU. koja seže do blizu prednjeg poprečnoga grebena. 
Parastelidion duboko je u dolu i vrlo je slabo razvit, Antistelidija se ni u jednom slučaju 
nije vidjelo. 

Cingul je kao kod predjašnjega zuba. 
Najveća dužina vanjske stijene na bazi. - ~laxima longitudo 

lateris externi in basi. 
Najveća dužina vanjske stijene u sredini. - ~laxima longituda 

lateris externi in parte media. 
Visina kod prvoga jezičca. - Altitudo apud 1. lingulam. 
Sirina naprijed. - Latitudo de integro. . 

Dužina čitavoga zubnog niza na cakljevinskoj bazi 
Longitudo totius seriei dentium in basi vitri metallici 

Dužina izvana 
Longitudo exteri or 

Širina naprijed 
Latitudo de integro 

55.0-54.4 .. 
42.3-40 .5 .. 
52·~49·5 .. 

d, d, 

25'0 34'3 

24'6 40'2 

(oba jezičca) 
(ambae lingulae\ 

d, d, 

44'0 46'5 

50'0 52'8 

s ( h r O e d e r je vrlo dobro opisao saču\'ano mliječno zubalo \"I'ste Rh. J/erek; Jag. iz di­
luvijalne vapnene sedrc Thliringena (\. c. 13+. TaL IX. Fig. la. b). Kako je to zubalo vrlo nalično 
onomu. što ga mi opisasmo. bit će od potrebe. da iznesemo neke bitne razlike, koje postoje u 
građi d l i d 2 između thiirin;kih i na~ih krapinskih zubi. 

Sto se prvoga mliječnog zuba tiče, to opažamo znatnl: opreke. ako odnosne opise medu 
sobom isporedimo. Već oblik vanjske stijene tih zubi kod krapinskih je dmgojačiji negoli u thii­
rinških. Kod prvih pada gornji rub jednolično prama naprijed, s\'e ako uzmemo u obzir i naglo­
dane dl' Kod thlirin:<kog dl vanjska je stijena prilično iste visine naprijed i natrag, a prednji 
dio zuba nije kod krapinskih primjeraka onako samostalno razvit kao u thlirinških dl' 

Pogotovu se pak zubi tih lokaliteta razlikuju s obzirom na prednji brežuljak. Ovaj nastupa 
k od thlirinškoga d l .. kao apikalno posve isoliran stupić. koji se oštro i šiljato uzdiže. Veza toga 
stupića sa vanjskom stijenom događa se u dubini zuba i to s pomoću priječke. koja se razvija na 
unutarnjoj plosi vanjske stijene. za kojom se utiskuje stupić." - Krapinski dl ne kazuje ni u jed-

Djela XXII., Gorjanović: Fosilni rinocerotidi. 2 
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nom slučaju taka\" snošaj u ~radi svoje krune. ~to više. na;e nas slike (osobito one u tekstu) po­
učiše o uskoj vezi između prednjega brežuljka i otražnjega. koji su obično sliveni u jedan, pa nam 
tek longitudinalan žlijeb na unutarnjoj strani slivenoga brežuljka kazuje. da zapravo imademo 
posla sa dva brežuljka. 

S c h r o e d e r još spominje za d~ (pag. 135.). da je .. kod po~we intaktne zubne krune prednji 
brežuljak apikalno odlučen od vanjske stijene. ali ta izolacija ne seže duboko u zubnu krunu ..... 
~a to mi je nadovezati samo tu. da mi posjedujemo jedan samo desni d~, na kome vidimu tik 
pred unutarnjom stranom vanjske stijene na prednjem grebenu mali urez. koji sjeća na 5nu:'aje 
kod p~ definitivnoga zubala. ali s tom razlikom. da je kod ovoga posljednjega taj zarez mnogo 
dublji nego u našega d~. ~i u jednom slučaju ne može se pak reći. da bi prednji brežuljak bio 
apikalno odlučen od vanjske stijene. - Ovu razliku u gradi d~ držim tek neznatnom varijacijom. 
dok je ono. što sam iznio za dt. vrlo bitna razlika. Još mi valja ovdje ponovno primijetiti. da 
na nekim dl iz Krapine motrimo zametak stelidija. dok S c h r o e d e r na thi.irinskim nalazi 
parastelidij. 

2. Definitivno zubalo. 

Stalnih zubi imademo oko 65 primjeraka. a od ovih je 5 klica. Kod opisivanja definitivnih 
zubi ponajprije ću uzeti u obzir zubne klice. koje ću po mogućnosti putanko opisati. 

a) Zuhne klite. 
G o r n j i d e s n i 2. P r a l' m u I a r. - SliP. P ~ dcxt. - Tab. II I.. Si. 1('. Illa. 

Od te zubne vrste ima samo jedna potpuna. Evo JOJ izmjera: 
nužina na bazi od vana. - Longitudo in basi extra. 
Dužina na bazi unutra. - Longitudo in basi intra. . 
Slirina na bazi sprijeda. - Latitudo in basi de integro. 
5irina na bazi straga. - Latitudo in basi atergo. 
~ajveća visina vanjske stijene. - .\ltitudo maxima latcns cxteriori~. 
~ajveća širina vanjske stijene u sredini. - )\axima latitudo lateris extcrioris in parte 

36.0 

-lJ.J 
52 .3 

media. .p.o 

mm. 

Zubna je kruna visoka. a baza poprečno produiena. Vanjska stijena savijena je prema 
unutra. a njezin slobodni rub postigne svoju maksimalnu .. isinu otprilike u svojoj posljednjoj 
trećini ili bolje: povrh otražnjega poprečnoga grebena. Tu je rub tupokutno zašiljen tako. da 
mb odavle brzo otpada prema prednjemu i otražnjemu mbu vanjske stijene. Pred onim šiljkom 
krune. ali niže i otprilike u pojasu prednjega grebena. vidimo drugi manji: obim ovim jezičcima 
odgovara po jedna bora na vanjskoj stijeni, od kojih je otražnja plosna i ~iruka. a prednja uža 
ali srhoYita. Prednji poprečni greben tek je duboko u dolu spojen sa unutarnjom stranum vanjske 
stijene. Oba kunična brežuljka spojena su počevši od svoje baze pa do visoko iznad unutarnjega 
cinguJa. te sačinjavaju usko sedlo na ulazu u poprečni dol. koji sc nenadano udubljuje. 

S t e l i d i o n počinje se u kutu plitko. J" nalično. izrezanoga otražnjeg puprečTloga grebena. 
i to II oblikll nh;ke. tek dublje tl dolu nešto raširene pločice. od koje sc pred njenim unutarnjim 
krajem odlučuje slična druga lamela. - P a r a s t e I i d i j prikazuje nam se kao dvije uporedne 
duge ali uske prečice. kuje izniču iz unutarnje strane vanjske stijene. Izmedu ovih prečaka 

vidimo u dubini dola najprije jedan mali jezičasti zubac. a još dublje jedan veći. 
Prednji e i n g u l počinje se namah povrh baze. i to već na vanjskoj strani prednjega mba 

vanjske stijene. odakle se vuče duž prednjega mba. pa se daleko nad pođankom prema unutra 
savija. i tu prelazi u zubasti udebljani privjesak čvorastoga mba. a taj se privjesak stere duž 
prednje strane prednjega grebena pa sve do prednjega ruba odnosnoga brežuljka. Tu gubi taj 
prednji cingul svoju debljinu. ali se nastavlja kao neprekinut i visoko nad sedlom na unutarnju 
stranu. Ovdje stvara dvije male kvržice. pa se namah koso i apikalno spušta do na otražnji rub 
otražnjega brežuljka. gdje prelazi u plitko nalik na V urezani otražnji cingu!. koj doprijevši do 
vanjske stijene najprije koso teče prema otražnjemu mbu vanjske stijene. a onda duž ruba segne 
Jo blizu nad podanak krune. Tu prehvaća na vanjsku stranu stijene, gdje se cingul i gubi. 
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Na tom je zubu jasno izražena nepre!.:inuta \'eza J>rL·dnjcg~'. unutan1Jcg i olra7.njcg l'in­
gula. J oš valja pri pomenuti. da iza prednjega cingula i blizu vanjske stijcne. gdjc privjesak čini 
urez nalik na V, vidimo otprilike četverokutni dolac. koji sc prema svome dnu zašiljuje. S, i rok 
dol medu otražnjim grebenom i odnosnim odsjekom cingula ima prilično pderokutan oblik, ali 5e 

brzo i šiljasto udubljuje u knmu. 

Neka dmga klica - valjadaP3 dext - žalibože\;šcnema vanj"kl' stijene. ali sudct-i po nje, 
noj veličini i čitavom prednjem grebenu (bez onoga dubokog izreza). mugao bi to bili P 3' -
Unutarnji sc cingul započinje tek kod ureza u poprečni dol. pa se vuče sitno kreniran apikalno 
i prijeđe u otražnji cingu!. Prema tomu ostaje unutarnja strana prednjega brežuljka glatka, 
Prednji je cingul vrlo jak. plitko valovit i položen ko,;o jače od istoga dijela cingula kod P~. 

S t e l i d i j toga zuba mnogo je kompliciraniji negoli kod prcda;njega. Od srednjega bora­
noga zavoja otražnjega grebena izlazi koso prema \'an ,; pn'inl' jcdnostavna ploc.'a. ali sc namah 
razilazi u četiri čvorasta nejednaka ogranka tako. da najduži pridržava put'etni smjer. dok ~C 
prcma unutra odjeljuju dva manja ogranka. a prema vani jedan. Odijeljeno od s t e l i d i l a. 
ali bliže stijeni. vidimo još jednu kratku. dosta visoku ploćicu. koja teče paralelno uza stclidij. 
p a r a s t e l i d i j tvori samo jednu jednostavnu trouglastu pločicu. 

z u b II e k l i e e m o l ara. 
)lnogo su zanimljivije tri zubne klice molara. za koje sc na pn'i mah čini te;ko reći. da li 

pripadajU jednoj ili dvim vrstama molara : naime JI 2 ili JI 1 i M 2' Dva od tih molara posve su jed­
naka, a potječu od istoga individua. pa nam prema tomu predočuju lijevi i desni molar. Za pre­
ostali još IM bilo bi još odrediti, da li topografijski pripada istoi zubnoj vrsti. kojoj i (Jna dva. 
ili je to koj i drugi mo lar. 

Uporištem za prosudivanje topografijskoga položaja spomenutih zubi mogli bi se držati 
snošaji, koje gledamo izražene uMa. NaM 3 naime otražnji je brežuljak vrloredlll'iran i sa vanj­
skom stijenom tako sliven. da je odnosni poprečni greben tu posve isčeznuo. ~telidij izlazi tu 
jasno iz vanjske stijene. Idući od lIJI ka M a vidimo pak. ),ako se postept~nu otražnji brežuljak 
približuje vanjskoj stijeni, a tim sc tl svezi sve to vi:,e skr;u'uje odnosni popn"'ni greben. [\:od 
toga skraćivanja otražnjega grebena stvara se na ovome o:'tra hora. čiji kut smjera nal'riJ(·d. 
[z toga kuta bore izbija stelidij, Kod jos većega približenja otražnjega gn:bena vanjskOJ stijeni 
reducira se taj greben sve vi še. dok konačno ne isčezne. Posl jedi .. "lIl isčcza van Ja P"pre('Jl(Jga gn'­
bena držati nam je preloženje stelidija od grebena na unutarnju stranu vanjske stijene. - ~a 

našim trim molarima spomenuti su odnošaji krasnu izneseni. Dok na obim zubima. koji pripadajU 
jednoi katcgoriji. poprečni greben stvara onaj o;tri prije\'Uj a stdidii izlazi iz ;'ilJka toga prije\'Oja 
naprijed. to \'idimo kod onog jedinoga lijevog zuba, kako sc otražnji brežuljak približio vanj­
skoj stijeni jače negoli kod prije spomenutih dvaju zuba. Zato je greben reduciran na minimum. 
a (Jdno,;ni se brežuljak bez onog prijevoja spaja sa vanjskum stijenom. ~tdidij pak odmaknuo 
sc zato na vanjsku stijenu. pa ga vidimo na 5 mm. odlučena ud grebena. l\.od jo;' jai'e redukcijI:: 
grebena konačno se brežuljak slije sa vanjskom :,tijenum. a tim nam resultira .lI:\. One kvržice 
nad bazom kod utražnjega ruba vanjske stijene samo su redul'irani prcostatak 'Jtražnjt:gacin­
gula, i to onoga dijela. kuji inače prileži tjelesini otražnjega brežuljka. 

Prema tomu mogla bi ona dva !.lJ. što pripadaju istomu individuu i kojima izlazi stclidij 
iz otražnjeg grebena, biti obaJI l' dok bi nam onaj lijevi JI. kod kojega stelidij već izlazi iz vanj­
ske stijene, mogao predočiti 111 2, 

Ali ako uzmemo u obzir jako reducirani otražnji brežuljak. kojega se gornja polovica izne­
nada prema vanjskoj stijeni uvija te apikalno suža\'a tako, da sc šiljak otražnjega brežuljka 
znatno približuje vanjskoj stijeni, a poprečni se dol raširuje: to nam se tim oznakama odaje 111 2, 

Prema tomu možemo ustvrditi, da su sve klice molara, o kojima govorimo, klice od /II~, ali s tom 
primjedbom, da je onaj lijevi III~ (Tab. IV., Sl. 2) jedini poznati primjer molara, k u j e m II 

j C o t r a ž n j i P o P r e č n i g r e b e n t a k o r e d u c i r a n, d a s t e I i d i j i z l a z i i z 
tl n u t a r n j e s t r a n e van j s k e s t i j e n e. Valja nam svakako još primijetiti. da jc otraZ­
nji gn::ben i osta.lih dviju klica. a prema tomu i i'iljak otražnjega brežuljka. jednako približen 

'" 
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vanjskoj stijeni. kako jc tu i na prije :;pomenutomllll 2 (Vidi: Tab. IV. Sl. 1. i Tab. III. Sl. Il.) 
Dodamo li tomu još daljnja tri (2 dert /II~ + l sili 111 2) molara. koja Sll tek neznatno naglodana 
pa kazuju sva svojstva //1 2 , kako ih gore ocrtasmo : tad ne može biti sumnjc. da jc onaj lijcvi 
niz sa stelidijem. koji izlazi iz vanjske stijene (Tab. IV. Sl. 2.). samo rijedak primjerak redukcije 
otražnjega poprečnoga grebena. čineći očiti prijelaz ka 111 3, 

Opis zubnih klica: 
Klicedrugogagornjegamolara. - Germ. 1/1 2 SliP. (normalni oblici). - Tab. 

IV. Sl. L, Tab. III. Sl. II. 

I zmjere. (Tab. III. Sl. II.): 

Dužina vani na bazi. - Longitudo exterior in basi. 
Najveća dužina vanjske stijene nad sredinom. - Maxima longitudo lateris extt.~ 

rioris super partem mcdiam. 
Sirina zuba naprijed na bazi. - Latitudo dentis de integro in basi. 
Sirina zuba natrag. - Latitudo dentis atergo. 
Visina najveća na vanjskoj stijeni. otražnja polovica. - A1titudo maxima in latere 

exteriori pars dirnidia posterior. 

5+5 mm. 

66·3 

Od toga zuba imamo lijevi desni primjerak, valjada od istoga individua. Opisujcm de· 
s n i z u b. 

Ove su zubne klice gradene gotovo jednako kao i klica četvrtoga mliječnog zuba. Razlika. 
apstrahirajući od znatnije veličine tih zubnih klica. prema mliječnomu zubu jest u tom, što na;i 
",vI z imaju osim stelidija i parastelidija još i malen antistelidij. Prednji je brežuljak na svom 
podanku omašniji od otražnjega ; njegov unutarnji pristranak teče upravno apikalno.Otražnji 
je brežuljak opet jako savijen prema van (prema vanjskoj strani). ~Ieclu obim brežuljcima vi­
dimo osim jakoga trna, koji stoji na bazi prednjega brežuljka (pred ovim dakle na ulazu u dol) 
još i kratak unutarnji cingul. koji se sastoji od reda kvržica (3-4) a spaja oba brežuljka pO\-rh 
baze krune. Otražnji cingul je dvokrpast poradi V naličnoga ureza. Njegovi su rubovi nešto 
nepravilno krenirani i izdebljani. Napose se razlikuju ovi Af z znatnom visinom svoje vanjske sti­
jene. koja donekle nadmašuje širinu. dok širina stijene kod dt opet znatno natkriljuje visinu. 

K l i c a d r u g o g a l i j e v o g m o l ara. - Gert/I. sup. 1112 sin. - Tab. IV. Sl. 2. 

(Anormalan primjerak.) 
Izmjere. - Dirnensiones. 

Dužina zuba vani na bazi. - Longitudo dent is extra in basi. 57.5 mm. 
Dužina zuba najveća nad sredinom vanjske stijene. - Longitudo dcntis maxima 

:;uper partem mediam lateris exterioris. 65.3 
~irina zuba naprijed na bazi. - Latitudo dentis de integro in basi. 69.0 
Sirina zuba natrag. - Latitudo dentis atergo. j.Li 
Visina zuba najveća na vanjskoj stijeni. - Altitudo dcntis maxima in latere externo. 66.3 

Vcć nam ove izmjere odavaju važnu oznaku, a ta je u raznoj širini zubi na bazi.M 2 je naime 
natrag znatno uži ncgoli naprijed. To je pak u svezi sa redukcijom odnosnoga brežuljka i popreč­
noga grebena.Otražnji je naime brežuljak na podanku neobično uzak tc se brzo savija prema 
van, t. j. k vanjskoj stijeni. l masivniji prednji brežuljak apikalno je natrag savit, a tim se baš 
razlikuje od M l' kojega unutarnji obronak - kako već rekosmo - ravno teče k šiljku. 

Ot ražnj i je greben vrlo skraćen. radi česa seže šiljak brežuljka do blizu vanjske stijene. 
Jaki stelidij stoga je preložen na vanjsku stijenu. iz koje izlazi sprijeda blizu prečke jedan para­
stelidij. Položaj ovoga prema stelidiju podudara se pod kutom otprilike od 80°. ~a prednjem 
grebenu vidimo na mjestu antistelidija samo 3 linearno poredana zrnca. 

l'nutarnji je cingul reduciran samo na četiri bradavičice na ulazu u poprečni dol. Za njim 
možemo opaziti još neznatne hrapavosti. koje su smještene na bazi otražnjega brežuljka. a jedna 
kvržica vidljiva je i na suprotnom brežuljku. Prednji i otražnji dngul kazuju istu gradu kao i 
kod JJ l dotično kod d 3 i d •. 
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T re ć i l i j e v i g o r n j i m o l a r. - Sup. ll{ 3 sin. - Tab. IV. Sl. 3. 
Premda je taj zub malo naglodan (naime unutarnja strana vanjske stijene i prednji greben), 

ipak ću ga u nizu netaknutih zubi opisati, i to zato. jer je prečka ostala netaknuta. pa mu zato 
možemo odrediti 5ve dimenzije. 

I zm jere. - Dimensiones. 
Dužina vanjske stijene na bazi. - Longitudo lateris exterioris in basi. 
Dužina prednje strane na bazi. - Longitudo lateris prioris in basi. 
Sirina iznutra na bazi. - Latitudo intra in basi. . 

66.0 mm. 
63.0 

56.6 
Visina vani na prečki. - Altitudo extra in crista. 52.7 
Visina unutra sprijeda. - Altitudo intra de integro. 37.5 
Visina unutra natrag. - Altitudo intra atergo. 40.0 

Apikalna dužina vani. - Longitudo apica1is extra. 42.0 

Apikalna dužina unutra. - Longitudo apicalis intra. 23.6 
Apikalna dužina naprijed. - Longitudo apicalis de integro. 23.2 

Na tom je zubu najzanimljivija vanjska stijena. Ona je naime - kako rekosmo - na svom 
otražnjem rubu znatno modificirana. i to odatle, što je nestalo otražnjega grebena i što se otražnji 
brežuljak sljubio sa odnosnom česti vanjske stijene. 

Vanjska je stijena lako izbočena, te osim one jake prečke na svojoj prednjoj česti ima još i 
jednu plitku široku osrednju boru. 

Otražnji je brežuljak vrlo reduciran i - kako rekosmo - sa vanjskom stijenom stopljen ; 
samo slaba vertikalna brazdica odaje nam mjesto sljubljenja. Nad podankom toga mjesta. a 
na vanjskoj strani, vidimo dvije nejednako velike ali dosta jake bradavke, koje možemo držati 
preostatkom otražnjega cingula, i to one česti, koja se inače nalazi na tjelesini brežuljka. Prednji 
je brežuljak ostao normalan, samo je njegov unutarnji obronak nešto ;:<avit počev od podanka 
pa prema šiljku. Poprečni je dol širok, a na ulazu u nj i u dohvatu ruba brežuljka vidimo jedan 
vrlo jaki trn. iza kojega se apikalno vuče jasno rebro, nu kojega već u sredini brežuljka nestaje. 
Od spomenutog trna, a tik uz bazu prednjega brežuljka, vuče se niz vrlo sitnih bradavica. 

Prednji sitno krenirani cingul vrlo je jak; počinje se nešto nad podankom na granici između 
prednjega i unutarnjega ruba brežuljka; odavle se vuče slabo valovito sa\'ijen nešto na koso do 
prednjega ruba prečke. Pošto se na međi prednjega grebena i brežuljka nalazi plitki žlijeb, koji 
teče apikalno, to je u toj česti cingu! najdeblji. 

J aki s t e l i d i j izlazi iz unutarnje ploštine vanjske stijene i seže djelomice do brežuljka. 
kojega se i tiće. lj drugim slučajevima stelidij ne tangira suprotnoga grebena. Između stelidija 
i prečke vidimo u dubini dola jos dvije manje ploče a među njima manju kvržicu. Od prednjega 
grebena konačno izlazi lamelarni antistelidij, koji je nešto jači od one dvije pločice. 

* * * 
Prelazim na opisivanje trajnoga zubala gornje čeljusti. kojega su zubi kraće ili duže vremena 

bili u porabi. Pojedine ću zubne vrste samo kratko opisati, ali ću pri tom isticati pojedine va­
rijacije. 

b) Trajni zubi, koji su već bili uporabi. 
PremaZaTi. 

Od premolara imamo oko 40 primjeraka svih "Tsti. .-\li mi je primijetiti, da je determinacija 
pojedinih vrsta zubi i kategorije poradi toga. što predleže zubi razno starih individua. vrlo teška. 
~aroćito to \Tijedi na razlučivanja P 4 i P 3• 

P r v i p r e m o l a r U). - (?) Pl' - Na prisutnost Pl kod naše krapinske suvrste Rhino­
reros M ereki dala bi naslutiti to. što imademo jedan P 2' čija je prednja i otražnja strana izgla­
dena. Prema tomu bi se dalo suditi. da je pred tim zubom svakako stajao još jedan zub. naime P \. 

D r u g i P r e m o l a r. - P 2' 

Osim već opisane krune zubne klice imamo još poviše zubi ove kategorije, i to iz raznih 
stadija uporabe. Osobitoga spomena vrijedan je jedan fragmentarni P 2' kome na žalost nema, 
\·anjske "tijene i koji nam predočuje anomaliju. kojoj ne poznam ravne 
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Na Tab. IF. Sl. 7. predočena je ta anomalija. _\ko u normalnoga P~ sa onim dubokim iz­
reskom u prednjem poprečnom grebenu zamislimo jos jedan takav i na otražnjemu grebenu. 
nu tik do brežuljka. a ostali dio toga grebena ojačan i snabdjeven nastavkom prama unutra i 
natrag: tad će nam - bude li zub odglodan do pod sedlom. koje luči oba brežuljka - resultirati 
zub. kakov nam kaže na':' fragmenat. Samo mi ..-alja primijetiti, da unutarnji cingul toga zuba 
teče znatno više iznad baze i da je jako rašljast. Prednja strana zuba jače je izbočita nego kod 
drugih zubi, a slabi cingul razvit je II obliku širokoga V. 

N o r m a l n o r a z v i t i d r II g i p r e m o l a r i_ 
Drugi premolar vrste Rlzilloceros JIereki prema motrenjima S c h r o d e r o v i m osobito 

je markiran time, što je prednji greben blizu vanjske stijene duboko urezan tako, da je dol prema 
naprijed otvorena. Ali Schroder spominje i takovih rijetkih P 2 (odnosno kod njega P l) [L c. pg. 
I38.]. kod kojih spoj vanjske stijene sa prednjim brežuljkom seže i do nad cingul. Iz Krapine 
imamo takoder dva izuzetka vrijedna spomena. Kod jednoga naime dosta odglodanoga lijevog 
p z dopro je onaj jaz na prednjem grebenu do cingula. a kod nekoga drugog P ~ vidimo opet, kako 
je greben još nad cingulom spojen sa vanjskom stijenom, samo je greben na odnosnom mjestu 
tanji. Na istom zubu motrimo naprijed na cingulu izglađeno mjesto, koje kao da potječe od 
p l' koji stoji pred njim. 

Za P~. što se nalazi u lubanji odrasloga krapinskog individua. rekosmo. da je vani na bazi 
du!,,: 37.5 mm .. a naprijed da jc širok 38 mm. Prema tomu su zubi (uzev u obzir i ostale) našeg 
objekta za nekoliko milimetara veći od P ~ daxlandske lubanje. Još veći krapinski P" mjere na bazi 
vani II dužini 4-0 mm., a naprijed u širini 4-2 mm. 

Za unutarnji ringul valja da pripomenemo ovo: Rekosmo već. da unutarnji cinguI desne 
čeljusti na,;e krapinske lubanje teče upra\'no. Obično se diže taj cingul kod prednjega ugla pred­
njega brežuljka brzo prema bazi. pa SI' onda opet vi;e manje strmo apikalno spušta na otražnji 
brežuljak. Ipak postoje za oblik unutarnjega cingnla velike varijacije. Prednji se naime cingul 
može ili neposredno nastayiti na unutarnju stranu ravnim pravcem do otražnjega ruba ili se 
može pn'd ovim rubom ,;pu;;titi. Ili unutarnji se dngul od prednjega ugla prednjega brežuljka 
naglo diž ... pa onda do otražnjega brežuljka upravno tp,'". odakle se hrzo apikalno spu:7;ta 
ela otražnkga <,ingula. Konačno može unutarnji dngul imati i oblik V. - J o;; bih imao 
primijetiti. da Cingulum ne teče uvijek neprekidno oko obju brežuljaka, nego je on kadšto na 
prt:dlljem uglu prednjega brežuljka prekinut. ali se namah u nešto višem položaju nastavlja. 

T re ć i i č e t v r t i P r e m o I ar. - P 3 et P4' - Tab. IV. Sl. 4· j. 

Tc dvije vrste zubi treba da opi~em zajedno. jer ih ne mogu lučiti. po~to su vrlo slični a po­
tječu od ramih individua. E\'o im izmjera. koje sam poredao po veličini. One zube. koje je u svoje 
doba prof. :\\. S l' h los s e r kao 3. ili + odredio. ističem naročito. 

Treći i četvrti premolar - III. et IV. 
Na bazi dens premolaris P, ct P. 

Dužina vani lširina napri-Iširina straga 
ln basi Longitudo jed. Latitudo Latitudo a 

extra de intcgro. tergo 

Primjedba - ~ota 

1. ·12'5 6:!'3 54'0 dext. P, (Schl.) 
2. ·14'0 59'0 51'U P. sin. 
3. 45'5 69'0 54'3 dext. 
4. 46 O 61-5 52'5 sin. 
5. 46'0 6,'0 56'0 P. sin. 
6. 47'5 67':;: 5:!'O sin. P. (taj. zub je. isti kao. i P. u lubanji stojeći -- iste dens 

t:~t Idem Sicut P, Jn calva consistensl 
48'0 63'5 54'3 P, sin. (jedan istih omjera: desni označen kao P. po Sehl. -

unus earundem magnitudinum; dexter signatus sieuti P,) 
8_ 49'() 66'8 54'0 sin. P. (Seh!') 
9. 50'0 6;'6 54'0 dext. 

lO. 51'0 65-5 55'0 sin. P, (Sch!.) 
lj. 51'0 67-6 54'5 sin. P. (Seh!.) 
12. 51'0 ;2'0 61'0 sin. P. (Seh!.l 
13. 52':; 695 60'5 sin. P. 
14. 53'0 ;3°5 58'0 ~in. 
15. 551) 730 oIJ'U sin. P. I prednji vanjski ugao do korijena oglodan - ante-

rior externus angulus usque ad radicem rosus' 
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Za te omjere valja primijetiti, da su razlike izmedu dužine i širine, mjerene na bazi i na po­
vršini krune, vrlo različite prema stepenu odglodanosti krune pa onda poglavito prema tome, 
što se vanjska stijena od baze prema rubu krune savija prema unutra, dok se opet brežuljci na­
giblju k sredini krune. Tako je primjerice zuh br. 9. naprijed na bazi širok 67.6 mm .. dok mu 
je kruna naprijed gore široka samo 47.0 mm. Ali \"alja spomenuti, da je "anjska stijena toga zuba 
visoka još 43.3 mm. Kod jače o~lodanih zubi diferencija je izmedu širine na hazi i krune dakako 
manja. 

Sto se tiče visine zareza poprečne doline. to ovaj leži tl raznoj visim pod bazom knme. Da 
spomenemo za to nekoliko primjera, kojima ćemo lt isti mah dodati i visinu unutarnjega cingula 
povrh baze: 

Broj zubi - "umerus dentium :? 4 o S 9 I 10 12 13 14 

Visina dolinskoga zareza povrh baze: 
- Altitudo incisurae vallis super basim: 23'0 '18'0 24'0 28'3 80'5 I 21'0 I 1'1'0 22'0 29'0 

Visina unutarnjega cingula povrh baze: 
- Altitudo cinguli interioris super basim: 16'0 I 15'[, 14'3 

I 
10'0 10'7 

I 

10'5 I 17'0 I 15'3 I 15'5 

IJočima li ovu skrižaljku. opazit ćemo, da je visina. u kojoj se nalazi zarez poprečnoga dola. 
različita. Visina toga zareza fluktuira od 17.5 mm. do preko 30 mm. Tako se isto nalazi i unu­
tarnji cingul u različitoj \;sini pod bazom zubne krune; vidimo ga u visinama od 10-16 mm. 
Pri tom pak valja spomenuti. da se udaljenost cingula od baze n e vc j; e s a ,. i s i n o m z a­
r e z a p o p r e l' n o g a d o l a. jer n. pr. kod zuba br. C). leži cin~l\1 samo la., mm. pod 
onim zarezom, koji se nalazi 30.5 mm. nad podankom knme. Kod hr. 12. pak jest cingulllln 
17 mm. pod bazom kraj visine zareza od samo 19.0 mm. 

Ali ni u jednom slučaju ne leži sedlo dola \I vi~ini odno;;noga rinKula, kako to spomin je 
S c h r o e d e r na strani 140 

Za nastupanje toga unutarnjega cingula \"alja nam istaknuti 0\'0 : l' nutarnji .ingul prisil tan 
je na svim P~ i P:I i na svima se započima već n a s t r a ž n j o j p o I o ,. i c i p r e d n j " g a 
b r e ž u I j k a te više manje udaljeno od zareza izmedu obiju brežuljaka. Kod zuba br. 8. n. pr. 
počinje se rečeni cingul na sredini prednjega brežuljka II obliku kvržičaste ravne uske stepenice, 
koja seže do vertikalne brazde izmedu obiju brežuljaka. Odavle se naglo i apikalno spu;;ta na 
trup otražnjega brežuljka. gdje na otražnjem uglu prelazi lt otražnji ringu!. e inim se slučaje­
vima spušta unutarnji cingul namah sa trupa prednjega brežuljka II obliku dosta jake guke i 
apikalno na trup otražnjega brežuljka 

U jednom samo slučaju vidimo unutarnji cingul vezan na onu vertikalnu brazdu izmedu 
obiju brežuljaka. Tu on t\'ori kvriičast prijepan preko brazde. od kojega veh dio leži na trupu 
prednjega brežuljka, a tek okrajak prelazi na otražnji brežuljak. ali ovdje prestaje bez ikakove 
veze sa otrainjim cingulom. 

Položaj unutarnjega cingula valjalo nam je nešto ocrtati podrobnije, jer S c h r o e d er 
n. pr. na 141. str. svoje rasprave kaže, da cingula nikako nema na prednjem brežuljku. Na str. 
140. pak za zube iz Taubacha veli. da neki zubi (PI dotično P4) imadu na ulaz u poprečni dol 
samo neznatnu cakljevnu nabreklinu. ali ni traga na otražnjem brežuljku. Za prednji brežuljak 
"eli, da je gotovo U\;jek slobodan (t. j. bez cingula), a na mjesto cingula samo rijetko nastupaju 
minimalne bradavke. 

Molari. 

Osim već opisanih triju klica molara imamo još 21 komad više manje naglodanih molara. 
Od toga broja otpada 6 na Jl 3, a 18 na M 2 i M l' 

Za izučavanja onih triju kIka prvoga i drugog molara našli smo. da se otražnji brežuljak 
zajedno sa grebenom. - idući od .\f 1 kaM 3 - s\"e to "e,'ma reducira. dok se konačno kod M 3 
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ne stopi brežuljak sa otražnjim rubom vanjske stijene a stelidij izlazi iz unutarnje strane re­
čene stijene namjesto iz otražnjega grebena. Kod te redukcije opažamo primjerice zal'v1 2 • da mu 
je tjelesina otražnjega brežuljka prema tjelesini prednjega umanjena. a šiljak znatno prema 
vanjskoj stijeni savijen. 

Odatle pak proizlazi. da je otražnji rub toga.U 2 s obzirom na isti rub kod JJI skraćen. a 
poprečni dol od M~, - povodom redukcije tjelesine otražnjega brežuljka - da je ;iri nego što 
je uMI' 

Na tom osnovu razvrstali bi se ti molari (zajedno sa one 3 klice) na: 81/1 1 (2 dext + (j sili) i 
I "'2 (6 dext + 4 sin.). 

p r v i m o l a r. -M I SliP. - Tab. IV. Sl. 8., Tab. XIII. Sl. I.-3. 
Od te vrste zuba imamo osam primjeraka, i to 2 desna i 6 lijevih. Nijedan od tih zubi nije 

potpun, pa stoga ne možemo iznijeti izmjere sviju. 

Najpotpuniji i na našoj tabli XIII. Sl. I.o 3. izneseni primjerci mjere (I., IlL) : 
L sin.; III. d.x.; V. sin.; VIII. sin. 

Dužina zuba vani na bazi. - Longitudo dentis extra 
in basi. 57.7- ea. 57.0- ea. 62 

Sirina zuba sprijeda. - Latitudo dentis de integro. 67.6- 70.0- 72.0-
Sirina zuba straga. - Latitudo dentis a tt'rgo. . . 61.0- 61.0- ea. 58. 
Dužina zuba iznutra. - Longitudo dentis intra. 42.5- 46.0- 50.2- 53. 

Od ostalih sam zubi uzeo još u obzir dva (V. i nIL), da tako prikažem oscilacije bar nekih 
dimenzija, idući od najmanjeg (1.) do najvećega zuba (\llI.) te kategorije. Inače sam se kod 
opisa osvrtao na sve zube, jer je bilo nužno odrediti varijacije između pojedinih ml' 

Kod "'l nije otražnji brežuljak onako jako i iznenadno k vanjskoj stijeni previnut kao 
kod 111 2, S time u svezi otražnji je greben duži, a brežuljak nije onako primaknut vanjskoj stijeni 
kao u 111 2, Konačno je i poprečni dol uži nego u IIIz. - Mi smo se na 1112 mogli pozvati, jer nam 
je ustrojstvo toga zuba vrlo dobro poznato po njegovim klicama dotično po takovim primjer­
cima, koji su samo neznatno vrijeme stajali u funkciji. (Vidi kod 111 2,), 

Na svim primjercima, što smo ih označili kao 1111' vidimo. da je otražnji brežuljak tjelesi­
nom svojom manje voluminozan od prednjega pa da se apikalno suzuje i prema vanjskoj stijeni 
natrag previja. No sve to nije u tako jakoj mjeri izraženo, kao u mz, pa je prema tomu otražnji 
greben duži i jači nego u 111 2, a poprečni je dol uži. 

Na ulazu u poprečni dol vidimo ili samo kratak kvržićast niz, koji se od dolinskog ureza 
koso diže na prednji brežuljak i tu namah isčezava, ili je taj niz nešto jači, pa seže jednom kvr­
žicom na otražnji brežuljak. U jednom je slučaju taj niz reduciran na jednu samo ojaču bra­
davku. koja sjedi u dolinskom zarezu (IV.). a iza nje na bazi otražnjega brežuljka vidimo nisku 
bradavicu. li dva slučaja (1. i II.) vidimo za onim kvržičastim nizom na ulazu u dol još veću 
bodljastu bradavicu. koja strši iz dna dola pa se nastavlja koso na trup prednjega brežuljka. 

Onaj manje više čvorasti niz na ulazu u dol imamo držati unutarnjim cingulom. Taj je vezan 
- kako već rekosmo - na ulaz u poprečni dol. otkle ga vidimo gdje prelazi na prednji brežuljak, 
ali u jednom slučaju (L) zahvaća on dužinu krakom na otražnji humak; ni u jednom pak slu­
čalu ne dopire taj dngul do sredine brežuljka. 

Na unutarnjoj fronti prednjega brežuljka vidimo na pet primjeraka po jedan ili dva uz­
dužna kraća ili duža. jača ili slabija zareza (ili brazdice), koji su uvijek kraći od odnosnoga obronka, 
pa se većinom nalaze na srednjoj česti pristranka. 

Uzdužnu brazdu vidimo na prednjoj strani prednjega i otražnjega grebena, i to na granici 
između grebena i brežuljka. 

Stelidij je na svim primjercima vTlo dobro razvit i svaki put nešto prema vanjskoj stijeni 
savit; on je stim jači, što je kruna odglodana dublje. Parastelidij predočuje nam se obično više 
manje jasnom borom, koja izlazi iz unutarnje strane vanjske stienje. U jednom samo slučaju 
(Tab. XIII., Sl. 2.) parastelidij je vrlo jako razvit i šiljkom svojim sliven sa šiljcima stelidija. 
~a jednom pak zubu (Tab. XIII .. Sl. I.) vidimo gdje je parastelidij razvit u obliku stupića. 



n r u g i m o l a r. - 1/1 2 sup. -- Tab. rv., Sl. 9., Tab. XIII., Sl. -/.-6. 
Toj vrsti zuba pripada - kako mi se čini - 10 primjeraka. Od ovih su tri klice, koje su opi­

sane kod te kategorije trajnih zubi, a ostalo sedam eksemplara predočuje nam 5 desna i 2 lije\'a 
III~. Od ovih su opet tri primjerka vrlo dobro konservirana, jer još slabo naglodana. dok su ostali 
zubi već dobrahno istrošeni. Evo izmjera napomenutih sedam zubi: 

Dužina vanjske stijene na 
bazi. - Longituda late-

I. dx. II. sin. III. dx. IV. sin. V. dx. VI. dx. VU. dx. 

ris exterioris in basi. 58 '0 58'5 59'3 60'5 6I'5 63'0 64'3 
Sirina naprijed na bazi. -

Latitudo de integro in 
basi. 66'0 66'0 68'3 70'2 73'0 73'5 7S'5 

Sirina natrag. - Latitudo 
atergo. 60'5 60'3 60'0 58'0 ca. STo 58'0 63'0 

Svi su ti zubi sačuvani bolje od 111\. Na svima je otražnji greben prema prednjemu znatno 
skraćen, a poprečni dol širi. Samo valja da rečemo za primjerak IV. (Tab. XII I .• Sl. 6.) da bi 
mogao biti m l (takovim ga je označio S c h los s e r), jer ovaj zub ima dol nešto tjesniji od 
ostalih. 

Ti su zubi gracleni inače posve jednako kao lill' pa bismo mogli odustati od njihova daljega 
opisivanja. Ipak ćemo se taknuti prednjega cingula. Taj je najljepše razvit na našim primjer­
cima 1. i ll. (ovaj drugi na Tab. XIII., Sl. 5.) i spaja preko brazde. što se nalazi među brežulj_ 
cima, oba brežuljka kratkim valovitim bradavičastim nizom. ali tako. da je ovaj u dohvatu 
one brazde najjači pa se prema svojim krajevima istanjuje. Iza unutarnjega cingula vidimo 
na obim spomenutim molarima. kako se iz brazde na prednji brežuljak priklapa jaka duguljasta 
kvrga. Na primjerku V. (Tab. IV., Sl. 9.) reduciran je unutarnji cingul na oveću bradavicu. koje 
se tiču dvije male bradavice na prednjem brežuljku i jedna sitna na otrainjem. Inače je prednji 
cingul reduciran na skup sitnih bradavica na početku dola. Kod primjerka VII. razriješen je 
taj skup na cinguI te na dvije bradavke. koje stoje za njim. ali su od njega odijeljene. 

Za mol ar IV. (Tab. XIII .. Sl. 6 .. ) reći nam je. da se na prednju jaku bradavicu nižu prema 
natrag još dvije gotovo tako isto jake bradavke koso na prednji brežuljak. a uz prvu bradavku 
tiču se još dvije posve male. - Na prednjem brežuljku s unutarnje strane vidimo na zubima 
1., vl. i VII. onu oštru uzduŽl1u brazdicu. koju primijetismo i na ml' 

Prednji je cingul kod svih primjeraka razvit kao jak privjesak. koji je vezan na prednju 
stranu zuba. Taj je cingul ponajviše lako valovit i na rubu sitno kreniran. Najširi je tamo, gdje 
je prednji brežuljak na svojoj prednjoj strani utisnut. Cingul iznenadno prestaje na prednjem 
unutarnjem kraju prednjega humka. Pri tom kraju je cingul krupnije kreniran. (Tab. XIII. 
Sl. 6.), dok se kod primjerka II. (Tab. XIII .• Sl. j.) na tome mjestu svršava neobično velikom 
kuglastom bradavkom. koja je na inače sasvim jednako gradenom zubu 1. mnogo manja. Na 
molaru III., koji je tek stupio u funkciju. cingul je tek lako uvinut ; vanjski mu je okrajak na­
kratko tupokutno uzvinut. a unutarnji se kraj cingula svršava jednostavno. Na vanjskoj stijeni 
nad bazom i u predjelu kriste vidimo laku boru. koja se kod prednjega srha gubi. To je nastavak 
prednjega cingula, nu cingul je tu izbrisan. 

Otrainji se cingul počinje povrh baze na vanjskoj stijeni. odakle se namah spušta na otrainji 
srh vanjske stijene i prelazeći na otrainju stranu zuba tvori tu dva provakutna loba (jer je cingul 
previnut u obliku cik-cak). Iz kuta, koji smjera prema bazi zuba. izlazi nešto savit o uzdužno 
i zrnasto rebro. Taj otrainji cingul zatvara sa odnosnim poprečnim grebenom dubok. prema 
bazi zašiljen dol. Cingul sam. t. j. njegov slobodni dio, debeo je. a rub gladak ili više manje 
kreniran. 

T re ć i m o I a r. - 1113 wp. - Tab. IV .. Sl. 3. IO, 

Lijep primjerak te zubne vrste opisali smo medu klicama. Ovdje ćemo iznijeti opis jednoga 
jače naglodanoga zuba. Desni je to 111 3, koji je još nešto povrh podanka pokrit cementom. Pri­
mjećujem. da kod zubi starijih individua znade ta cement na okarina segnuti i vi:'.e. a imademo 
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desni zub. doduše nešto manje naglodan. koji ćemo opisati. a tomu je bazalna čest vanjske sti­
jene zaodjeta čvorastom i debelom cementnom okorinom. 

Izmjere: - Dimensione~ : 
Dužina vanjske stijene na bazi. - Longitudo lateris exterioris in basi. 65.5 mm. 
Dužina prednje strane. - Longitudo lateris anterioris. . 64.3 
Sirina iznutra na bazi. - Latitudo intra in basi. 57.0 

Krista vanjske stijene vrlo je jasno razvita. Poprečni dol je dubok. ali ne baš širok. Na ulazu 
unj. i to na podanku prednjega brežuljka. vidimo vanredno jaku bodlju (visoku preko 10 mm.). 

Stelidij (kod te je zubne vrste stelidij - kako smo to iznijeli kod opisivanja klica od ll! 2 -

preložen na vanjsku stijenu) i parastelidij stopili su se svojim okrajcima i zatvaraju duboku 
ovalnu rupu. Sa prednjega grebena još vidimo kratak antistelidij. Otražnji privjesak nalazi se 
bazalno na otražnjoj strani, a tik do ruba vanjske stijene. te se sastoji od jake bodlje, kojoj je 
samo šiljak slobodan. Za šiljkom vidimo onu značajnu brazdicu i tanak šav, koji nam svjedoči 
mjesto. gdje se stopio reducirani otražnji brežuljak sa odnosnim grebenom. 

Cingul je razvit samo sa prednje strane zuba, gdje u svojoj srednjoj česti strši 5.3 mm. na­
prijed. Njegov je rub u svojoj unutarnjoj polovici jasno kreniran. Cingul se ne prehvaća na unu­
tarnju stranu prednjega brežuljka. 

Valja da iznesemo, da jedan desni jako odglodani M 3 ima i slabo razvit bTžičast unutarnji 
ringul, nu koji je. dašto. vezan na prednji brežuljak. Od toga se ringula od\'aja posve kratka 
guka na trup brežuljka. i to pravcem apikalno, a cingulum sam prelazi prema naprijed tik nad 
bazom krune u -+ mm. širok t:debljan pojas, koji seže gotovo sve do prednjega cingula. 

Pri koncu valja da spomenemo, da i na zubima ostalih molara vidimo cementnu okorinu. 
koja seže i povrh baze krune. Cementni pokro\' nijesam motrio na klicama, nego samo na dora­
slim zubima, koji su stajali u funkciji. 

Molari (m~ m 3) od Kirchberga prema molarima od Krapine. 

Bit ('e od potrebe, da sc ukratko osvrnemo i na onaj m~ b~ K i r e h b e r g a na ] axti, koji 
je zub služio uz 11/ 2 podlogom ]agerovoj \'[sti Rh. ~llerckl·. ~ajbolju sliku spomenutoga 11/ 2 na­
lazimo u S e h r o e d e r o voj radnji, i to na tabli IX. sl. 2a, 2b. uz odnosni opis na str. ~o. 

Prije svega valja da iznesemo izmjere 111 2, Ona su po S e h r o e li e r u (pg. 8I) ove: 
a) Dužina zuba vani na bazi. - Longitudo dentis extra in basi. 59 mm. 
b) Sirina zuba naprijed. - Latitudo den tis de integro. 72 
cj Sirina zuba straga. - Latitudo dentis atergo. 61 

Isporedimo li ove dimenzije sa korespondentnima krapinskih molara. imenice sa lijevim 
/Il~ lubanje našega odraslog individua. te onda i s lijevim 1Il~ (Tab. XIII., Sl. 6.), koji se \'rlo 
dobro slaže sa onim iz Kirchberga. to ćemo dobiti ove izmjere: 

za a) : 
za b) : 
za e) : 

za a) : 

za b) : 
Z'l c} : 

sin. 1112 krapinske lubanje: 
62.5 mm. 
i 2 .O 

ca. 58-60 .. 

sin. 11/ 1 ili 1/1 2 (Tab. SIlI., Sl. 6.) : 

60.5 mm. 
72 . 2 

58.0 

Osim neznatnih oscilacija u clužini i širini natrag vrlo se dobro slažu ti zubi. I u građi knme 
ne postoje bitne razlike, osim što je stelidij zuba od Kirchberga šiljkom svojim savit nešto unutra. 
dok nijedan krapinski 1112 niti 1111 nije tako savit, nego je savit vazda prema vanjskoj stijeni. Ali 
1I0l'imo li sl. 2a kirchberškog zuba. vidimo i na njem. da je stelidij prema vanjskoj stijeni zavit, 
pak je vjerojatno, da je stelidij na sl. 2b. naertan netačno. ~a ulazu u poprečni dol ima kirch­
berški zub slabu bradavku. ;-.Ije nema na III.~ krapinske lubanje, ali je motrimo na inim krapin­
skim zubima, sad jednu \"flo jaku. sad (lpet \'j;'e njih. Ta je oznaka svakako vrlo promjenljive 
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i z.ato sekundarne samo vrijednosti. I III~ krapinske lubanje ima - kao i kirchber~ki zub­
na ulazu u dol jaku bodlju. 

Kako je na 1112 od Kirchberga oiitećen unutarnji sloj cakljevine vanjske stijene i prednji vanj­
ski ugao poprečnog dola. to se ne može reći sigurno. da li je bio prisutan i parastclidij. S e h r o e­
d e r mu naslućuje prisutnost. a mi bismo na osnovu krapinske grade to za sigurno suponirali. 
Samo ćemo primijetiti. da je kod jednog 11/ 2 iz Krapine parastelidij razvit u obliku stupića. te 
je on tek u dubini krune spojen sa vanjskom stijenom. dok mu je znatan dio slobodan. Taj stupić 
eliptična je proreza, a leži poduž t. j. od naprijed prema natrag. 

Apstrahirajući dakle od neznatnih razlika u dimenzijama. koje su sasvim individualne os­
cilacije, pa onda od tako istih gledom na veličinu i broj bradavica na ulazu u poprečni dol, to 
možemo ustvrditi, da se 1111 i 1113 krapinske lubanje potpuno slažu sa korespondentnim zubima 
iz Kirchberga, a tako isto i ostali usamljeni zubi iz Krapine. 

e) Donja čeljust. - Mandibula. 

Od donje čeljusti imamo relativno dosta preostataka. ali pretežno fragmenata. a što je oso­
bito napadno. najviše čc1jusnih preostatak a vrlo mladih individua. J edna samo mandibula nešto 
je veća. ali ni ova nije jošte izmijenila sve mliječne zube, jer još duboko u čeljusti vidimo klice 
definitivnoga zubala i to P2 i P4· Sest (eljusnih fragmenata sa dva i sa po jednim samo zubom 
potječe od odraslih individua; dva ulomka sa da od mladih životinja. a ovima pripada ostalih 
II mandibula. Jedna od ovih posljednjih čeljusti. i to lijeva. ima i komad ramusa. U svem dakle 
imademo 20 primjeraka donje čeljusti. Od svega toga opisat hl ~amo one dvije bolje konservirane 
rnandibu\e. pa onda ont' ,;a zubima. jer će nam ove služiti kod komparacije sa i7.0liranim zubima. 

1. Mandibule mladih životinja. 

a) L i j e v a d o n j a <' e I j 1\ S t s a s i m f i z o m. - (Tab. V .. Sl. l. 1a.) 

Ta mandiblIla nema ramusa. a inače nam predstavlja lijevu pulu čeljusti sa simfizom i ko­
madil' desne čeljusti. l- toj čdjusti vidimo klicu definitivnoga P2' 1\ lijevoj pak poli mandibule 
alwolu od d l' onda 2. mljc<'ni zub. prednji vanjski komadić d3 • a u dubini al\'eolc otraznjcga 
korijena toga zuba vidimo klicu valjada od P3. Xa to slijedi po svoj prilici d4• kojemu je milom­
Ijen prednji unutarnji dio prednjega srpa. i konačno prvi molar. koji nema prednjega unutar­
njega dijela prednjega srpa. 

Za 1111 slijedi alveola za III~. a za o\'om još duguljasti raspor. 
J oš mi valja reći. da je i prednji okrajak sim fiz e nešto otkrhan. 
Izmjere. - Dimensiones. 

Posvema~nja dužina lijeve krnje mandibule. - Longitudo tota detruncatae man­
dibulae sinistrae. 

Udaljenost simfiznoga kraja do otražnjeg ruba alveole JU~. 
symphyseos ad marginem aversam alveolae "'12, 

Dužina simfize. - Longitudo symphyseos. . 

Distantia marginis 

Najveća i'irina simfize naprije<l - ~Iaxima latitudo symphyseos de integro. 
Najmanja širina simfize pred dl gore. - ~linima latitudo symphyseos ante dl a 

summo .. 
Dužina zubnoga niza od prednjega ruba dl do otražnjega ruba 111 2• - Longitudo se-

rie i dentium a margine priori dl usque ad marginem aYersam 1Il~. 

Visina čeljusti tik za 1111. - Altitudo maxillae post III l. • 

Visina čeljusti naprijed kod da. - :\ltitudo maxillae de integro apud da. 
Debljina čeljusti najwća za.U 1. - Crassitudo maxillae maxima post Ml. 
Debljina čeljusti pod d 2 . - Crassitudo ma.xillae infra d z. 
Dužina d 2 vani na bazi. - Longitudo d 2 extra in basi. 
Dužina d4 \'ani na bazi. - Longitudo d4 extra in basi. 
Dnžina IIII \'ani na bazi. - Longitud'l 1/1 1 extra in basi. ca. 

·P5 

49 

90 .5 
68·3 
50 .0 

33·5 

mm. 
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Najmarkantnija ('est naše mandibule simfizni je odsjek. Pred alveolal11a Pl suzuje se sim­
fiza, pa se prema prednjem kraj~l opet raširi. Pri tom je poput žlijeba plitko izdubena. te nuz­
rub stegnute česti ima jedan hranidbeni ot\'or. Prema dolje - i to u srednoj česti - simfiza je 
srhovito sužena, pa u otražnjoj partiji prelazi u duboko urezan žlijeb. čiji su okrajci nabrekli. 
Pod dl vidimo veliki. a pred njim još jedan manji hranidbeni otvor. Omanjih takovih otvora 
opažamo i pod alveola zubi. 

Najače je odglodan d2 • a relativno najmanje .tl! \. Za ovaj zub imao bih samo spomenuti 
unutarnji cingul, koji je vezan na unutarnju stranu prednjega srpa. Pod dnom prednjega dola 
spušta se eingul kao jaka prečka do nad bazu krune. gdje je nešto kvržičast pa se namah uz\-ija 
i prestane. Otražnji cingul jasno je kvržičast. pa se spušta jedva zamjetljivom nabreklinom 
do baze na sredini vanjske strane otražnjega srpa. - Valja još spomenuti. da okoliš otražnjega 
cingula nije još izlašten uslijed dodira susjednoga zuba. za koji je očito da još nije bio u funkciji. 

b) D o n j a č e l j u s t (l i j e v a) m l a d a i n d i v i d u a s a a l veo I a m a m I i j e č­
nih zubi. - Tab. V .. Sl. :!. 

Ta čeljust nema prednjega simfiznoga dijela ni svih zubi, a ramus nema zglobne glavice. 
Osim toga oštećen je angulus mandibulae. pa nam je tako onemogućeno iznijeti tačnih izmjera. 
Celjust je niska i duga. kako se to uopće opaža kod još nerazvitih mandiblIla Rhilloct'Tosa. Xa \'anj­
skoj čeljusnoj strani. što pod alveolom, vidimo. kao i na svim mladim čeljustima. širok i plitak žlijeb. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Posvemašnja dužina čeljusnoga fragmenta. - Tota longitudo fragminis mandibulae. 2qO.O mm 
Visina mandibule kod d 3 (na unutarnjoj strani). - .-\ltitudo mandibulal' apud dl (a 

latere interiori). 
Najveća debljina čeljusti kod d~. - Maxima crassitudo mandibulae apud d4• 

~irina čeljusti u predjelu angulllsa mandibule. - Latitudo mandibl1lae in artu an­
guli mandibulae .. 

Sirina ramusa nad angulom (najuža čest). - Latitudo rami super anguIllm (pars 

55·5 
.p.6 

101.0 

angustissima). . 8-l. i 
Na čeljusti vidimo alveole svih mliječnih zubi. samo ona od dl nema prednje pole. Iza d~ 

vidimo veliku šupljinu zaMI' Pod otražnjom polom al\'eole dl nalazi se oveći otvor. koji smjera 
prama natrag. 

Ostalih deset fragmenata (3 sin -+ I dext) donje čeljusti potječu od samih mladih životinja. 
iz doba mliječnoga zubala. ~a dvama od tih primjeraka vidimo naprijed još i rupu od incisiva. 

e) Fra g m e n a t d e s n e d o n j e č e l j u s t i s trećim mliječnim zubom: 
Dužina čeljusnoga fragmenta. - Longitudo fragminis mandibulae. 161.0 mm. 
Visina čeljusti tik za d3• - .-\ltitudo mandibulae post d 3• 80.5 
Debljina čeljusti najveća za d 3· - Crassitudo mandibulae maxIma post d 3· 52.j 

Dužina d3 vani na bazi. - Longitudo d 3 t:!xtra in basi. . .p.o 
Debljina d 3 otražnje pole. - Crassitudo d 3 dimidii aversi. 2j.O 

Kruna je prilično odglodana. ali su još vidljiva oba dola; visina pn.-d.njega srpa (najveća) 
na vanjskoj strani mjeri još uvijek 31 mm. Vanjski eingulum vezan je na prednji srp. po kome 
teče 4-5 mm. povrh baze u obliku jedva zamjetljive crte i prelazi u prednji cingul. 

d) Fra g m e n a t l i j e v e d o n j e č e l j u s t i sa trećim mliječnim zubom. 
Taj čeljusni ulomak pripadao je individuu mlađemu od prije opisana. To razbiramo po iz­

mjerama čeljusti i zuba. 
Izmjere. - Dimensiones. 

Dužina čeljusnoga fragmenta. - Longitudo fragminis mandibulae. 
Visina čeljusti tik za d 3 • - .-\ltitudo mandibulae post d3 • 

Debljina čeljusti tik za d 3• - Crassitudo mandibulae post d 3 • 

Dužina d 3 vani na bazi. - Longituda d 3 extra in basi. . 

150.0 mm. 
63.0 

-lI.3 
41.9 

Debljina d 3 otražnje pole. - Crassitudo d 3 dimidii aversi. 2+0 

Kruna zuba toga čeljusnoga ulomka manje je odglodana nego što je u pređašnjega. jer mu 
visina prednjega srpa sa vanjske strane čini još 33.5 mm. 
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r lom a k "i III f i z n l' Č t' ,; t i d o :1 j e t' el j u ,; t i 111 I a d a i n II i \' i d ll-ai z II I) b e 
m i j e n l' 7. 11 bi. - (Tab. Il .. Sl . .fI 

Taj fragmenat priključuje ,;l' gradolll s\"uj()1I1 pos\"(' uz "pisanu vel- mandibulu (Tah. V .. 
Sl. ra). a spominjemo ga pogla\'ito toga radi. što u lijevoj čeljusnoj poli u velikoj šupljini vidimo 
zametak dru~oga premolara P2' Evo izmjera toga zuba: 
Dužina zuba na bazi vani. - Longitudo dentis in basi extra. . 34.9 mm. 
Debljina zuba natrag. - Crassitudo dentis atergo. 20.2 

Taj sc zub napose jo; odlikuje tim. što mu otražnji srp leži gotovo u istoj visini kao i pred­
nji. i što je brazda, koja IUl:i oba srpa. \Tlo oštra tako. da uz nju na prednjem srpu vidimo uz­
dužni srh. Cakljevina krune pod cingulom otpala je. jer je sva do gornjega niveaua cingula sitno 
raspukla. 

Na čcljusnom ulomku motrimo inače - i to na lijevoj strani- alveole od dl i d 2 • - ~aj­

manja ;irina simfize pred dl čini - sa strana - otprilike :14.5 mm., a debljina simfize na njenu 
otražnjem kraju 48.5 mm. 

2. Mandibule odraslih životinja. 

a) Fra g m e n a t d e s n e d o n j e č e I j u S t i s a p~. 

~a samo 79 mm. dugom ulomku mandibule stoji dobro konserviran naglodan zub. na kom 
su zaostala još oba dna dola. 

r zmjere. - Dimensiones. 
Dužina zuba na bazi krune s vanjske strane. - Longitudo dentis alatere exteriore 

in basi coronae. . 44.5 mm. 
Debljina zuba (najveća) naprijed. - Crassitudo dentis (maxima) de integro. 30.5 
Debljina zuba (najveća) natrag. - Crassitudo dentis (maxima) atergo. 30.2 

Prednji cingul prelazi u luku savit na vanjsku stranu i tu se svršava jasnom prečkoIll povrh 
baze na sredini prednjega srpa. Odavle se vuče. konveksno prema gore savita. lako nabrekla 
zona. koja prelazi preko brazde izmedu obiju srpova na otražnji srp. gdje je ta zona tanko zup­
časta i seže do donjeg okrajka otražnjega cingula, koji čini još zamjetljiv otražnji vanjSki srh 
otražnjega srpa. 

Na unutarnju stranu zuba prelazi prednji cingul vrlo jasnim strmo prema bazi padajućim. 
gore i dolje ne~to nabranim srhom, koji se od baze nešto uzvija i kvržičasto svršava. Dno pred­
njega dola nalazi se dosta visoko nad bazom krune. r tom, što je to tako. u prisutnosti one ra­
šljaste zone. koja je jasnija na otražnjen: srpu. vidim oznake premolara. 

b) Fragmenat lijeve donje čeljusti sa 11/1' 

Taj je čeljusni ulomak dug samo lOS mm. Vanjska stijena mandibule odlomljena je. pa su 
nam zato \;dljiva oba korijena. koja prema dolje divergiraju. pri čemu je još prednji naprijed savit. 
Prednji dol \'eć je odglodan. dok jc od otražnjega još vidljivo dno. Vanjska je strana zuba bez 
ureza. s unutarnje pako strane vidimo kako prednji cingul prelazi na unutarnji bazalni dio srpa. 
gdje jc lako uzvit i bradavičast. pod otražnjim dolom. koji seže niže od preda;njega zuba, vidimo. 
tik nad bazom krune dosta jaku bodljastu bradavicu. 

Taj se zub gradom syojom posve slaže sa primjerkom na čeljusnom fragmentu opisanu pod 
d) (Vidi: Tab. V .. Sl. -I.). 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina zuba s vanjske ~trane na bazi kmne. - Longitudo dentis alaterc exteriori 

in ba~i coronae . ca. 
Debljina zuba naprijed nad bazom. - Crassitudo dentis de integro super basim. 
Dl·bljin<l zuba natrag nad bazom. - Crassitudo dentis a tcrgo super basim . . 
Dužina prednjega korijena do baze krune na vanjskoj sstrani. - Longitudo radicis 

anterioris ad basim l.'oronae alatere exteriori. 
Dužina otražnjega korijena do baze krune. Longitudo radicis aversae ad basim 

coronae. 

52.3 mm. 

33·3 

48.6 .. 
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Sirina korijena (obiju zajedno) gore pod bazom krune. - Latitudo radicum (amba-
rum) super basim coronae. +6.0 mm. 

Udaljenost obiju okrajaka korijena. - Distantia inter ambas margines radicis. 57.2 
r) Fra g m e n a t d e s n e m a n d i b u l e s a ml (?). 
CeJjusni je fragmenat dug Il7 mm. Na njemu se nalazi dobro konserviran nu dobrahno 

odglodan 111 1, Vanjska strana krune glatka je. t. j. bez uresa. dok unutarnja strana kazuje isti 
ures kao i zub opisan pod b} dotično pod d}. samo što je na ovom zubu unutarnji dio prednjega 
cingula kod baze uzvinut pod šiljastim kutom. i što pod prednjim dolom nema bradavice. J oš 
mi je primijetiti, ela prednji korijen nije u donjoj svojoj polovici sadt naprijed. te da prema tomu 
korijeni toga zuba ne divergiraju onako jako kao kod primjerka sub b} i d). Nije dakle cemo­
guće. da je taj zub JI~. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina zuba na vanjskoj strani kod baze krune. - Longitudo dentis alatere ex-

teriori apud basim coronae. ea. 
Debljina krune naprijed (najveća). - Crassitudo coronae de integro (maxima). 
Debljina krune natrag (najveća). - Crassitudo coronae a tergo (maxima). 
Dužina prednjega korijena na vanjskoj strani. - Longitudo radicis prioris alatere 

+7.0 mm. 
31.7 
33·') 

exteriori. 51.0 

d) Fra g m e n a t d e s n e d o l j n e č e l j u s t i s a d vam o l a r a i to očito M l i JJ 2' 

- (Tab. V .. Sl. 4.). 
Pn'omu je mo]aru otkinuta prednja vanjska čest srpa. drugi nema većega djela otražnjega 

srpa. 
Dužina M l na bazi krune sa unutarnje strane čini 51.0 mm. ; debljina čeljusnoga fragmenta 

pod MI = 55.2 mm. 
Zubne su krune znatno odglodane tako. da "1J 1 nema prednjega dola. dok od otražnjega 

dola vidimo još plitki zavoj. Na kruni od JI 2 ima još i bazaina čest prednjega dola. 
Cigul prvoga molara kazuje nam unutarnji dio. a taj se sastoji od niza sitnih bradavica sa­

vita prama dolje. koji seže do nešto povrh baze, a uzvija se na raširenu unutarnju čest pred­
njega srpa, gdje se svršava. }.lad podankom knme tik do brazde. koja luti oba srpa. ali jos u 
doh\'atu otražnjega srpa. vidimo dvije nejednake bradavčice. 

Udaljenost obiju. na svojim krajevima divergentnih šiljaka korijena čini .H mm. 
Od otražnjega cingula vidimo samo jedan dio, i to koliko nije zastrt prednjim srpom sli­

jedećega zuba. 
~lnogo je zanimljiviji M~. Protivno naime nego JJ l' na kome ne vidjesmo vanjskoga cingula 

o\'aj je ovdje veoma krasno razvit i jedini je to donji molar iz Krapine sa tako jakim cingular­
nim uresom. Prednji naime cingul zastrt je i odbrušen susjednim zubom. Ali se njegov nastavak 
,;pušta unutarnjim srhom prednjega srpa tik do baze, gdje isčezava. Vanjski dio prednjega cin­
gula. doprvši na vanjsku stranu prednjega srpa, spušta se kvržičastim lukom do nešto povrh 
baze krune. gdje se cingu! razrješuje na 7 bradavica. od kojih se posljednje dvije nešto uzviju. 
Fz taj uzviti dio stoji drugi niz, ali upravni. krupnih bradavica tik uz brazdu i duž brazde iz­
medu obiju srpova, ali još na srhu prednjega srpa. Donja od tih bradavica vrlo je krupna: do 
Ilje na brazdi stoji malena bradavica. a nad onom kmpnom slijede još dvije ojače. 

)jajveća udaljenost korjenih okrajaka čini 50 mm. 

e) Fra g m e n a t I i j e v e cl o n j e č e I j u s t i s a iU 2 i M 3' - (Tab. V., Sl. 3.). 
Taj čeljusni ulomak potječe od odrasle životinje. jer su zubi znatno već odglodani. Debljina 

čeljusti pod sredinom M 3 čini 55.2 mm .. a visina bez M 3 = 95 mm. + x. 

I z m j e r e z u b i. - D i m e n s i o n e;: d e n t i u m. 

Dužina zuba unutra na bazi krune. - Longitudo dentium intra in basi 
coronae. 53.0 mm. 55.0 mm. 
Zubi su koso prema natrag usacteni u čeljust. kori jeni i bazaina čest zaodjeta je tankom korom 

cementa. 
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Objema su krunama vanjski srhovi obiju srpova odglodani koso prema "an i natrag. COpĆl' 
su krunc odglodane tako daleko. da je prednjega dola kod JI 2 već nestalo. dok je kod JJ 3 vidljiv 
od njega još malen uvoj. 

e i n g u l. :'\ a JJ ~ vidimo pretežno one cingularne česti. što se vežu na prednji privjesak, ali 
je ovaj u doticaju sa bivšim M l odbru;en. Taj dakle cingul prelazi na vanjsku stijenu i na unu, 
tarnju stranu. ~a "anjskoj strani spušta ,;c on ponajprije ko~o po prednjem srpu. čini onda la 

mm. nad bazom dva nejednaka zupca. a seže jedva zamjetljivim nastavkom do pred brazdu. koja 
luči oba srpa, gdje se tada svrša,'a sa tri nešto krupni je bradavke. I unutarnji je ringul vezan na 
prednji srp. Sa otražnjeg unutarnjega srha otražnjega srpa spušta 5e cingul do tik nad zubnu 
bazu, gdje se uzvija na srednju raširenu čest otražnjega srpa. Tu tvore cingulum 3 bradavke. 
od kojih je konačna najveća. 

Cingul od JJ:! reduciraniji je. Prednji cingul zakreće doduše na unutarnju stranu, ali se tu 
povrh zubne baze svršava. Otražnji sc cingul sastoji ud kratkog ni;t,a od pet bradavica, koji stoji 
nad bazom. a savit je prema gore: tri su bradavice jače. a dvije posve slabe. 

Zubi donje čeljusti. 

Izoliranih zubi donje čeljusti imamo oko 87 primjeraka. ~ledu njima ima mliječnih zubi. 
zubnih klica i trajnih zubi individua razne starosti, pa su prema turnu trajni zubi vrlo nejednako 
odglodani. 

Lako je pomljivo, što je takO\'e zube vrlo teško tačno odrediti, a to stim teže, jer nemam() 
ni jedne potpune čeljusti. koj a bi služila podlogom komparacije. Samo na osnovu nekih čcl jusnih 
fragmenata sa jednim zubom ili sa dva. pa jedne čeljusne pole sa klicom i s trim zubima: mogli 
smo odrediti neke molare pa mliječne zube i klice tih zubi i nekih molara. 

Vrlo nam je vrijedila i donja čeljust mlada individua vrste Rh. JJercki iz ~Iosbachas mliječ­
nim zubalom, što ga je opisao i naslikao H. S c h r fi d e r (l. cit. gp. II7., Tab. XII. Fig. 3). 

a) ~I l i j e Č n ° z u b a lod o n j e č e I j u ,; t i. 

S19· 
4 

'4. ') 

-1 

~' 
a 

"~J' 
ci 

P d' r d" 

SI. 9. - Shema mliječno~a zubala donje čeljusti od Rh. J/erek! prema klicama. - 1.-4. = raz, 
\'oj srpu\'a krune od 1.-4. zuba; a ~ prednji srp; p = otraznji srp; .r = mjesto, gdje sc počinje pred­
nji greben, sprvine s lakom borom, dok sc idući do r'" ne razvije poprečni greben. - d' = prednji poprečni 
dol; d" = otražnji poprečni dol. 

Fig, -I. - Schema <ientitionis lacteae mandilJlJlae Rh .. Uercki ad germina. - 1.-4. Explicatio faku111 
coronae 1.-4, denU,; a = fab; anterior; p = talx posterior; r = in hoc artu incipit nlUcro antenor. 
Illitio parvo sinu; ad x'U explicatur mucro transversalis, - d' = vallis transversalis antenor ; d" ~ 
vallis transversalis postcrior. 

Ovdje iznosim shematičke slike mliječnih zubi, koji još nijesu bili u funkciji ili su tek posve 
neznatno naglodani. 

~a klicama prvoga mliječnog zuba - I - nije jošte razvit prednji dol. Odnosni srp - a -
pruža se tek neznatno previ nut naprijed. Samo na jednom od tih zubi vidimo - kod x -laku 
boru. Prednji se srp nastavlja u otražnji dol - d" -. koji tvori jače saviti otražnji srp _ p, 

L'laz u dol je na V nalik. - ~a drugom zubu - 2. - još je prednji srp - tl - slabo savit. 
ali je zato ona bora kod x' izrazitija. a time se počinje već omedašivati prednji dol- d' - prema 
naprijed. Tim. ;to se otražnji srp jače savio. postao je otrainji dol prostran i ima ulaz na V nalik. 
- Kod trećeg zuba - 3. - razvio se je kod x" prednji greben. koji je nešto natrag okrenut. 
Time je i prednji dol - d' - jasno izražen. nu manji od otražnjega. 
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Pred prednjim grebenom vidimo još kratak nastavak prednjega srpa. Otražnji okrajak 
otražnjega srpa kukasto je naprijed previnut. Kod četvrtog zuba - 4. - nestalo je onoga n,l­
stavka prednjega srpa: taj srp omeđuje uglasto previnuti prednji dol- d' -. hjc dno stoji vj':'e 
od dna otražnjega ali prostranijega dola d". 

Izmjere nekih izoliranih mliječnih zuba upoređeni sa zubima iz ~losbacha i Taubacha : 

Taubach Krapina I po 
~Iosbach I 
Schrll tl e ru po Schrllderll 

Dužina d na bazi unutra' 18-19-19'2 mm. 18 Longitudo l in basi intra: 

d. .. :!8-3:!-35·f) 
" 

112 32 

d, . 41'5--14--16'0 
" 

41 43 

d, ~ 44-47 50 47 

Isporedimo li te omjere među sobom, to vidimo, da se pojedini zubi dužinom svojom posvema 
slažu. samo što među krapinskim primjercima ima razno velikih zubi iste kategorije. Nadalje 
vidimo, da se d 3 slažu posve i sa onima krapinskih čeljusnih fragmenata, o kojima smo već go­
vorili za opisivanja odnosnih mandibula. 

Prelazim na potanje opisivanje pojedinih zubi, koje smo nacrtali na Tab. Vl., Sl. I.-9. 
Pr\' i d e s n i m I i j e č n i z ub. - dl dext. - Tab. Vl .. Sl. 5. 
Najmanji je to zub u nizu mliječnih zubi. Omjere su mu ove: 

Dužina na bazi unutra. - Longituda in basi intra. 18.0 19 
Najveća dužina u niveauu cingula. - Maxima longituda in 

altitudine cinguli. 
Najveća visina krune u sredini unut;·a. - Altitudo maxima 

coronae in parte media intra. 
Isto vani. - Idem extra. 
~ajveća debljina u otražnjoj poli. - ~Iaxima crassitudo in 

20·3 

19.0 

21.9 

17·5 
21.5 

19. 2 20.5 mm. 

2-l-.0 23·6 

19·3 17·-l­
ea. 21.3 18.3 

dimidio averso. 11.6 lJ.O 13-4 12.9 
Vanjska stijena zuba položitija je od unutarnje zubne strane: njen slobodni gornji rub 

najvi-,i je II sredini i tu tvori ,<il jak. odakle se ~pušta koso naprijed i dolje gotovo upravno ili samo 

Sl. 10. a, b = Rhlnoceros ;llu'ck. ,·ar. Krapi,u'ISis m. - Sl. 10. 'll ~ klica od dl . J ~ kruna. a' = 

vanjska stijena. - Sl. 10. bb' = klica od d 2 : b = kruna. bl = vanjska stijena. 

neznatno savinuto. Onaj šiljak podjedno je granica između prednje i otrainje pole zuba. Od 
';'iljka naime vidimo kakose prednji zubni rub još nastavlja koso prama unutra u otražnju polu, 
a u isti je mah otraznja pola ruba vrlo jasno konkavno prema bazi izrezana tako. da natrag čini 
io~ jedan nešto niže stojeći šiljak, od kojega se više manje jasno - baš kao i kod srednjega šiljka 
- odvaja kratak nastavak prama unutra. Onim nastavkom prednjega zubnog ruba i ovim drugim 
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omeđen je malen dol - otrainji dol. koji je samo plitko uduben u krunu. a ima ulaz nalik na V. 
Joi( nam je spomenIlti. da II prednjoj poli prednjega gornjeg ruba vidimo na unutarnjoj strani 
laku boru. :Na tom je mjestu rub neznatno previnut. Sa ovoga mjesta. onda sa srednjega i otraž­
njeg šiljka. spušta se - bazaino - po jedna laka bora po vanjskoj stijeni. ali one ne sežu do 
podine krune. 

Na tim zubima vidimo prednji i otražnji cingul. od kojih je otražnji nešto jači. 
Na dvama zubima sačuvan je i po jedan korijen: na desnom komad prednjega. a na li­

jevom gotO\'o cijeli otražnji. Prednji je korijen svinut naprijed. dok je otražnji upravan. Dužina 
ovoga pod bazom krune - sa vanjske strane - čini 29 mm. 

D r u g i m l i j e č n i z u b. - d 2' 

Drugi je zub znatno veći od prvoga, ali je inače slično graden. samo što su neki detalji iz­
raženi jasni je. 

T zmjere. - Dimensiones. 
Dužina na bazi unutra. - Longitudo in basi intra. 28.0 32.0 3+0 35.5 mm 
Najveća dužina u niveauu cingula. - :Jlaxima longitudo in 

altitudine cinguli. 32 .0 35·0 36.5 36.5 
Visina krune vani u sredini nad prednjim korijenom. - AI­

titudo coronae extra in parte media super radicem ante­
riot·em. 

Najveća debljina zuba u otražnjoj poli. - Maxima crassitudo 
dentis in dimidio averso. 16.0 20.6 

Osobito je značajna za tu vrstu zubi - kako rekoh - njegova znatnija veličina. Ona bora 
na unutarnjoj strani prednjega srpa počinje se tu već razvijati u poprečni greben, a time ome­
dašivati prednji dol. Na vanjskoj stijeni pal; ojačana je srednja bora, koja se spušta od šiljka. 
a seže tik do baze. Iza šiljka savija se prednji srp prema unutra, a gdje ga se tiče prednji kraj 
otražnjega srpa. spušta se duboka brazda, ali ona postaje prema podanku sve p1ića. Otražnji je 
srp prema van jako savit, a njegov otražnji kraj kukasto je previnut naprijed. Onaj pak nastavak 
prednjega srpa, što se nastavlja u otražnji dol, savija se natrag. Time je otražnji dol jasno ome­
đašen. a prama unutra otvoren ulazom nalik na V. Taj se dol prema dnu ljevkasto suzuje, a dno 
samo stoji povisoko nad unutarnjim podankom krune. - I na tom zubu vidimo samo prednji 
i nešto jači otražnji cinguL 

Od mliječnih zubi imamo nadalje šest primjeraka od d2 , koji su različito jako naglodani. 
a dužina im je 31-3+5 mm. J edan od tih zubi ima još oba korijena, od kojih je prednji tanji 
i duži od jačega otražnjeg. Dok je predni nješto savit, to je otražnji upravan. Oba korijena imadu 
medijaino duboku uzduž nu brazdu; na vanjskoj strani korijena vidimo samo posve plitak 
žlijeb. koji je na otražnjem korijenu izražen vrlo jasno. 
Dužina zubne krune (unutra na bazi). - Longitudo coronae dentis (intra in basi). 
Predn ji korijen dug, na vanjskoj strani. - Radix anterior longa, alatere exteriori. 
Otražnji korijen dug, na vanjskoj strani. - Radix aversa longa. alatere exteriore. 
Prednji korijen širok tik pod krunom. - Radi-x anterior Iata sub corona. 
Otražnji korijen širok tek pod krunom. - Radix a\'ersa Iata sub corona. 
Prednji korijen debeo pod bazom krune. - Radix an erior crassa sub basi coronae. 
Otražnji korijen debeo pod bazom krune. - Radix aversa crassa sub basi coronae. 

T r e ć i m l i j e č n i z u b. - d3• 

32.0 mm 
36.5 
30 .6 x" 
17.0 

r8·3 
Il.5 

13.6 

Taj je zub veći od drugoga mliječnog i inače je sa onim jednako graden. samo se od pred­
njega tupokutno previnutoga srpa jasno odvaja prednji poprečni greben; time je prednji dol 
jasno omedašen. Taj je dol manji od otražnjega. a dno mu stOji više negoli u onoga. a ovo drugo 
zato, jer cijeli otražnji srp stoji prosječno 01;0 10 mm. niže od prednjega. Pred prednjim grebenom 
još strši naprijed komadić srpa. 
Dužina zuba na bazi unutra. - Longituda dentis in basi intra. 
Najveća dužina li zoni cingula. - :Jlaxima longituda in zona cinguli. 

Djela XXl1., Gorjanović: Fosilni rinocerotidi. 
45·2 

44. 0 46.5 
46.5 49. 0 

mm. 

3 
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Najveća VIsma vani u sredini (nad prednjim korijenom). - Alti-
tudo maxima extra in parte media (super radiccm anteriorem. ea. 33.0 .j·ki 3+° mm 

Najveća debljina u otražnjoj poli. - ~laxima crassitudo in dimidio 
averso. . 23·9 25·3 25. 2 

Za prednji cingul reći mi je. da se na jednom i to najvećem od tih zubi pot'inje na sredini 
vanjske stijene nešto nad bazom. pa ~e zajedno s njom diže prema prednjoj strani zuba. na koju 
prelazi, pa se svrsava. Cingul je tanak i tanko zupčast. 

Slika II. 

Sl. II. a. b. - Rh .• Herek! var. Krapillensis III. - Klice od: d 3 (= 'I) i d 4 (= b.l; pogled Ila krune. 

e e t v r t i m l i j e č n i z ub. - d,. 
(etvrti je zub najveći u nizu mliječnih zubi. Posve naliči na d 3 • samo mu naprijed nema onoga 

nastavka srpa. Pošto se prednji greben jošte produžio. to je time i prednji dol postao veći. Otraž­
nji je dol omeđašen vrlo tupokutno zavitim srpom, koji je straga nešto kukasto naprijed ~aviti 
i otražnjom polom prednjega srpa. koja tu tvori otražnji poprečni greben. Prednji pak dol jl', 
zaradi svoga grebena posve nalik na otražnji. i to stim više, što je otražnji okrajak prednjega 
srpa nešto kukasto savit naprijed i tu čini čunjevit brežuljak. koji se spušta prema jednom i 
drugom dolu. Slično je tako unutarnji okrajak prednjega grebena savit nešto natrag. 

Dno prednjega dola stoji više od dna otražnjega, jer i prednji srp stoji oko 13-16 mm. po­
vrh otražnjega. 

Sto se p r e d n j e g a c i n g II l a tiče. to nam je spomenuti. da gotovo na svim primjer­
cima prelazi na unutarnju stranu predniega grebena. gdje ili pred ulazom u prednji dol pre­
stane - nu da se pojavi kao unutarnji cingul sa jednom ili 4 sitnih bradavir'a namah na ulaZll 
u prednji dol - ili se pak prednji cingul spušta k zubnoj bazi, pa stoji u svezi sa unutarnjim cin­
gulom, koji neprekidno seže na spljoštenu tjelesinu drugoga brežuljka, 
Dužina zuba na bazi unutra. - Longitudo dentis in basi intra .. 
Dužina najveća u zoni cingula. - Longitudo maxima in zona cin gul i 
Visina najveća vani u sredini nad prednjim korijenom. - AItitudo maxima 

4j·o mm 
50·3 

extra in parte media super radicem anteriorem. . 39.2 41.5 
Naj\'eća debljina zuba straga. - ~Iaxima crassitudo dentis a tergo. z8.0 29.0 

)Iliječnih zubi imamo u svemu 52 primjerka. koji se ovako raz\Tstavaju : 
dl = 8 (3 dext. + 5 sin,), 
d2 = 18 (8 dext. + 10 sin.). 
da = 15 (5 dext, + 10 sin.), 
d4 = II (4 dext. + 7 sin.). 

b) Trajno zubalo. 

Od trajnoga zubala donje čeljusti imamo - kako rekoh - više izoliranih primjeraka. ud 
kojih ću ponajbolje konservirane ukratko opisati. 

Drugi premolar. -p~, - Tab, Vl.. Sl. I. 2. 

Od te vrste zubi imamo 5 komada. i to: 3 desna i 2 lijeva. Svi su naglodani. a jedan lijevi 
jedan desni primjerak imadu još korijene. 
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I zm jere. - lJimensianes. dext. sin. 

Dužina zuba na bazi vani. - Longituda dentis in basi extra. 32.0 31.0 mm 
Dužina zuba najveća u niveau-u eingula. - Longituda dentis maxima in 

altitudine einguli. 34.0 32.0 
Debljina zuba natrag. - Crassitudo dentis atergo· 21.6 19.5 
Dužina prednjega kori jena naprijed. - Longitudo radicis anterioris de intcgro. 55.0 
Dužina korijena otražnjega natrag - Longituda radieis posterioris atergo. rao 51.5 ea. 53.3 

Pripomenut ću samo još to. da je najveći P 2 te serije dug na bazi 34.3 mm. - Kod opisa 
služit ću se najbolje sačuvanim zubom. a to je gore izmjereni desni P 2' Zub je koso prema natrag 
i van odglodan, ali tako. da je još zaostao netaknut prednji dio prednjega srpa. 1\a tom zubu­
- i uopće na P 2 - nije bio nijedan dol još razvit. Tek u dohvatu prednjega srpa na unutarnjoj 
njegovoj strani vidimo plitku udubinu. koja je bila kod otražnjega srpa nešto dublja. ali tako. 
da tu o dolu ne može biti go\'ora. nego o žlijebu. koji se prema rubu krune raširuje i poneštu udub­
ljuje. Zub je natrag ravan i udebljan. naprijed pak sužen je. Vanjska strana naginje prema unu­
tra, dok jc unutarnja zubna ploha upravna. Prednji i otražnji eingul stoje u svezi sa vanjskim. 
dok se unutarnji cingul veže o prednji. 

Prednji se cingul uz prednji vanjski srh zuba spušta strmo do nešto nad bazom krune, gdje 
prelazi na vanjsku zubnu stranu. ~a vanjskoj ploštini prednjega i otražnjega srpa vidimo nešto 
konveksno prema gore savitu rašljastu prugu (10-14 mm. povrh baze), koja se veže o otražnji 
eingul, a i taj se strmo spušta. ali ne segne ta~o blizu baze kao prednji cingu!. Taj vanjski cingul 
nije na ostalim zubima tako jasno razvit, ali gotovo na svakom opaža se neka više manje jasna 
rašljasta ili samo nešto naduta zona u nejednakoj visini na vanjskoj strani srpova, koja nam 
odaje bar trag toga cingUla. 

I unutranji je cingul razvit nejednako, pa se može motriti pretežno na prednjem srpu, dok 
na otražnjem srpu nastupa tek nekoliko sitnih bradavica. Najljepše je razvit taj unutranji cingul 
na lijevom najvećem primjerku. Prednji se naime cingu! strmo spušta i prelazi na unutarnju 
stranu tik do baze jasnom prečkom; tu čini bradavicu, pa se namah uzvija i tada svršava. Tim 
tvori taj cingulum jasno sprema bazi omeđašeno polje. Na drugim je zubima unutarnji cingul 
markiran sa nekoliko malenih bradavica. 

Treći lijevi premolar. -P3 si11. - Tab. VI .. Sl. 3. 

Za tre('i p držim nacrtani primjerak sa prednjim korijenom. kojemu je kruna dobrahno 
odglodana. 

Izmjere. - Dimensiones. 

Visina zuba zajedno s prednjim korijenom. - Altitudo dentis cum radice anteriori. 66.5 mm. 
Dužina zuba na bazi krune vani. - Longitudo dentis in basi coronae extra. -lO.O 

Najveća debljina (širina) zuba naprijed. - )[axima crassitudo (latitudo) dentis de 
integro. 25.6 

Xajveća debljina (širina) zuba straga. - )[a:xima crassitudo (latitudo) dentis atergo. 28.0 
Dužina korijena (prednjega) na vanjskoj strani. - Longitudo radicis (anterioris) a la-

tere exteriori. 32.5 

Prednji cingul odbru~en je trenjem sa susjednim P 2' ali je zaostao nasta\'ak njegov 
na vanjsku i nutarnju zubnu stranu. Na vanjskoj strani vidimo samo na bridu. koji 
luči prednju zubnt1 stranu od vanjske, dosta oštru prečku, koja se do blizu baze strmo spušta i 
neznatno prelazi na vanjsku stranu. Cnutarnji dio prednjega cingula spusta se blizu ruba strmo 
do podanka krune. Tu čini dvije male bradavice. a uzvinuv se svršava se lakom nabreklinom. 
- Otraznji ringul odbrušen je. nu vidi mu se nastavak na vanjsku stranu. Uz otražnji vanjski 
rub spušta se naime cingul strmo do II mm. nad bazu krune, gdje na vanjskoj strani otražnje 
srpa čini slabo uzvitu poprečnu zonu. koja se gubi prema brazdi izmedu obiju srpova. Otražnja 
se polovica te zone sastoji od triju jasnih prema gore zašiljenih bradavica. 

* 
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(" e t y r t i d e s n i r r e m o l a r. - PI d(x/. - Tab. Vl .. Sl. 4. 

Taj je zub naglodan samo neznatno jače od predašnjega. a pri tom jP nešto vefi. Oba Sit jo!; 
korijena tu. samo je prednjemn ;iljak odlomI jen. Pripadom bih samo spomenuo. da prednji i 
otražnji korijen zapravo predočuju medijano srasle parove. što nam ih jasno odaju uzdužni žli­
jeboyi, koji su (otražnji) na šiljku još slobodni. t. j. nesrasli. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Visina čitavoga zuba s korijenom u otražnjoj poli. - Altitudo totius dentis cum ra­

dice in dimidio averso. . 
Dužina zuba na bazi krune vani. - Longitudo dentis extra in basi coronae .. 
Najveća debljina krune naprijed (nad bazom krune). - ~1axima crassitudo coronae 

de integro (super basim coronae). 
Najveća debljina krune natrag (nad bazom krune). - :\1 ax im a crassitudo coronae 

a tergo (super basim coronae). 
Dužina korijena (otražnjega) na vanjskoj strani. - Longitudo radicis (posterioris) a 

7I.omm. 
44. 0 

29·5 

31.5 

latere exteriori. 44.5 
Za cingul mogu spomenuti. da se ne podudara sa cingulom prije opisanoga zuba. Dok je 

vanjska strana prednjega srpa u predašnjega zuba osim one strme prečke prednjega cingula 
prazna, vidimo na ovom. - kao p, - označenom zubu da je pri je svega ona prečka znatno jača. 
Blizu brazde izmedu obiju srpova, nu još na prednjem srpu i 13 mm. nad bazom krune vidimo 
ojaku bradavicu. a tik pod ovom. ali u brazdi. jednu sitniju. Od one bradavičaste zone vidljiva 
je na otražnjem vanjskom srpu toga zuba samo neznatna nabreklina. Unutarnji dio prednjega 
cingula naliči cingu1u prije opisanoga zuba. samo što je taj cingul na našem zubu bradavićast 
i gore na prijevoju. 

Korijeni su uzduž žljeboliko uduben i : prednji jače na otražnjoj strani. otrainji pak na obim 
stranama jednako jako. J os nam je pripomenuti. da su vanjske pole korijena jače od unutarnjih. 
a oba su korijena slabo prama natrag savijeni. Vanjski rub zubne krune koso je prema van i 
dolje izglodan; osobito to valja reći za prednji srp. 

P r v i I i j e v i m o l ar. - tilI sin. - Tab. VI .. Sl. 6. 

Taj je primjerak vrlo zanimljiv time. što nam predočuje zubnu klicu. koja još nije izbila iz 
mandibule. Kako je donji rub krune utanjen. to se korijen tek počeo razvijati. 

Dužina na bazi krune na vanjskoj strani. - Longitudo in basi coronae alatere 
exteriori. . 

Sirina na bazi naprijed. - Latitudo in basi de integro. 
Sirina na bazi natrag. - Latitudo in basi atergo. 
Visina prednje zubne pole (najveća) na vanjskoj strani. - Altitudo dimidii exterioris 

dentis (ma. ..... ima) alatere exteriori. 
Visina otražnje zubne pole (najveća) na vanjskoj strani. - :\ltitudo dimidii poste­

rioris dentis (ma.xima) alatere exteriori. 
Cingu1urn je sačuvan vrlo dobro. jer je netaknut. 

45.3 mm. 
28·9 
31.0 

53·5 

45·4 

Prednji cingul kvržičast je i prelazeći uz rub na vanjsku stranu gubi se već nad bazom krune. 
Kod prednjega srha prednjega srpa spušta se prednji cingul do tik nad bazu na unutarnju zubnu 
stranu jasnom prečkom. koja je nešto·kvržičasta. Dolje. gdje je taj cingul savit. kvržičast je. i 
takav se svršava na sredini raširenoga dijela prednjega srpa. Pod ulazom u glavni poprećni dol 
tc djelomice na donjoj česti otražnjega raširenog srpa vidimo tri sitne bradavice, koje se nalaze 
često povrh baze. 

Otražnji cingu! tvori 13.5 mm. nad bazom vrlo jasnu. donekle kosu. ponešto čvorastu prečku. 
dugu IS mm. 

Jošda spomenemo jedan pojav, koj se ponavlja i na posve razvitim zubima donje čeljusti. 
Na vanjskoj i unutarnjoj strani zuba vidimo naime. kako se u nastavku prednjega cingula vuče 
lako utisnuta zona, koja se nalazi na vanjskoj strani srpa u sredini ili nad njom. te je konveksna 
prama bazi. )Ja unutarnjoj strani z'Jba leži ta zona otprilike u niveau-u dna obiju dolova. 
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Posve jednak opisanoj klici, ali samo veći, dmgi je jedan primjerak III j dx. Tek je prednji srp 
vani i natrag nešto naglodan, inače je kruna intaktna. Vidi Tab. VI., Sl. 7. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina krune na vanjskoj strani na bazi. - Longitudo coronae alatere exteriori 

in basi. 50.8 mm. 
5irina krune naprijed na bazi. - Latitudo coronae de integro in basi. . 32.3 
Sirina krune natrag. - Latitudo coronae atergo. . 33.5 
Visina prednje pole vani (najveća). - A1titudo (maxima) dimidii anterioris extra. 63.6 
Visina otrainje pole vani (naj\'eća). - Altitudo (maxima) dimidii posteriori s extra. 53.3 

Toj vrsti zuba pripadaju tri desna znatno oglodana primjerka. od kojih jedan imade čitav 
otražnji i polovicu prednjeg korijena. Oba su korijena prema krajevima divcrgirala ; u toj smo 
pak oznaci upoznali ml' Taj je primjerak dug otprilike 50 mm. 

L i j e v i d r u g i m o I a r. - sin. »1 2, 

Od te vrste zuba predleže dva primjerka. kojim je odlomljeno korijenje. Oba su lijeva te 
su nejednako odglodana ; na obima vidimo naprijed i natrag uslijed dodira sa susjednim zubima 
izgladene plohe. l'zmemo li nadalje u obzir. da je otražnji t. j. glavni dol dublji nego u 1111' pa da 
vanjska strana prednjega srpa kazuje isti onaj urez - ako i vrlo slabo izražen -. koji opisasmo 
kod I/I~ (Tab. V. SJ. 4.) : tad možemo s nekom vjerojatnošću uzeti. da su o\'a dva primjerka do­
ista 111 2, 

Izmjere. - Dimensiones. 

Dužina krune s vanjske strane na bazi. - Longitudo coronae alatere exte­
riori in basi. 

Sirina krune naprijed na bazi. - Latitudo coronae de integro in basi. 
Sirina krune natrag na bazi. - Latitudo coronae a tergo in basi. 

T r e ć i m o l a r. - 111 3, - Tab. VI .. Sl. 8. 9. 

52.0-55.5 mm. 
32 .8-35.6 

35·3-34·5 

Od trećega molara imamo osam primjeraka: 6 desnih i 2 lijeva. Dva najbol je sačuvana pri­
mjerka nacrtali smo. 

Ta je vrsta zubi vrlo dobro karakterizovana, i to tim. što glavni t. j. otražnji dol seže obično 
do blizu baze, a otražnji kratki cingulum, koji ima prema vani kosi položaj. seže tim krajem 
tik do baze krune. 

Samo prednji cingulum prelazi na vanjsku i unutarnju stranu. a osim toga vidimo jo'; na 
nekim zubima - i to na vanjskoj strani prednjega srpa nad bazom i blizu brazde, koja luči oba 
srpa. - kup bradavica ili pak kratak strm niz više manje jakih bradavica. - Ti su zubi natrag 
često vrlo znatno odglodani. 

Izmjere. - Dimensiones. (Tab. VI. Sl. 8.). 
Dužina zuba na unutarnjoj strani kod baze. - Longitudo dentis alatere interiori 

apud basim. 61.0 mm. 
Sirina krune naprijed na bazi. - Latitudo coronae in basi de integro. . 36.0 

Sirina krune natrag na bazi. - Latitudo coronae a tergo in basi. 34.0 

Dužina korijena na vanjskoj strani. - Longitudo radicis alatere exteriori. 46.0 

Korijeni su obično kratki, te je prednji više manje upravan i slabiji od otražnjega, koji je 
obično nešto natrag savit. Samo u primjerka naslikana Tab. Vl.Sl.9. korijeni su neobično dugi. 
Prednji mjeri 67 mm., a otraznji jači (na vanjskoj strani mjereno) 60 mm. 

Hrptenica. - Columna vertebralis. 

U svem predleži deset kralježaka, koji potječu iz dvaju odsjeka hrptenice: vratnoga (sa 
sedam kralježaka). i torakalnoga (sa tri kralješka). 
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a) Kralješci vratnoga odsjeka hrptenice. 

A t l a s. (Tab. VJ!. , Sl. I. 2.) 

Od toga kralješka imademo dva primjerka: jedan gotovo posye cijeli. i jedan nesto manji 
te oštećen, Oba se kralješka upotpunjuju, i to toliko. što je onomu gotovo čitavom primjerku 
oštećena srednja donja čest zajedno sa natrag protegnutim nastaykom. ali je ta cest opet na 
onom drugom eksemplaru sačuvana vrlo dobro. 

Atlas iz Krapine sjeća vrlo na atlas od Rh. alltiquitatis-a i svojom gornjom stranom. a i 
donjom. Prije svega to su obje bočne apofize, kojesu kratke te razvite više u aksijalnom smjeru, 
pa osobito raširene prema naprijed. Nadalje vidimo obje otvorene krvne cijevi (arteriazni kanali). 
koje i kod Rh. alltiqllitatis leže u dubokoj brazdi. 

Razlika između našega krapinskog atlasa i atlasa Riz. II Ittiquitatis postoji na goru joj strani 
kralježa. i to u tom, ~to kroz dvije žiYčane cijevi, koje pobočke ulaze u tjelesinu, ako ih od­
ozgor gledamo, ne vidimo skroz. Nadalje se dijapofiza obostrano arterne brazde odvija 
nešto jače nastran negoli kod Rh. (/J/iiqldtatis. Na donjoj strani atlasa opet je prednji srednji. 
urez dublji i oštriji negoli u rečene vrste. 

Prelazim na izmjere. a s tom ću prilikom uzeti u obzir i one, koje je T o u l a za Rh. an ti,/ui­
tatis (po B r a n d t u) naveo (str. 27. njegove monografije "Das Nashorn von Hundsheim"). 
pa onda i izmjere o Rhin. etmsclls var. As/ensis Sacco. 

Najveća širina sa dijapofizama - Maxima latitudo cum diapu-
physibus.. .., . . . . . . . . . . .. • •.. 

Najveća širina zglobnih jamica za zatiljne kondile - Maxima 
latitudo fovearum articularium pro comIiIibus occipitalibus 

!\ajveća širina zglobnih jamica za epistrofej - Maxima latitudo 
fovearum articularium pro epistropheo " ,. . . 

Najveća udaljenost prednje i otrunje zglobne plohe, gledano 
odozgor - Maxima distantia plani anterioris ac pasteri­
oris foveae articularis; aspectus a summa ... , " . 

Udaljenost arternih kanala - Distantia inter canales arteriosos 
Udaljenost nervnih kanala - Distantia inter canal es neurosos 
Najveća udaljenost dijapofiza (poredno s osju uzeto) - ~Iaxima 

distantia inter diapophyses (paralleliter cum axe) . . 
Najveća visina kralježne tjelesine (od vani) - Maxima alti tuda 

corporis vertebralis (extra) . , . . , , 
Dužina kralj ežne tjelesine (gore) - Longituda corporis verte-

bralis (a summa). . " ....... ..,"', 

Rh. JltJrcki var. Rh. antiqu.itati, Rh.etru.scu.s var. 
Krapillcn.,js (Brandt' _,htellsis lSacco) 
Kramb.-Gorj. 

280-300 

lo9'0 

165'0 

122'5 
160 O 

70'4 

114 fl 

120'0 

60'2 

300 

151'2 

185'0 

116'0 
160'0 
6,'0 

133.0 

132'0 

66'0 

310'0 mm 

(1441 
(71 ) 

(1141 

Drugi vratni kralježak, - Epistropheus. -(Tab. VII., Sl. 3. a, b). 
r od te vTste kralješka imamo dva primjerka: jedan cijeli i jedan nešto defektni, ali veći. 
Premda oba epistrofeja pripadaju istoj vrsti. to oni ipak kazuju među sobom znatnih razlika. 

Dok n. pr. onaj veći primjerak na svojoj donjoj strani, a otražnjoj poli. ima širok zaobljen srh, 
to je srh kod čitavoga (nu manjeg) kralješka uži i oštriji. Poprečni su nastavci obiju doduše 
okomiti, ali je na objema sačuvan kan~l. Kanal je velik i stoji pobočke nad korpusom kralješka, 
Kod većega kralježa seže mu otvor gotovo do gornjega ruba korpusa, ali ostane ipak posve za­
klonjen prednjom zglobnom plobom. Kod kralješka iz Taubacha onaj je otvor samo čestimićno 
prekrit prednjom zglobnom plohom. Ova se razlika osniva na većoj zglobnoj plosi krapinskoga 
primjerka. Processus :spinasus obiju kralježaka iz Krapine kazuje i opet različnosti, a te :::ll u 
tom, §to kod mlađega primjerka još nijesu obje neurapofize posve stopljene. nego tl svojoj otraž­
njoj poli zijevaju, pa su obostrano II čvorastu široku kvrgu uzvite. Tek prednje pole tih apofiza 
stopljene su, pa se svršuju tupo i vise naprijed. Kod starijega kralježa obje su apofize stopljene 
i čine oštar uzdužni srh. koga obostrano prati plitak žlijeb. Nadalje su prednje gornje neura­
pofize čvorasto hrapave i vise zajedno sa spin om naprijed. Krovu slična površina spine i gornje 
polovice neurapofiza kod starijega 511 kralježa vrlo h rapa VP. J o~ je spomena vri jedan početak 
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ove stršeće hrapavosti na prednjim neurapofi;mim rubovima. Kod starijeg se kralješka poclDJe 
taj udebljani hrapavi rub obostrano kukasto uvijenim čvorom, dok kod mlađega primjerka vi­
dimo na tome mjestu samo gukastu nabreklinu. 

Donji korpus kralješka je u svojoj uzdužnoj osi sve do kraja kratkoga debelog zaokruženog 
processusa odontoideusa gotovo upravan. Samo se pomalo spuštaju obje zglobne plohe pod onai 
processus, pa mu poput ovratnika obuhvataju donju polovinu. ali tako. da onaj zaokruženi ši­
jak zupčastoga nastavka slobodno strši. Na hrptu nastavka vidimo nabrek1inu na oblik dugmeta. 

S i m o n e II i opisuje također jedan epistrofej (Palaeontographica !talica, Vol. III .. Tav. 
XIV., Fig. 8.9.) vrste Rh. Mercki, ali nam već profil na slika njegova (sl. 9.) svojom jako savijenom 
donjom stranom odaje znatnu razliku prema krapinskom kralješku. 

I tako vidimo, da može isti kralježak iste vrste. pače iste odlike, dosta znatno varijirati. 
Bit će, da te različnosti stoje u Syczi sa individualnom dobom i možda sa spolom. 

I z m j e r e e p i s t r o f e j a (=A cijeli, B = oštećeni primjerak): 

Dužina sa processusom odontoideusom. dolje mjereno. -
Longitudo cum processu odontoideo, mensum ab immo. 

Najveća širina. - Latitudo maxima. 
Najveća visina u srednjoj ravnini. - Altitudo maxima in 

parte media. 
Visina gornjega srha spinae dorsalis. - Altitudo mucronis 

superioris spinae dorsalis. . 
Udaljenost šiljka processusa odontoideusa od otražnjega ruba 

prednje zglobne plohe. - Distantia cuspidis processus 
odontoidei a margine aversa planitiei anterioris foveae 
articularis. 

Udaljenost šiljka processusa odontoideusa od sredine otražnje 
zglobne plohe. - Distantia cuspidis processus odontoidei 
a parte media planitiei posterioris foveae articularis. 

Najveća visina prednje zglobne plohe desno. - Altitudo ma­
xima planitiei anterioris foveae articularis, dextra. 

Najveća visina prednje zglobne plohe lijevo. - Altitudo ma­
xima planitiei anterioris foveae articularis, sinitrii. . 

Visina otražnje zglobne plohe. - Altitudo planitiei posteri­
oris foveae articularis. 

Sirina otražnje zglobne plohe. - Latitudo planitiei posteri­
oris foveae articularis. 

Širina neurapofize u sredini, lijevo. - Latitudo neurapo­
physeos in parte media; sinistra. . 

Širina neurapofize u sredini; desno. - Latitudo neurapophy­
seos in pare media, dextra. 

N ajmanja širina prijepona preko kanala preko processusa 
transversariusa; desno. - ~Iinima latitudo trans ea-
nalem processus transversarii, dextra .. 

Najmanja širina prijepona preko kanala preko proc. trans­
versariusa, lijevo. - ~linima latitudo trans canalem 
proc. transversarii, sinistra. 

Najveća udaljenost vanjskih kvrgastih rubova na prednjem 
rubu neurapofiza. - ~fa.xima distantia marginum ex­
teriorum in neurapophiseos margine priori. . 

e e t v r t i v r a t n i k r a l j e ž ak. - Tab. VII., Sl. j. 

.-\. B. 

II9·3 
163.0 

77. 0 

105.0 

gI.O 

39·5 

46.6 

68·5 

4+5 

14.0 

Il.O 

49·5 

ea. r63-r66 

ea. q1 

48.0 

48.3 

66.0 

41.6 

21.0 

70 . 0 

mm. 

Ovaj kralježak prilično je defektan. ali se čini, da ga po obliku njegove prednje zglobne plohe, 
položajem proc. transversusa i veličini korespondentnoga foramena možemo označiti četvrtim. 
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Dosta se dobro podudara oblikom sa takovim kralježem iz Taubacha. ~to ga je opisao P o r­
t i s (l. cit. Tab. XIX. Fig. 7)· 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina kralježa. mjereno u sredini prednje i otražnje zglobne plohe. - Longitudo 

vertebrae in parte media planitiei antrrioris ac posterioris foveae articularis. 64.0 mm. 
Visina prednje zglobne plohe. - Altitudo planitiei anterioris commissurae. 70.0 
Sirina (najveća) prednje zglobne plohe. - Latitudo (maxima) planitei anterioris 

commissurae. 37·3 
Visina neuralnog kanala. sprijeda. - Altituclo canalis neuralis. de integro. 37.0 
Udaljenost sredine vanjskih ploha kralježnih lukova. - Distantia inter parte:; medias 

planitierum exteriorum arcuum yertebralium. 80.0 

S e s t i i s e d m i v r a t n i k r a l j e ž a k. 

U krapinskoj pećini nai'li smo i oveći komad hrptenice u njenoj prvobitnoj suvislosti. Ali 
je bilo nemoguće hrptenicu sačuvati; samo dva kralje;'.ka. valjada 6. i 7. vratni. mogli smo 
bar djelomice spasti. - Otražnja zglobna jama ima četvorinast ocrt. Zglobne udubine za gla\'icu 
rebra sežu do baze korpusa. Okrajci proc. transversusa pone~to su pobočke saviti i pri tom vrlo 
jaki. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Ukupna dužina obiju kralježaka II sredini korpusa. - Longitudo ambarum verte­

brarurn in parte corporis media. . 
Visina korpusa 7. kralješka natrag. - Altitudo corporis 7. vertebrae atergo. 
Visina otražnje zglobne plohe 7. kralješka. - Altitudo {aciei articularis posterioris 

7. vertebrae. 
Sirina otražnje zglobne plohe toga kralješka. - Latitudo faciei articularis poste­

rioris eiusdem. 
Sirina s objema zglobnim udubinama rebara (lijevu upotpunjeno zamišljenu). -

Latitudo cum ambabus foveis articularibus costarum (sinistram completam 

I20.0 mm. 
60.5 

53.0 

cogitatam). ea. 100.0 .. 
Visina sa processusom spin05usom. - Altitudo cum proeessu spinosa. ea. 132.0 ,. 
Udaljenost vanjskih rubova obiju kra1ježnih lukova u sredini (6. kralježak). -

Distantia inter margines exteriores amborum vertebralium in parte media 
(6. vetrebra). . 

Udaljenost krajeva processusa spinosusa medu sobom (6. kralježak). - Distantia 
91.0 

inter margines processus spinosi (6. vertebra). . ca. lO7.0 
Sirina kanala hrptenice (6. kralježak). - Latitudo canalium columnae vertebralis 

(6. vertebra). . 
Visina kanala hrptenice. - Altitudo canalium columnae vertebralis. 

b) Kralješci torakalnoga odsjeka hrptenice. 

T r e ć i h r p t e n i k r a l j e ž a k. (Tab. Il .. Sl. 5. ja.) 

Od toga kralješka nađena je tek naknadno spina. pa je to sada jedan od najbolje saćuvanih 
kralježaka Krapine. Otražnja zglobna ploha gotovo je kvadratična. a prednja je - izuzev;i 
zglobne udubine za rebra - pravokutna. Ove udubine leže duboko. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina korpusa. mjereno u sl'eelini prednje i otražnje zglobne udubine. - Longi-

tudo corporis ; mensum in parte media anterioris ac posteriom faciei corporis 
vertebralis. . 

Udaljenost sredina prednjih i otražnjih udubina za desno. - Distantia inter partes 
medias fovearum anteriorum ac postcriorum pro capitulo costae dextra. 

Isto za lij eVO. - Idem ,;inistra .. 

65.5 mm. 

40 .6 
36.0 
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Najveća širina korpusa kralješka naprijed. - :'.Iaxima latitudo corporis vertebrae 
de integro. 55.0 

N aj veća širina korpusa kralješka natrag zajedno s objema kostainim zglobnim 
plohama. - :'.Iaxima latitudo corporis vertebrae a tergo cum ambabns pIani-
ticbus costae foveae articularis. . ea. T03.:) 

Cdaljenost sredina zglobnih udubina za capitulum costae naprijed. - Distantia 
inter partes medias fovearum articularium pro ,oapitulo costae de integro. 73.5 

Udaljenost sredina zglobnih udubina za capitulum costae natrag. - Distantia 
inter partes medias fovearum articularium post capitulum costae atergo. 81.0 

Sirina neura1ne spine kod proc. art. sup. - Latitudo spinae neuralis apud pro-
.<,essum articularem superiorem. 58.3 

Sirin~ neura1ne spine nešto više gore. - Lati:udo spinae neuralis paulo supra.. :)0.0 

Visina hrpteničnoga kanala naprijed. - Altitudo canalis columnae vertebralis de 
integro. . 38.5 

Sirina kanala hrptenice. - Latitudo canali;; :olumnae n'rtebralis. 39.5 

P e t i d o r s a I n i k r a l j e ž ak. - Tab. VJ J., St. -I. -Itl. 

To držim da je onaj dobro konservirani korpus. kojega su lukovi djelomice. a apofize posvema 
oštećeni. Prednja zglobna ploha gotovo je kvadratična. a dolje ne ",to savita sa obim zglobnim 
udubinama za glavicom rebra. I otražnja zglobna ploha dolje je savita, a srh na donjoj strani 
korpusa plosnat je. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina korpusa. mjereno II sredini prednje i otražnje plohe. - Longitudo corporis; 

in parte media planitiei prior'is ac posterioris mensum. 
Dužina kralješka gore na dnu neuralnoga kanala. - Longitudo vertebrae supra in 

fundo canalis neuralis. 
Dužina kralješka dolje. - Longitudo vertebrae infra. . 
Udaljenost sredina prednje i otražnje udubine za capitulum (ostae desno. 

Distantia inter medias partes foveae anterioris ac posterioris pro capitulo costae 
dextra. 

Isto lijevo. - Idem sinistr~i. 

Najveća širina kralješka naprijed. :'.Iaxima latitudo vertebrae de integro. 
Najveća širina kralješka natrag s obim kostainim zglobnim udubinama. - :'.Ia-

xima latitudo vertebrae a tergo cum ambabus fovei;; articularibus costae. 
U daljenost sredine zglobnih ploha za cap. costae naprijed. - Distantia mediae 

partis planitierum foveae articularis pro capitulo costae de integro. 
Isto natrag. - Idem atergo. 
Visina korpusa kralješka naprijed. - Altitudo corporis wrtebraC' de integro. 
Visina korpusa kralješka natrag. - Altitudo corpori:; wrtebrae atergo. 

Osmi ili deveti dorsalni kralježak. - Tab. VII., St. 6. 

67.0 mm. 

7+5 
81.5 

31.2 

35. 2 

56.0 

117·3 

57-5 
61.0 

Korpus je sačuvan prilično dobro. no pobočni nastani i spine odlomljene su. Zglobne udu­
bine za glavice rebara stoje visoko i presežu gornju povrsinu korpusa. Donja strana korpusa 
jako je prema dolje savita, kanal za hrptenicu ;iri je nego viši. 

Dužina korpusa. mjereno u sredini prednje i otražnje zglobne plohe. - Longitudo 
corporis ; in parte media planitiei anterioris ac posterioris foveae articularis 
mensum. 64.5 mm. 

Dužina korpusa na dnu neuralnoga kanala. - Longitudo corporis in fundo ca-
nalis neuralis. ea. 72 .0 

Dužina korpusa, mjerena dolje. - Longituda corporis; infra mensum .. . 80.3 
l'daljenost sredina prednje i otražnje zglobne udubine za capitulum costae (desno). 

- Distantia inter partes medias foveae articularis an terioris ac posterioris pro 
l'apitulo costae (dextral z8.3 
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~ajveća širina korpusa naprijed (dolje). - :\\axima latitudo corporis de intcgro 
(infra). 67.0 mm 

Najveća širina korpusa natrag, s obim kostaInim zglobnim udubinama. - ~Iaxima 

latitudo corporis a tergo. cum ambabus foveis articularibus costae. 
l"daljenost sredine zglobnih udubina za cap. costae natrag. - Distantia inter partes 

123·0 

medias fO\'earum articularium post capitulum costal' atergo. 
Visina korpusa naprijed. - Altitudo corporis de integro. 
Isto natrag. - Idem atergo. 

90 .0 

ea. 60.0 

66·3 

Prsna kost Sternum. 
Tab. IX., Sl. . 4. 

Od prsnih kosti nađeno je pet primjeraka. Predstavljaju nam pak po svoj prilici razne ko­
made. koji tvore vezu između sternaInih česti i rebara. Prvi takav komad odredio mi je prof. 
dr. jI. S c h \ o s s e r. 

Zaliti valja. ;;to ni jedna od tih kosti nije potpuna. ali sve imadu u glavnome isti oblik. t. j. 
imaju jedan udebljani okrajak pa više manje spljošten i malo savit nastavak. kojemu je jedna 
čest strane nešto istanjena i uzduž ja;'o čvorasta. Za zgla\'kom je kost sužena. pa se opet n6to 
širi. pri čemu je šira negoli deblja. 

Takovu kost, sličnu našima. nacrtao je T o u I a u svojoj monografiji "Das Nashom \'on 
Hundsheim" (Tabla VI.. Sl. +), gdje je navodi kao ooxiphisternnm". 

~ajbolji krapinski primjerci ovih su izmjera: 
Dužina fragmenta. - Longitudo fragminis. 
/)imenzije zglavka (širina). - Dimensiones capi tuli (la­

titudo). 
Dimenzije zglavka (debljina). - Dimensiones capi tuli 

(crassitudo) .. 
Najmanja širina kosti. - :\\inima latitudo ossis. 
Sirina pred donjim krajem. - Latitudo prae margine 

inferiori. 
Debljina kosti u sredini. - Crassitudo ossis in parte 

media. 
Debljina kosti kod donjega kraja. - Crassitudo ossis 

10.0 9.6 

3. 2 

3.85 3·3 
2·57 3·0 

3·~5 3.61 

2.1 

apud marginem inferiorem 2·5 2.9 

59.6 

.).1 

3·~ 
2·55 

5·3 

2.2 

rm. 

C.3.! +Xoo 
3.0 

1.75 

Pripomenut ću samo to. da jc dužina ksifisterna od Hundsheima 12.g cm. Najveća visina 
te kosti natrag sa 2.6 cm .. pa najveća debljina naprijed sa 3.65 cm. vrlo se dobro podudaraju 
sa sličnim dimenzijama našega prvog primjerka. koji je i naslikan na Tabli IX. Sl. 3. 

Kosti prednjih ekstremiteta. 

Lopatica - Scapula. 

Tab. VIII .. Sl. I. 2. 

Od lopatica nađeno je u Krapini pet fragmenata: tri od odraslih individua. a dvije od mladih. 
Ovi drugi su mali distalni ulomci, kojih ne ću dalje spominjati. ~ajbolji primjerak predočuje 
nam lijevu skapulu. na kojoj vidimo dio zglobne udubine. veću čest aksilarnog ruba, bazaini 
dio akromija i processus coracoideus. (Sl. I.J. 

Čitav je fragmenat lopatice dug 37 cm .. a povrh koraikoidnog nastavka širok 12.05 cm. 
Tu je aksijalni rub debeo 28'2 mm. Poprečni premjer zglobne udubine mjeri 78 mm. - Acromij 
se počinje sa sirokom bazom: on se polagano diže, ali jc u daljoj svojoj protezi nad bazom ot­
kinut. Akromij je natrag nagnut. Aksilarni je rub udebljan i ponešto savit. te se pravokutno 
odvija od donje lopatične plohe; on se dižI' ne;;to nad gornju plohu skapule i time čini sa akro­
miiem plitak žlijeb. Pr(){'e~~II'; <'oracoidl'lIs jt' hrapava ~rba. koja je od !-!I!'doidalnoga ruba od-
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lučena žljebićem. Od korakoidne se grbe odvaja prema unutar i natrag (ka zglobnoj udubini) 
duguljasta gukao Ova ostaje 30 mm. udaljena od glenoidalnoga ruba i tu čini kvrgav nastavak. 
koji znatno suzuje onaj ++ mm. široki gornji korakoidni žlijeb. Korakoidni nastavak debeo je 
(odozgor dolje) 50 mm. 

Donja ploha skapulc plosnata je ; relativno najjače je udubena izmedu korakoida i aksi­
larnoga ruba. Prema tomu nam predočuje donja ploština lopatice - u smislu protege akromija -
plitak uzdužni žlijeb. 

~eki drugi fargmenat desne skapule prikazuje nam zglob nu udubinu sa komadom aksi­
lame česti. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Uzdužni premjer zglobne jame (sprijeda natrag). - I'arameter longitudinalis ca­

vitatis (a de integro ad aversum) 
Poprečni premjer zglobne jame (odozgor dolje). - Parameter transversalis ca\t-

105.0 mm. 

tatis (a summo ad immum). 90.5 
Debljina aksilarnoga ruba. - Crassitudo marginis axilaris. 25.5 

Treći preostatak skapulc nekog odrasloga individua kazuje nam takoder donju čest lopa­
tice, a ta čest seže do udubine. Ovaj je fragmenat pripadao pos\'e odrasloj životinji. Dok naime 
udaljenost bazaIne česti akromija od aksilarnoga ruba kod prvog primjerkačini 57.2 mm .. mjeri ista 
udaljenost kod ovog primjerka 6I.5 mm. Debljina aksilarnoga rubaO\'oga fragmenta mjeri 35 mm. 

Lopatice spomenutih krapinskih rinocerotida kazuju u svojoj gradi najveću srodnost sa lo­
paticom \'[sti Rh. c11Itiquitatis. Kao važnu razliku izmedu obiju lopatičnih tipoya mogu spo­
menuti veću masivnost skapula imenovane vrsti. J edna naime :<kapula vrste Rh. anti'lflitatis 
iz Slavonije, koja je gotovo jednake veličine sa na~im prvim primjerkom iz Krapine. ima 37 
mm. debeo aksilarni rub, dok isti rub krapinskoga objekta mjeri 28.2 mm. tj tom je pogledu 
naš treći primjerak sa 35 mm. debelim aksilarnim rubom najsličniji lopatici Rh. alltiqflitatisa, 
ali ta lopatica pripadala je individuu starijemu nego što je bio Riz. alltiqflitatis, pošto udaljenost 
aksilarnog ruba od bazaIne česti akromija kod krapinskoga fragmenta mjeri 61.5 mm., dok ta 
udaljenost kod one čini 51.5 mm. 

Nadalje je kavitet na~ih krapinskih preostatak a lopatica nIo veliki (\'idi kod drugoga pri­
mjerka) i jače okrugao a ploština gornje lopatične strane nije tako jako konveksno prema dolje 
savita kao kod Rit. antiql/itatis-a. ~adalje je lopatica o\'c posljednje vrste ovdje deblja (15 mm.) 
negoli kod one jednako velike krapinske lopatice sa jedva 10 mm. Konačno seže guka, koja od 
korakoidne nabrekline teče prema zglobnoj udubini, kod Rh. allti'jllitatis do rečene udubine, 
dakle nema onoga žlijeba izmedu korakoidnog nastavka i zglobne udubine, kako smo to opazili 
kod našega prvog primjerka vrste Rit. Jlerekl·. 

B r a II d t imao je očito pravo, kad je lopaticu. koju je nacrtao na Tab. Xl., Sl. IS .. pripisao 
vrsti Rh. J/erekt, dok opet P o r t i s (l. cit. pag. ISO.) misli, da ta lopatica pripada vrsti Riz. all­
tiquitatis. 

Od osobitoga je interesa još jedan u Krapini nađeni preostatak lopatice mlada individua. 
koju smo nacrtali na tabli VIII. Sl. 2. Ta skapula imade naime jako savijen aksijaran rub, ne­
znatno natrag nagnut akromij, veći kavitet i plitku donju stranu. Svojim savitim otražnjim 
rubom odlikuje se ta lopatica ne samo od lopatice odrasle životinje iste vrste, već i od lopatice 
Rh. alltiquitatis. Trajnom oznakom lopatice Rh. illerck:' iz Krapine možemo držati samo veću 
plosnost donje strane i veći kavitet to mladih to doraslih individua. 

J ako savijen aksilaran rub pak vidimo primjerice na lopatici 'vrste Rh. etrllsClIs var. Astensis 
Sacco (Le Rhinoceros de Dusino. Tab. IY .. Fig. 7., 8.) i na lopatici od Riz. Hlt1Idsheime1zsis Toula 
(T o u l a. Rh. H undsheimensis , Tab. n., Fig. 7.). 

I z m j e r e s k a p u I e m I a đ e g a i n d i v i d u a. - D i m e n s i o n e s s c a p II I a e 
i n d i v i d u i c II j U s d a m j u n i o ris. 
Dužina fragmenta. - Longitudo fragminis .. 
Sirina na bazi akromija. - Latitudo in basi acromii. 
Promjer zglobne udubine odozgor dolje. - Parameter ca\'itatis a summo ad infra. 
Isto od srrijPcb n;]tr;]g. - Id('m OP int('~o ad a\"crsnm. prcko- super 

201.6 mm. 
ca·71 . 0 

50 .0 

65.0 
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Humerus. 

Tab. IX .. Sl. I. 

Od te kosti nađen je samo donji zglavak desne strane. 
Izmjere. - Dimensiones. 

Najveća širina zglavka. - :\\axima latit udo epiphyseos inferioris. ca.159.0 + X mm. 
Sirina trohleje naprijed gore. - Latitudo trochleae de integro supra. ca. II3.0 
Premjer medijalne česti trohleje spri jeda natrag. - Parameter partis 

medialis trochleae a de integro ad aversum. 103.6 
Premjer lateralne česti trohleje sprijeda natrag. - Parameter partis la-

teralis trochleae a de integro ad aversum. 72.5 
Stegnuta čest trohleje sprijeda natrag. - Constrieta pars trochleae a de 

integro ad aversum. 57.5 
Kod toga fragmenta spomena je vrijedno. da su fossa coronoidea i fossa olecrani gotovo 

jednako jako udubene. pa se ova razlikuje od one samo time. što je kraća. Obje udubine pune su 
rupe i brazga. Unutarnja je strana zglavka plitko kon ično uzdignuta. 

S obzirom na veličinu i na oblik medijalne strane zglavka podudara se naš fragmenat vrlo 
dobro sa onim. što ga jc H. \'. :\\ a y e r opisao i nacrtao u S\'ojoj radnji: .. Die diluvialen Rhi­
noceros-Arten". (Vidi pag. 263 .. Tab. XLIII.. Fig. 1.. 2.) - Taj pak humerus potječe iz Daxlanda. 
dakle sa leži~ta. na kome je nađena i ona lubanja. što toliko naliči našoj krapinskoj. J oš mi 
je pripomenuti. da se sa ovim humerom potpuno slaže onaj. što ga je P o r t i s opisao iz Tau­
bacha (I. cit. pg. 150. Tab. XIX .. Fig. 12.). Krapinski se fragmenat dakle priključuje poznatim 
već nadlaktnim kostima vrste Rh. JferckL J ag. 

Ulna 
Tab. VIII .. St. :;·,4·.5· 

Od te kosti imamo samo fragmente. i to gornje zglobovi ne sa čestima olekranija više manje 
odraslih individua i primjerak fetaine životinje. 

Bolje konservirani fragmenat lijeve ulne (Sl. 4.) u cijelosti je samo 21.5 cm. dug te obuhvata 
i n e i s u r u s e m i l u n a r i s sa olekranijem. koji nema epifize. pa onda ulomak ispod pro­
cessusa e o r o n o i d e u s a. 

Izmjere. - Dimensiones. 
~ajvcća širina olekranija kod gornjega naprijed protegnutoga ruba ineisurae semi­

lunaris. - ~Iaxima latitudo olecranii apud marginem superiorem incisurae se­
milunaris ; margo de integro extenditur. 

Sirina olekranija na gornjem kraju. - Latitudo oleeranii in margine superiori. 
Visina incisurae semilunaris (udaljenost olekranije\'a kljuna od proc. coronoideusa). 

- Altitudo incisurae semilunaris (distantia inter rostrum olecranii et pro-

107.0 mm. 
88·7 

cessum coronoideum). . 77.3 mm. 
Drugi zglobni komad lijeve uIne (Sl. 3.) starije životinje gotovo ie potpuno sačuvan. ali mu 

je olekranij oštećen. Zglobna ploha ima dubok izrezak - incisuru radialis - u koje kutu vi­
dimo rupu. Zglobna je ploha s obiju strana izreza oštro dolje pre\'inuta za proksimainu čest 
radija. Incisura semilunaris je onim izre~kom razlučena na d\'ije česti: jednu medija1nu jako 
na stranu otklonjenu. koja čini dio zglobovine za trohleju. i jednu lateralnu. koja nosi processus 
coronoideus. Kljun olekranija je natrag previnut na obje strane. alateralno preklopljen. dok je 
medijalna čest protegnuta naprijed. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Sirina zglobne plohe za trol>Jeju. - Latitudo faciei articularis pro trochleum. . ca. roo.o mm. 
lldaljenost processusa eoronoideusa od korespondentne česti kljuna olekranijeva. 

- Distantia inter processum coronoideum et partem rostri olecranii. 91.5 
~eki treći fragmenat desne ulne predočuje nam i opet proksimaini zglob. od kojega je netak­

nut ostao gornji kljunoliko naprijed protegnuti dio. kojega su strane natrag previnute. Naj­
\'cća širina olekranije\'a kljuna čini 61.4 mm. 
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l" onom izrezu - incisura radialis -- vidimo i na 0\"0111 primjerku rupu. 
Osim opisanih proksimalnih zglobova ulna nadena su u Krapini i dva prillljl'rka (Iije\·j i 

desni) korpusa ulne. kojima na žalost fale oba kraja. nu tako. da je pretežita donja polovica. 
Kosti su izrazito trouglate i slabo savijene. Dva su srha glatka i zaokružena. a jedan. i to s ra­
dijalne strane. osim jedne 4q mm. duge glatke i uvinute česti. vrlo je neravan. Gornji dio toga 
radijaInoga ruba čini tuberositas ulnae. koji prelazi i na stranu pod proc. coronoideu50m ; donji 
neravni dio odnosnoga ruba pretežno otupljuje srh. Onaj glatki uvinuti dio srha ulne jedini je 
bio u dodiru sa radijem slobodan. t. j. tvorio je rešku. Takovu kratku rešku. dotično takovu 
kratku uvinutu čest vidimo na slici ulne iz Taubacha. 

Na toj česti kazuje ulna iz Krapine ove debljine 

Iz sredine prijevoja na suprotnu stranu. -- E parte media sinus ad partem 
adversam. .p.9-+4.o mm. 

Od sprijeda na dorsalnu stranu. - .\ de integro ad partem dorsalem. .p ·<)-·n· 3 
:,irina stranica te kosti mjere 44-45 mm. na jednom i drugom primjerku ulne. 
Od napomenute uvinute česti ulne. gdje se kost u poprečnom prerezu prikazuje gotovo kao 

jednakostran trokut. širi se gore i dolje tako. da primjerice strana sa tuberositetom ulne (gore) 
mjeri (kod desne ulne) 60 mm .. a ,-,uprntna donja 56.5 mm. Dok su ostale dvije strane ulne glatke. 
to je ta radijalna strana po dužini plitko udubena. 

Izmjere. - Dimensiones. 

Desni fragmenat ulne. - Fragmen dexterum ulnae. 27.0 cm. 
Lijevi fragmenat ulne. - Fragmen sinistrum ulnae. 30.0 cm. 

Zanimlji\' je. ako i ne karakterističan. fetalni primjerak lije\'e ulne. koju smo nacrtali na 
Tab. VIII. Sl. 5. 

Ulna nema proksimaInoga okrajka. dok joj je distalni kraj otupljen. Kost je porozna i slabe 
konsistencije. te se na prvi pogled odaje kao kost neraz\'ijena indi,·idua. 

Dlni je otražnji rub lako savit. a kost je trokutna prereza. 

Izmjeri. - Dimensiones. 

Dužina fragmenta. - Longitudo fragminis .. 
Promjer kosti od unutra "an : pod sredinom. - Parameter 055is ab intra ad extra; 

sub parte media. 
Promjer kosti od naprijed natrag. - Parameter ossis a de integro ad aver5um. 
Donji okrajak širok od unutra van. - :\Iargo inferior Iata ab intra ad extra. 
Gornji okrajak u širini (od naprijed natrag). - :\Iargo superior in latitudine (a de 

integro ad aversum) 
l na ovom mladom primjerku prednji je rub u dužini od 27 mm. lako utisnut. 

Radiul!. 

Tab. VIII.. Sl. 6. i Tab. IS., Sl. 2. 

151.5 mm. 

22·9 
21.9 
28.0 

39.0 

Od tc kosti tu je samo manja gornja polovina desnoga radija sa kapitulom. tuberositetom 
i foramenoll1 nutricijem. pa onda jedna distalna epifiza. Radiju otkinut je vanjski ugao kapi­
tula zajedno sa korespondentnom zglobnom plohom za dio zglobnoga kolutka humera. 

KapituI je gore širok još 103 mm .. ali je valjada mjerio I05-I06 mm. ;\aj\'eća debljina 
kosti čini gore 78 mm. Sirina radija kod foramena nutricija j e::' t 64 mm .. a debljina na istome mjestu 
41.6 mm.Otrainja čest kapitula. okrenuta k ulni. kazuje dvije 05tro odvinute zglobne plohe za 
korespondentne plohe- incisure radijalne-o od kojih je lateralna šira. Obje ove zajedno sa zglob­
nom plohom za humcr čine šiljasto llzvi~cn nastavak. Prednja strana radija kazuje pod zglo­
bovinom po vi;e većih i manjih n1pa. a pod ovima vrlo hrapavu tuberositetu. :'Ilnogo je hrapavija 
otražnja strana radija pod zglobom. Ta hrapavost tvori tu trouglasto polje. koje dolje seže do 
foramena nutricija. Foramen nutricium je velika ovalna udubina. koja prelazi u kanal. koji smjera 
gore. 
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Krapinski radiu,; \Tlo se dobro podudara sa onim iz Taubacha (Portis.1.cit. pag. l:;!. Tab. 

XX., Fig. 13.)' 
I desna d o n j a e p i f i z a r a d i j a (Tab. IX., Sl. 2.) dobro se slaže sa onom iz Taubacha 

(ispor. kod P o r t i s a Tab. X.X., Fig. 13. d.). 
Izmjere. - Dimensiones. 

Premjer gore od naprijed natrag. - Parametcr supra a de integro ad a\'crsum. 106.0 mm. 
76.2 

88.2 
Premjer gore od vana unutra. - Para meter supra ab extra ad intra. 
Premjer dolje od naprijed natrag. - Paremeter imra a de integro au aversum .. 
Premjer dolje ad vana unutar. - Parameter infra ab extra ad intra. 
:;.Jajveća visina cpifize (naprijed). - Altituda maxima epiphyscos (dc integro) .. 

Carpus. 

~2.0 

/4.0 

Od karpa imamo samo dvije koštice, i to: desni l u n a t u m (Tab. IX .. Sl. I4.) i 
accessorium hamat i (Tab, IX .. 51.8 .. 8a.), 

L II n a t tl m ie na strani oštećen: inače naliči onomu iz Taubacha (P o r t i s : I. cit. Tab. 
XX., Fig. ISh.), samo što potje(:e od nešto mlađega indiyidua. 

1 zmjere. - Dimensiones. 
Posvemašnja dužina kosti. - Tota longituda OSSi5. 
Najveća visina naprijed. - Altituda ma.'i:ima de integro. 
~irina odvinute česti u maksimu. - Latitudo partis explicatae in maximo. 
Debljina odvinute česti. - Crassitudo partis explicatae. 

O s a c c e s s o r i u m h a m a t i sačuvan je vrlo dobro. 
Izmjere. - Dimensiones. 

Visina kosti. - Altituda os:;is. 
Dužina zglobne plohe. - Longitudo faciei articularis. 
Sirina zglobne plohe. - Latitudo fociei articularis. . 

Metarcapalia. 

Tab. VIII., Sl. 7., 8., 9· 

75·5 
~1.0 

3~·5 

20·5 

mm, 

31.2 mm. 
32.6 

~[etakarpalija nađena su četiri primjerka, nu od razno starih individua. Samo su dvije 
potpune i to : Mc II. dext., Af c IF. sil!. (Sl. 8. i 9.). Mc II I. dext (Sl. 7,) nema distalne epifize ni 
polovice gornjega zgloba, dok su jednomu 1'.1 C. II. dext. obje epifize oštećene. 

Evo im i z m j e r a : 

1. Dužina kosti (maksimalna) - LonRitudo ossit! 
(maxima) ................ . 

2. Širina Rornjcga zgloba (od unutra van) - Lati­
tudo snpcrioris faciei articuli (ab intra ad extra) 

3. Debljina zgloba (od naprijed natrag) Crassi-
tuda facici articuli (a de inteRro ad aversumi 

-I. Širina donjc~n zgloba (od unutra van) - l.a­
titudo infertoris faeiei articuli (ab intra ad extra) 

5. Debljina donjcga zgloba (od unutra van)- Crassi­
tuda infcrioris facici articuli (ab intra ad extra) 

6. Širina kosti II sredini - Latitudo ossis in parte 
media. . . .. .... . , . 

lo Debljina kosti; najmanja nad sredinom. -
Crassitudo ossis; minima super partem mediam 

1 : 6 = 
6: 7 = 
2: 3 = 
5: -I = 

~k. II. dx. ju\'. 

140 (bez epitize; 
sine epiphysi) I 

ea. 38 

ea. 43 

ea. 44':; 

ea. 41'0 

33'0 

nil 
-I·:.!4 
1'5 
0'88 
0'93 

~Ic. 1I4 Mc. Ill. dx. 

118-1'5 (bez donje' 
18,'2 'epifize; sinecpi-

physi inferiori 
53'5 

48'0 

50'0 

26'5 

4'62 
1'[}2 
1'10 
1'07 

53'5 

56'2 

24'0 lU sredini; 
in parte media) 

2'34 

Mc. 1\'. sin. 

505 

-15 O 

35'55 

21'6 lu sredini; 
in parte media) 

4'82 
1'65 
0'93 
1'04 
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Obazremo li se na izmjere PorLs()vc za JIe II. iJlc n'. iz Taubacha (l. c. pg. 
153), opažamo, da se one prilitno slažu: 

Krapina 
~Iaksimalna dužina Mc Il. - ~laxima longjtudo .\/e Il. 1~7.2 mm. 
~Iaksimalna širina Mc Il. u sredini. - Latitudo maxima Mc JI. 

in parte media. 
~Iaksimalna dužina M e IV. - Longitudo maxima JI e Il'. 
~Iaksimalna širina M e IV. u sredini. - Latitudo maxima JI e 1"-

~o·s 

171.6 

Taubach 
180.- mm. 

~o.-

172.-

in parte media. J5·55 .j.O.-

Za M e I II. napose ističem. da je vrlo plosnat i :'irok .. \ko zamislimo toj kosti dodat u donju 
epifizll i komad gornjega zgloba. i to tako. ela suponiramo maksimalnu dužinu kosti sa: 207 mm., 

a širinu gornjega zgloba sa: 67 mm .. 
tad dobijemo ove aproksimatinlc \Tijcdnosti za IzmJere: 

Dužina prema širini = J.68: ;irina gornjega zgloba prema njegovoj debljini = 1.26. 

Sesamoidea. 

Tab. IX., Sl. 5 .. 6 .. ;. 
Na donjim krajevima otražnjc "trane metakarpalija vidimo kod rinocerotida sesallloiuea. 

koja parno nastupaju. 
Imamo tri primjerka: dva su 5iroka. približno trouglata ocrta zaobljenih kutova. ali ne­

jednake visine, dok je treći lika ovalno duguljasta. Kako ne imam za to nikakove građe za upore­
clivanje. to mi se valja zadovoljiti slikama i izmjerama tih koštica. kojim ne možemo tačno od 
rediti topografijski polozaj. a preko toga nije ni pripadnost njihova rodu Rlzilloceros van svake 
sumnje. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Sl. 6. Sl. 7. 

Najveća dužina. - Longitudo maxima. 
Najveća širina. - Latitudo maxima. 

45.0 mm. ~5.o mm. 
36.6 28.8 

P . l b P tf" t' l . I' l' _ et 38.0 34.0 
remjer zg o a. - arame er aClel ar ICU ans 

33·5 27.2 

Najveća visina. - A1titudo maxima. JO.~ .. 27.5 33.0 
Sesamoidea Sl. 5., 6. sumnjiva su poradi ~voie znatne širine, pa bi mogla pripadati samo 

Mc III., dok sesamoidellm Sl. /. valjada pripada rinocerll. 

Phalanges digitorum. 
Tab. IX .. Sl. 9.-I . 

Od pr:,ti imamo osam članaka. ali su - osim dvaju potpunih - krnji. jer nemaju gornje 
cpifize. Već se po tom može razabrati. da potječu od mladih individua. Većina članaka pripada 
prednjoj nozi. pa nam predočuju: prvi članak drugoga ili četvrtog prsta. prvi i drugi članak 
trećega prsta i prvi članak drugoga ili četvrtoga prsta otražnje noge. 

I z 111 j e ref a l a n g a. D i m e n s i o n e s f a l a n g II m. 

Dužina - Longitudo 
Širina - Latitudo 
Debljina - Crassitudo 

I Prednja noga - Pes anterior rOtratnja noga - Pes posterior 

I ~: i;it !. ~r;t~ 13. prst - ;-dil/:it·I'3. prst - 3. digit.\2. ili 4. prst - 2. aut -4. digitus 
P". 1 Ph. 1. I PT.. 2. Ph. 1. 

30'3-31'0 I 

45'5-49'0 
26'5 

Bez gornje epifize - Sine epi­
physi superiori 
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Kosti otražnjih ekstremiteta. 

Osim astragala. kalkaneja. kuboideja. navikulara. dviju metatarsalija i jedne (izmjerene) 
falangc posjedujemo još samo 6 fragmenata femma. Od ovih pak posljednjih kosti udara opet 
u oči pretežni broj fragmenata mladih. pače i jedan fetalan primjerak. 

Femur. 

Tab. X .. Sl. I .• ra. 
Relativnu najbolje su Sačuvana dva femura, i to jedan od mlada. a jedan od fetaina indi­

vidua. Obima fale obje epifize. pa su još i inako okrnjeni. Ovi primjerci ne mogu dašto služiti 
osnovkom kakove isporedbe. jer im oznake još nijesu definitivne. Ipak ćemo ih izmjeriti. a uz njih 
i tri fragmeta odraslijih individua. ,;,,; po redu starosti njihove. 

I 
~ 

I 
N I " III 

e ETl E 

1 

E 

I 
5;;':~ :: c: :: >: e -: 

~ ~ ~~ 2~= 
:,c--:.:.. III .- o" 

e . 8i~f.~ 
. E • :;~ I/J~ o = ;:;,. = _" e= 

~ l i ~ ji C, c! l o . l SO~.§ ~= 
~ :!?;; .!:':;' -==~..:~ 

Najvt:ća dužina. - ~Iaxima longitudu 'lb'O 191'0 l:W'O 178'2 140 191 
Sirina gore. - Latitudo 5upra 47"5 
Širina dolje. - Latitudo infra lIS'O S6'iI 
Sirina nad trohanterom Ul. - Latitudo super truehan-

terlIm III. 37'0 53':{ 
Širina pod tr~h~ntcro~ III. - Latitudo sub trochantcro 

III. 30'3 430 54'0 6R'<j 
Debljina gore. - Crassitudo supra. . . . 23'5 ea. 40'0 
Debljina dolje, - Crassitudo infra. . . . 31'4 60'2 
:-.lajmanja debljina II ~redini. - Minima erassitudo in 

parte media . . . . . :!2'2 31'5 ili'S ea. 4S':! 
:\ajvcća širina u sredim strohanterum 11(. - Latitudo I 

maxima in parte media eum trochan:ero TlI.. . 44'0 
! 

68'2 83'S I ea, 115'6 I 

Širina trohantera III. na kraju. - Latitudo trochanteri I 
Ill. in margine ca,:!~ i ea. 40 ea 48'3 ea. 62'3 ')1'3 ':)7'5 

Na otražnjoj strani svih femura vidimo u nivcau-u donje polovice trohantera III. ovelik pli­
tak utisak. Taj utisak mjeri u uzdužnom premjeru kod fetalnoga femma 15 mm .. kod slijedećega 
starijega femura 24 mm .. kod četvrtoga 34.5. Kod zadnjeg femura odrasle životinje nije taj utisak 
više tako jasan; kod svih je pak primjeraka medijaIna strana utiska jača. PO\Th toga utiska vi­
dimo oveći otvor; kod drugoga primjerka vidimo i pod utiskom još jedan nešto manji cijevni 
otvor. 

Kod femura mlađih individua još je trohanter lateralis slabo raZ\;t. Kod odraslih je znatno 
savinut i dosta jak. 

Bit će od interesa. da provedemo bar neku paralelu naših bolje sačuvanih femura iz Kra­
pine sa čitavim primjercima sličnih vrsta. Istina. naši potječu od mladih - da. fetalnih -
životinja. ali će nam ti femuri podati bar približnu sliku o veličini ovih mlađahnih indi\;dua 
prema odraslim drugdje nađenim primjercima. 

Da uporedimo prije svega na'; drugi. najpotpuniji femur. Zamislimo li ga upotpunjena. to 
bi resu\tirao femur od po prilici 24 cm. dužine. llzmemo li još u obzir širinu te kosti nad trohan­
terom III. sa = 53.3 mm .. pa isporedimo li izmjeru dužine spram ove širine. tad primamo kao 
relaciju. u kojoj stoje obje dimenzije. iznos: 4'5. To se pak lijepo podudara sa istim snošajem 
kod ''Tste Rh. etmsclIs (\'idi: T o u l a, Das ~ashorn von Hundsheim pg. 58.). Samo mi valja 
primijetiti. da je naš femur goto\,u za polovicu manji. 
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~aš fetalni primjerak mogao jc čitav mjeriti oko 114 mm. On je gotovo tačno za polO\'inu 
manji od pređašnjega. pa nam tako predočuje mladu životinjicu. koja je dosegla veličinu če· 
tvrtine Rhi11. Jferek",l ili dvije sedmine Rh. ctrusCHsa 2• 

Prisutnost relativno brojnih preostataka mladih indh·'idua rinocerotida jasno nam govori, 
da je tadanji čovjek radije nastojao, da sc domogne nejaka individua, nego da se bori s odraslom 
životinjom. 

Rotula. 
Tab. X., Sl. 5·, 5a. 

Rotuli otkrhan je samo gornji vanjski okrajak i donji šiljak; inače je kost vrlo dobro sa­
čuvana. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina nešto više od - Longitudo paulo major quam. 96.0 mm. 
Sirina najveća. - Latitudo maxima. 82.7 
Debljina najveća. - Crassitudo maxima. 59.5 

Naša rotula je trouglasta oblika, ako okrhani gornji okrajak pomislimo upotpunjenim. Ona 
ponešto naliči Rotuli od Rh. Hunds/ICimensis (T o u l a, L c. pg. 59 .. Tab. :X., Fig. 3.), s kojom 
se i veličinom prilično dobro slaže. U podrobnostima se dakako naša krapinska rotula dosta jako 
razlikuje i od spomenute. Tako je naša rotula deblja, a najveća se debljina nalazi otprilike nad 
sredinom uz mali medijalni otklon. Vanjska je površina te kosti vrlo čvorasta. Cnutamja strana 
protegnuta je i svršuje se gore savitim šiljkom. a tako isto je i donji okrajak bio zašiljen. Zglobna 
ploha ima uzdužni val; ona ne seže do donjega kraja rotule. već prestaje pred medijalnim okraj­
kom. gdje ne ima nikakova uvojka. Samo vanjska strana zglobne površine ima dolje slab sinus; 
inače je ocrt te plohe nepravilno peterouglast, s tim dodatkom, da donji ocrt okomito prelazi onaj 
osrednji val zgloba. 

Calcaneu8. 
Tab. X., Sl. 2. 

Od te kosti imamo vrlo dobro saČuvan primjerak lijeve noge odraslije životinje i lijevi frag­
menat mlađahna individua. 
Visina najveća vani. - .-\ltitudo maxima extra. 
Sirina gore stuberom calcaneom. -- Latitudo supra cum tubere calcaneo. 
Sirina najveća. - Latitudo maxima. ..... . 
Sirina nad zglobom za astragal. - Latitudo super faciem articularem pro astra­

galo. 
Debljina najveća gore dijagonalno. - Crassitudo maxima supra diagonaliter. . 
Debljina nad zglobom za astragal. - Crassitudo super faciem articularem pro 

astragalo. . 
Debljina najveća u zoni zgloba za astragal. - Crassitudo maxima in zona faciei 

142.2 mm. 

75·3 
ea. 85 + x 

66.2 
65.0 

44.0 

articularis pro ostragalo. 59.0 
Dužina tubera kalkanea (epifize). - Longitudo tuberis calcanei (epiphyseos). 71.0 
Sirina tubera kalkanea. - Latitudo tuberis calcanei. ......... 55.2 
Debljina donjega nastavka kalkanea. - Crassitudo inferioris processus calcanei. 35.2 
Sirina donjega nastavka kalkanea. - Latitudo inferioris processus calcanei. . 56.3 

Naš je kalkanej sličan onomu iz Taubacha. ali i u mnogom dosta oprečan. Tako je vrat tu­
bera našega kalkaneja mnogo širi. dotično kraći (\isina u sredini naprijed do epifizne suture = 

46.5 mm .. kraj širine vrata od 66.0 mm. ; dakle visina = yz širine vrata) nego kalkaneja iz Tau­
bacha. 

~ Simoneli l. c. Toula. pag. 58. 
Leiden I. c. Toula, p~. 58. 

Djela XXII., GorjanovIć: F08ilni rinocerotidi. 
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Nadalje sn ob;e prednje {acete za astragal na našem kalkanejll odijeljene slitno kao i k~d 
primjerka od Leidena (S t r o m e r v. R e i c h e n b a e h. p.g. 88). do~ su on.e ~.od kalkan~~a 
iz Taubacha spojene. unutarnja faceta la astragal je kod krapmske ko:;tJ ra\'na 1 o~lroka, pa nlJe 
udubena i pravilna kao n. pr. faceta od Leidena. .. . . 

Valja da spomenemo. kako je epifiza kalkaneja nadena odIjeljeno od kostI same. i da in-
dividuum. kome je ta kost pripadala. nije još bio posve odrasao. 

Imamo još fragmenat sa vratom i zglobO\rima za astragal nekoga desnog kalkaneja posve 
mlada individua. Taj kalkanej nema epHize, a kost sama vrlo je porozna. Sirina vrata = 49·5 
mm., najveća širina kosti u zoni zgloba za astragal = 67.5 mm. 

Astragalus. 

Tab. X .• Sl. 3. Ja. 

Od ove kosti imamo dva nejednako velika lijeva 
I. Visina najveća unutra. - Altitudo maxima intra. 
2. Visina najveća vani. - Alt it udo maxima e l\.'tr a. 

primjerka. Oba su \Tlo dobro sačuvana. 
84.0 87.5 mm. 
82.0 89.5 

3. Najveća dužina tetive zglobnoga koluta vani. - Longitudo maxima tan­
gentis trochleae extra. 

4. Najveća debljina zglobnoga koluta unutra. - Crassitudo maxima tro ch­
leae intra. 

5. Najveća debljina zglobnoga koluta vani. - Crassitudo maxima trochleae 
extra. 

6. ~ajveća širina koluta natrag. - ~laxima latitudo trochleae atergo. 
7. Najveća širina na\;kularno kuboidnoga zgloba. - 1Iaxima lat it udo fa-

72 .5 81.6 

59·5 

43.3 40 .0 

97.0 !O5·5 

ciei articularis na\·iculareo-cuboidei. 86.0 94-0 
8. Najveća debljina toga zgloba. - :'IIaxima crassitudo eiusdem. 46.5 53.0 

9. Najuža čest zglobnoga koluta. - Pars angustissima trochleae. 51.5 56.6 
Unutarnja pola zglobnoga koluta kraća je od vanjske. pa se tim naš astragal približuje 

onome od Rh. megarhillus i Rh. llfcTCki od Lodesana (5 i m o n e 11 i I. c. Tab. IV. Fig.4. et Tab. 
VII. Fig. 12.) 5a\'ezno s međusobnim položajem facetil za kalkanej jesu odnosne facete na astra­
galu, odijeljene dubokom i oširokom brazdom, dok su one kod primjerka iz Taubacha spojene. 
Osrednja faceta tek je vrlo slabo izbočita i gotovo rama. dok je okrajna gornja jako udubena 
i široka. Uz ovu facetu i na vanjskoj strani u otražnjem kutu vidimo (osobito kod veće kosti) 
dubok trouglat nešto neravan utisak. kakO\'a spominje 5 t r o m e r v. R e i c h e II b a e h 
za leidenski astragalus. a taj se utisak opaža i na taubaškom primjerkll. )Ii5Iim, da je veličina i 
jakost toga utiska zavisna i o individualnoj starosti. - ročirno li donje zglobne plohe za navi­
kulare i kuboidej, to ,;dimo. da je zglob za na\'ikulare znatno Yeći (duži i širi) od zgloba za ku­
boid. a ovaj se zglob oštro previja na otražnju stranu kosti. 

Na stegnutoj česti kosti pod kolutom pa u sredini vidimo po dvije rupe. koje su kod većeg 
astragala posve primakllute, dok su kod manje kosti gotO\'o 10 mm. udaljene. I na otražnjoj 
strani u brazdama među facetama vidimo po\'iše rupa. tako isto i na unutarnjoj strani. 

U smislu gornjih izmjera primamo ova razmjerja: 
z: -l = 1.89 i 2.23 ; 6: 3 .= 1.33 i 1.29; 7: 8 = 1.85 i 1.77, prema kojima vidimo. oso­

bito ako ih uporedimo sa sličnima od 5 t r o m er v. R e i c h e n b a e h a (L c.'pg. 86.), da je 
astragal dosta promjenljiva kost. 

Cuboideum. 
Tab. X .. Sl. 4. 

Od te kosti nađena su dva primjerka: lijevi i desni. Lije"i je osim neznatne. na vanjskoj 
strani iskrhane česti, inače \Tlo dobro sačuvan. Desni primjerak nema onoga lateralnoga na­
stavka. 
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Izmjere. - Dimensiones. 
Najveća \'isina na vanjskoj strani. Maxima altitudo alatere ex-

teriori. 49.0 ·B.3 mm. 
Visina uz naviklllarc (pred od\-inutim uglov-ima). - .-\ltitudo prope na-

viculare (ante explieatos angulos). 36.0 33.3 
Najveća debljina s nastavcima. - ~laxima latitudo cum proeessisiblL-i 73.0 
Sirina zglobne površine za kalkanej i astragal. - Latitudo faciei arti-

eulari,; pro calcaneo et astragalo. . . 49.0 47.0 
~ajveća širina donje zglobne površine. - )laxima latit udo faeiei artiC1l-

laris inferioris. 45'5 ea. 34.5 
Tu bih samo imao primijetiti, da se kuboidl'j mladega primjerka iz Krapine dosta dobro 

slaže sa onim od Riz. HZ/IIdslzcimcl/sis (T o tl I a, pg. 62). samo što ovaj ima duži nastavak. Od 
kuboideja \T5te Riz . .I/erekz od L)c\esana naš je wći ; inače je dosta sličan. 

Naviculare. 

Tab. X., Sl. 8. 

Imamo d\'a čitava primjerka ovih izmjera: 

Najveća visina natrag. - )Iaxima altitudo il tergo. 
Dijagonala preko zglobne plohe kuneiforme. - Linea diagonalis trans faciem 

articularem euneiformem .. 
Promjer okomito na pređašnje odozdo. - Parameter perpedieularis ad 

supra dicta. 
Debljina kosti u s~edini. - Crassitudo ossis in parte media. 

Cuneiforme Ill. Sln. 

Tab. K, Sl. 9. 

lijevo -
,;inistra: 
ea. 26.5 

ea. 72.2 

58.5 
22·7 

Jedini primjerak kuneiforma mlade životinje goto\'o 1105\'C sačuvan mjeri: 
Izmjere. - Dimensiones. 

~ajveća visina natrag. - )Iaxima altitudo atergo. 
Visina naprijed u sredini. - Altitudo de integro in parte media. 
Sirina naprijed najn·ća. - Latitudo de integro maxima .. 
Promieri od naprijed iz sredine natrag. - Parametri de integro e parte media ad 

aversum. 
Debljina kosti u sredini. - Crassitudo ossis in parte media. 

~aš kuneiforme dobro se slaže sa onim od Rh. J/erek:' iz Lodesana. 

Metatarsalia. 
Tab . .Y., Sl. 6 .. 7. 

desno -
dextra: 

30.6 

70 .3 

58.9 
24·4 

23.2 mm. 
18.1 
46.3 

51.2 

18·3 

Od metatarsalija nađeno je pO\'iše primjerah Mt. III., ali su svi saćuvani nepotpuno: ili 
SU.~d \'rlo mladih individua bez epifiza, ili imaju samo gornju zglobovinu, dok i ovima fali donja 
eplfiza. Osim toga imamo i gornju polovicu od Mt. II. 

Evo im izmjera. - Dimensione8. 

~ajveća dužina (bez donje epifize). _ 
~laxi.ma longitudo (sine epiphysi 
tnfertori).. . 

;\aj\'cća širina gore~ . . )l';"xima' la~i­
tudo supra .. 

)lt. II. dx 

2(1.6 

)1t. III. SIn Mt. 

162·3 

59.0 ea. 

III. SIn )1t. III. dex. 

131.0 ea. II6.3 mm. 

53. 2 ea. 51.0 

* 
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Najveća debljina gore. - ~Iaxima cras-
sitndo supra. 47.5 50.7 ca. 44.2 ca. 44-0 mm. 

Najveća širina u sredini. - l\Iaxima la-
titudo in parte media. . ca. 30.5 49.6 39.0 39.0 

Najveća debljina u sredini. - Maxima 
crassitudo in parte media. ca. 31.6 24.0 22.4 22·4 

Najveća širina dolje nad zglobom.­
:\Iaxima latitudo infra super faciem 
articularem. 6I.4 62.0 
Od izmjerenih metatarsalija uzet ćemo u obzir samo najveći, (Tab. X.,5l. 6.), jer ostala d\'<I 

primjerka mladih individua kazuju inaka razmjerja, koja su dosta oprečna prema onima - iste 
kosti - odraslih žh·otinja. Te nam razlike budu jasne, ako isporedimo našu slikll 6. sa 7. 

Zamislimo li naš najn'ći Mt. III., koji mjeri 162.3 mm .. upotpunjen donjom apo fi zorn. 
koje nema, to bi pos\'emašllja dužina te kosti bila otprilike 178 mm., pa bi po tom bila ravna 
dužini te kosti od Rh. iI1erckt" kod S i m o II e II i j a (l. c. pg. 134.). 

Izračunamo li si snošaj dužine pr'ema ~irini te kosti u sredini, to primamo iznos 3.6 .. koji 
se približuje onomu od Taubacha,a još \'iše onomu od Rh. megarhitllls sa 3.71 (S t r o m er. 
pg. 89). Sa istom se \TŠĆU slaže i snošaj širine prema debljini u sredini. Taj sn05aj čini kod našega 
metatarsala = 2.06, kod Rh. megarhitltls = 2.07. 

Sto sc tiče gornje zglobne površine, to nam je primijetiti, da je prednji njezin nib slaho 
savit, slično kao kod JJt. III. od Taubacha. One dvije vanjske bočne facete spomena su vrijedile 
toliko, što prednja od njih stoji u neposrednom sa\'ezu sa gornjom zglobnom plohom, samo što 
je preko pravoga klIta dolje previnuta. Ona druga otražnja faceta odlučena je žlijebom od gornje 
zglobne plohe. Taj se žlijeb vuče od otražnjega kraja prednje facete sve do otražnjega srha gor­
njega zgloba. Dok je prednja faceta dolje zaoknlžena a inače jednako duga i široka, to je otražnja 
prilično ovalna i znatno duža (odozgor dolje) nego šira. 



Il. 

Preostaci rinocerotida iz vapnene sedre Varaždinskih Toplica. 

Za lamanja sedre tik do kapelice sv. Duha u Varaždinskim Toplicama nađeno je godine 
1890. i zanimljivih preostatak a rinocerotida. i to komad gornje čeljusti sa tri molara desne gornje 
teljusti, te s ulomkom zadnjega premolara odrasla individua, kojemu zubi nijesu jo; jako na­
glodani; osim toga komad gornje čeljusti sa 3 premolara te s ulomkom M l iz lije\'e gornje če­
ljusti. l\lislirn, da je ovaj ulomak dio pređašnjega tako. da bi nam obadva predočila zubnu seriju 
doduše jednoga individua, ali sa dviju strana. Osim toga nađen je fragmenat lijeve donje čelju~ti 
i jedan dobro sačuvani prvi lijevi molar donje čeljusti. Ona dva ulomka gornje čeljusti pripadaju 
vrsti Rhill. J/erekt' J ag. *. donji molar pak \'r~ti Rhin. allfi'lllitatis Blumb. 

U oči udara zajednički nastup ovih d\'iju diluvijalnih vrsta. pošto je Rh. i/llti'luitatis geo­
logički mladi od Rh. Jferekz'. )Ioguće je. da jl' onaj molar iZ\'aden iz mlađe sedre, ili ~u u Varaž­
dinskim Toplicama obje te Yrste zajedno živjele. 

l. Rhinocer08 Mercki Jager. 
Tab. Xl., Sl. I .. 2. 

a) L i j (' \. i n i z p r e m o l a r a (Tab. XI.. SI. 2). 
Žaliti \'alja. ~to je tomu nizu zubi odlomljena vanjska stijena; ostala čest zubi dobro je 

sačuvana, te m'elike zanimljiva. Osobito nam je to istaći za P3' - Posljednjega premolara tiče 
se još prednji komad od M l' 

Izmjere. - Dimensiones. 
~iz premolara dug na bazi na vanjskoj strani: nešto više od - Series pracmo-

lari um in basi alatere exteriori paulum major quam. 125 mm. 
p ~ mjeri na bazi vanjske stijene otprilike. - P ~ mentitl.lr in basi lateris exterioris ea. 31.3 
Pa isto. - P 3 idem. . 40.5 
P, isto. - P 4 idem. . 44.3 

Drugi premolar nosi onu oznaku, :.lu smo jc sa S t.: h r o e d e r o III KOll"tatovali za taj 
zub, naime: prednji je greben između vanjske stijene i prednjega brežuljka duboko izrezan tako. 
da ostaje brežuljak dugo osamljen od grebena. Na zubu vidimo još dio jakoga prednjega cingula. 
te onda tako isto dio unutarnjega cingula. koji se na unutarnjem prednjem srhu brežuljka 
gotovo dotiče onoga. 

T r e ć i p r e m o I a r. Taj je zub osobito zanimljiv. jer nam kazuje neku zasebinu. koja 
mi nije poznata na zubima te 'TSti. Na otražnjem naime grebenu toga zuba vidimo, da je namah 
za brežuljkom urezan tako, da brežuljak ostaje i nakon kratke uporabe odlučen od grebena. 
slično kako je to kod P2 na prednjem grebenu. Razlika je ipak ta, što onaj urez na prednjem 
grebenu P2 seže duboko pod odnosni cingul. dok taj urez na otražnjoj prečki P~ leži visoko nad 
korespondentnim cingulom tako. da se kod jačega odglodanja krune ta oznaka Ps posve izgubi. 

Sto se stelidija tiče, to mi je primijetiti. da se on počevši od svoje baze razilazi u dva rašIj asta 
ogranka. Paraste1idij neznatno je razvit. 

*AJi ne onoj istoj odlici, kojoj pripadaju i..Tapinski preootaci. 
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Prednji. a osobito otražnji cingulum vrlo je jako razvit; taj drugi čini na otražnjoj strani 
otražnjega brežuljka stepenicu. odlučenu od ovoga. Zatvoreni otražnji dol seže takoder dalje 
prema vanjskoj stijeni. Osim toga još je otražnji greben duži od prednjega. jer mu je brežuljak 
na unutarnjoj strani strm. dok je ista čest prednjega grebena ,,;še prema vanjskoj stijeni nagnuta. 

e e t v r t i p r e m o l a r ima cjelovite grebene. ali i tu je otražnji nešto duži od prednjega. 
a otražnji je cingul još jačom stepenicom odlučen od odnosnoga brežuljka. Nadalje je unutarnji 
obronak otražnjega brežuljka takoder mnogo strmiji od jasno prema van nagnutoga prednjega 
brežuljka. 

Premolari varaždinskoga Rh. ll/erckz' z n a t n o s e r a z I i k u j u o d k r a p i n s k o g a 
svojim dužim otražnjim grebenima. stupnjevito od brežuljka odlučenim i tako raširenim otraž­
njim cingulom, strmim položajem otražnjega brežuljka i urezom za brežuljkom na otražnjem 

grebenu P3' 
b) D e s n i n i z m o I ara. (Tab. XI., Sl. r.J 
Ovi su, osim !rf l' kome je odlomljen prednji greben, bolje sačuvani od premolara. ~Ii ćemo 

im ponajprije iznijeti izmjere: 
Dužina svih molara zajedno na bazi vanjske stijene. - Longitudo omnium mola­

rium in basi lateris exterioris. 

Dužina zuba na bazi vani. - Longitudo dent is in basi 

ca. 157 mm. 
Ma 

extra. ea. 49.5 ca. 60.5 mm. 
Sirina toga naprijed. - Latitudu eiusdem de integru. ca. 66.5 61.3 
Sirina toga natrag. - Latitudo eiusdem a tergo. ea. bo.o ea. 53.0 

Isporedirno li pojedine molare iz Varaždinskih Toplica sa korespondentnim zubma iz Kra­
pine, to ne možemo pronaći nikakovih razlika izmedu zubi jednog i drugoga nalazišta. Samo 
možemo istaknuti suglasnosti otražnjega cingula molara sa cingulom premolara, i to s pogledom 
na to, kako je on stepeničasto prislonjen o otražnju stranu odnosnoga brežuljka. Ali treba namah 
da spomenem, da imamo i krapinskih Ml i ]y/2 sa ba~ takovim cingulom. N o to, što kod varaždinsko­
topličkih p i M u isti mah vidimo jednako građeni otražnji cingulum, ne dopušta nam identifi­
cirati ove zubi s krapinskim te ih pridijeliti istor odlici, kojoj pripadaju i krapinski preostaci. 

2. Rhinoceros antiquitatis, Blumb. 
Tab. XI., Sl. 4., 4Jl. 

Isporedi: G o r j a n o v i ć-K r a mb e r g er: "Zur Altersfrage der diluvialen Lagerstatte 
von Krapina in Kroatien'" (Glasnik hrv. prirodoslovnoga društva." Zagreb XVII. 1905.) 

- Gorjanović-Kramberger: "Der dilm;ale Mt:nsch von Krapina in .Kroatien." Wiesbaden. 
1906. pg. 85. no~a 2. 

Od te vrste - rekoh - imamo iz sedre Varaždinskih Toplica krunu lijevog donjega prvog 
molara, koji je tek stupio u funkciju. ili posljednjega premolara (po S e h l' o e d e l' u). Taj 
sam zub u gore citiranoj raspravici opisao i u dvjema pozicijama slikovno predočio (Vidi: "Zur 
Altersfrage ... "). Kasnije, u svojoj monografiji o diluvija1nom čovjeku iz Krapine, napustio 
sam gornju oznaku zuba kao od Rh. alltil/m'tatis (l. cit. pag. 85. 2), jer se takovoj determinaciji 
protivio vrio uvaženi istraživalac fosilnih sisara ~I. S c h los s e l' u ~Iiinchenu, koji je taj zub 
držao s nestašice mjesta - deformiranim zubom od Rh. Merck:. Ali naknadno našao sam baš 
tako graden zub od Rh. alltil/uitatis u BUdimpešti, a Dr. H. S c h l' o e d e l' tl Berlinu, kome 
sam na ogled poslao table te svoje monografije, takoder je sumnjao o ispravnosti nazora, da bi 
naš zub pripadao Rh .. Jlerckl, nego ga i on drži zubom od Rh. antil/ltitatis, kojoj vrsti on doista 
i pripada. 
Dužina zuba na bazi \·ani. - Longitudo dentis in basi extra. . 
Dužina najveća nad cingulom. - Longitudo maxima super cingululll 
~irina zuba naprijed na bazi. - Latitudo dentis de integro in basi. 

40.0 mm. 

49·4 
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Širina zuba natrag na bazi. - Latitudo dentis a tergo in basi. 32 .g mm. 
Najveća visina krune u sredini vani. - :\Iaxima altitudo cornnae in parte media 

extra . 62.0 

~ ajveća visina krune u sredini unutra. - :\laxima altitudo coronae in parte media 
intra 4<).3 
Taj je zub građcn veoma značajno. Pogledamo i u njegovu vanjsku stranu, vidimo dvije 

osrednje brazde, koje prema bazi zuba divergiraju. Te dvije brazde u isti mah ocrtavaju osrednji 
vanjski piramidalni stupić, koji se utisnuo među oba srpa. Taj stupić nadvisuje gornji rub sr­
pova, a odijeljen je vertikalnim rasporom od nešto nižega unutarnjega stupića, koji je na unu­
tarnjoj strani ravan i prema podanku krune raširen. 

Površina čitave knme sitno je nagužvana. kako to već vidimo na zubima od Rh. antiquitatis. 



m. 

Fragmenat desne donje čeljusti iz Virovitice. 
Tab. XI., Sl. 3., 3a. 

Na posjedu gosp. Drag. I vos e naden je prije više godina ulomak desne donje čeljusti 
nekoga Rlu"lIoccrosa, koji se na prvi mah čini da pripada vrsti Rh .. i11ackt· J ag. }i u ležište, sa ko­
jega potječe taj fragmenat. mnogo je starije nego što su to ona, sa kojih je ta vrsta inače poznata. 
Dok je Rh. illerch vezan na diluvij, to nam željezastim pješčanim cementom slijepljeni kvarcov 
konglomerat, koji vidimo na prednjom lomu čeljusne kosti, svjedoči, da taj fragmenat potječe iz 
t. zv. "belvederskoga šljunka" gornjega pliocena. Prema tomu mogli bismo suditi, da taj čeljusni 
ulomak pripada vrsti Rh. etrusClts Falconer. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina čeljusnoga ulomka. ~ Longitudo partis maxiIIae. 205.5 mm. 
Visina čeljusnoga ulomka pod M l' - AItitudo partis maxillae sub M l' CJ5· O 

Debljina čeljusnoga ulomka pod alveolom M 2' - Crassitudo partis maxillae sub 
alveola iv! 2' 65·3 

Dužina P4 unutra na bazi. - Longitudo P4 intra in basi. H·3 
Dužina JI l unutra na bazi. - Longitudo M l intra in basi. 52.6 

I~runa od P4 jako je odglodana tako, da je od otražnjega dola vidljiv samo malen uvoj. Kaj­
veća debljina toga zuba u otražnjoj česti čini 34.{ mm., naprijed pak 33.5 mm. ; dakle je zub 
prema naprijed samo neznatno uži. 

Od unutarnjeg cingula spušta se - i to sa prednjega unutarnjeg srha prednjega srpa te 
k bazi krune - relativno jaka i izglađena prečka, koja sc nešto uzvija. ~a vanjskoj pak stijeni 
vidimo u brazdi, što luči oba srpa, i nešto nad bazom krune tek zamjetljivu bradavicu. 

~a 311 udara u oči vanjski cingu1, koji vidimo na prednjoj poli prednjega srpa. On čini na­
stavak prednjega cingula, i to u obliku vrlo jasn~ lasno savite prečke, koja se spušta prema bazi 
krune. nu tako, da 9 mm. nad tom bazom a na sredini ploštine srpa iznenadno prestane. Cnu­
tarnji se cingul sastoji od dvije česti. Prednja tvori nastavak prednjega cingula. koliko ovaj 
prelazi na unutarnju stranu prednjeg srpa, gdje se spušta do baze; tu stvara dvije tri bradavke, 
pa se nešto uzvija. 

Kad bazom krune pako, te pod ulazom u prednji dol, vidimo otražnju čest cingula (koja se 
tu sastoji od tri bradavice uz laku nabreklinu) gdje u liku, koji je dolje konveksno savit, 
oponosi oblik ulaza u dol. Korijeni obiju zubi zaodjeti su tamnosmeđim cementom. 

Otražnji je cingu! djelomice odbrušen, nu inače je jasno vidljiv i nešto je čvorast te se spušta 
prema bazi, gdje se nad njom (ca. 5.5 mm.). lako uzvit i utanjen, S\Tšuje. 

Uporedimo li opisane zube našega virovitičkog Rhillocerosa sa korespondentnim zubima 
vrste Rh. jl-fercki i Rh. etrusClls, to opažamo, da se na prvi pogled gledom na veličinu potpuno 
podudara sa takovim zubima cd Rh. Mercki. Ali kod potonjega upoređivanja opažamo ovo: 
cingul vanjske strane prednjega srpa jači je i nije tako strmo položen kao u Rh .. Merckt'. Preko 
toga čini se da virovitički zubi nijesu bili visoki kao krapinski. Ovo drugo sudim po tom, što 
ona lako utisnuta poprečna zona na vanjskoj ploštini srpova, koja teče prilično uporedno nad 
bazom krune, leže kod virovitičkih zubi mnogo bliže bazi krune, negoli kod istih zubi od Rh. 
Mercki. (Vidi ondje kod opisa M l)' 
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IV. 

Lubanje odrasla i mlada individua od Rhinoceros antiquitatis 
Blumb. 

{" Po~a\'ini i Podra\;ni na~lo ~e uz česte preostatke od .EltjJhas jn 111 Igt'111"1 S Blumb. i ne:'1<. 
skeletnih ('esti od Rhil/lI{Cros an/i,/III/atis. Osobito su spomena \Tijedne dvije lUbanje. i to jedna 
od odra~ll' životinje. koja jt" naclena II Sa"i kod l u p ;1 n j e II Slavoniji. i jedna lubanja mlada 
indi\·idua. koja je pobrana II Podra\'ini kod Fer d i n a n d o \. ea. 

a) Lubanja odrasla individua iz Save kod Županje. 
Tab. XI/.. SI. I .. la. 

Izmjere. - Dimensione:'. 
Dužina tjemena od sredine zatiljne kosti do prednjega nosnoga ;;iljka. - Lon­

gitudo cal vac a parte media ossis occipitalis usque ad cuspidem nasalem an­
teriorem. 

Dužina lubanje od nosnuga ::'11Jk<1 du cionjega ruba luramen-magnum-a. -
Longituda calyae a ruspide nasal i usque ad marginem inferiorern fora­

minis magni. 
Sirina čela kod prednjega orbitainog ruba. - Latnuuu lIum1=' apuu nJargIlll:lI1 

orbitalem anteriorem. 
Sirina zatiljne kosti. - Latitudo o:>;;is oCClpltalis 
Xajveća sirina jllgalnih lukova. - Maxima latitud() anuum ]ugallt1m. 
Najveća nosna širina. - ~Iaxima latitudo nasalis. 
N ajuža čest parijetalija. - Pars angustissima parietaliulII. 
l'daljenost obiju vanjskih kondilnih rubova. - Listantia inter amba;; l'On(l~'h 

margines exteriores. 

'v 
I 

- \ 
I 

Sl l~ 

71 7.0 

257. 0 

235. 0 

ea. 356.0 

179·5 
95·5 

169. 0 

Sl. 12. Lubanja sihirskoga Rhj ... ul1tiq .. itllti .• po Blainvilleu (crtano) i lubanja iste vrste iz 2upanje n Slavoniji 
(točkano). Oha profilna nacrta tako .u nacrlana na OS lubanje. da se kondili pokrivaju. Okomice !'-tl, kazuju nam 

razlike obiju lubanja gledom na visinu zati ljnoga grebena i na protegu njegovu prema natrag 

o' 
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Ova lubanja odgovara gotovo tačno sibirskoj lubanji. koju je B l a i n v i II e nacrtao usvoJol 
.. Osteographia" na Tab. IX. Stavimo li na profilni nacrt ove druge lubanje tako isto nacrt na~e 
lubanje iz Zupanje, nu tako, da se osi i kondili pokrivaju, tad vidimo, da ie slavonska lubanja -
osim otražnje partije lubanje - viša. Ova otražnja jc' čest slavonske lubanje dakle niža i daljt' 
natrag protegnuta tako, da nam se ukazuju kondili jako naprijed pomaknuti. Ti 5nošaji ~toje 
- obazremo li se na poznate lubanje mladih individua - očito ;;tJ svezi s individualnom sta­
rošću tako. da se sa "ećom starošću otražnja čest lubanje snizuje i natrag izvlači. Te nam sno­
šaje dobro prikazuje naša tekst na slika. Podjedno upozorujem na vrlo poučne snošaj,·, koje vi­
dimo na lubanjama mladih individua vrste Rh. allti'lllitalis, a to ćemo sada niže prikazati. 

b) Lubanja mlada individua iz Ferdinandovca na Dravi. 

Tah. SII .. Sl. :l .. :la. 

V Dravi kod Ferdinandovca našla se u svoje doba i lubanja mlada RIlinocerosa, koju je 
ing. P o p p e l zajedno sa brojnim skclctnim prco;;tacima drugih ;;isara poklonio Narodnom1l 
geološko-pa!eontološkom muzeju u Zagrebu. Rečeni fragmcnal mlade lubanje dobr') je još sa­
čuvan, samo već nema jugaInih lukova. Otvorene ;;avi smjesta nam odavaju mladost lubanje. 

Ta lubanja po.sve je suglasna sa onima, što ih jc :\1. P a w low opisala i naslikala (Bull. de la 
Soc. des Natural. de :\loscou 1892. pag. 163., Pl. IV., Fig. L, 2.) i uznačila kao Rit. kj>!7rlzillus 
Cuv .. te koje potječu iz ~loskve i Kijeva. (Potanje nalazište nije poznato.) H. S l" h r o e d e r 
pak iznio je u svojoj raspravi .. Schiidel cines jungen Rlzilloceros allti,/lIilatis Blumb." (J ahrb. 
d. Kgl. Preuss. geolog. ,-\nstalt u. Bergakad. Berlin 1899. Ed. XX., pag. 286. Taf. X\'. i u .. Wir­
beltierfauna des ~losbacher Sandes" 1903. pg. 25.) po nekoj lubanji, koja je nađena u gipsnom 
rovl1 od Possnecka u Thiiringl'nll: da ova, kao i one lubanit', koje je opisala ~1. Pa\\"lo\\", pre­
dočuju lubanje mladih individua vrste Riz. al~ti,/lIitatis. 

Evo izmjera nekih od napomenutih lubanja mladih indh'idua : 

Dužina lubanje - Longitudo calvac ......•.... 
Od donjeg ruba foramena magna do šilj ka nosnih kosti - A 

cuspide nasal i usque ad marginem inferiorem foraminis magni 
Udaljenost prednjega orbitainog ruba od zatiljnog ugla - Distan­

ria inter marginem orbitalem anteriorem ct angulum occipitalem 
Udaljenost prednjega orbitalnoga ruba od nomoga šiljka - Distan­

ua inter margincm orbitalem anteriorem et cuspidem nasalem 
Sirina čela - Latitudo fronlis . • • . . . . . . . . . . . . 
Udaljenost vanjskih kondilnih rubova - Distantia inter mar' 

gines exteriores condvlorum. . . . . . . . . . • . 
Sinna zatiljka gore - i.atitudo ossis occipitalis supra . . . • 
Visina zatiljka - Altitudo ossis occipitalis • . . . . . . . . 

I F erdmandovac i 

nooo mm. 

660 

385 

:!40 
:l10'0 

15:! 
1i9 
214 

:\Ioskva 

760'0 mm. 

690 

340 

216'0 
270 

156 

Jlladi stadij naše lubanje odaje se - kako već rekosmo - tim. što su mnoge šavi još 
otvorene, osobito pak valja to reći za šav izmedu nosnih kosti. Samo prednji previnuti dio nos­
nih kosti kazuje sraslu šav; inače je ona gore i dolje otvorena. - Nosni pretinac ili još niJe bio 
razvit ili je bio tek slabo priklopijen o donju stranu previnute česti nesalija. Zivotinja nije još 
imala rog ; sama simfiza prednje previnute nosne česti gore je i medijano nešto uzvišena i kvr­
žičasta. 

Još nam je pripomenuti, da se naš hrvatski rinoceros jače podudara s ruskim negoli sa onim 
od Possnecka i t. d. Ovaj je posljednji, uporedivši ga s našim, u svojoj otražnjoj česti lubanje 
prekratak. To pak opažamo, ako prednje orbitalne rubove obiju lubanjskih slika složimo tako, 
da se u onoj partiji pokri,·ajll. 
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Gospodja 11. P a w I o \\. opisala je i opet (Ann. geo!. St. Petersbourg. Ig05 .. Tab. III .. Fig. 
10. II) dvije lubanje iz Kazanja ; one potječu od mladih individua vrste Rh. alltiq~lita/is. pa su 
jednake onima prije spomenutima iz Kijeva i ~Iosk\·e. TinH' je dašto ispravljena oznaka ovih 
dviju lubanja. koje su bile određene kao Riz. leptorltimlls. 

Za opisivanja odraslog primjerka lubanje vrste Riz. alltiqlli/atis opazili smo, kako te lubanje 
među sobom varijiraju. Slično opažamo. čim uporedimo profilne nacrte mladih lubanja ~ na­
crtima odraslih individua. Lubanje mladih primjeraka te vr~te jesu u svojoj prednjoj česti niže 
od lubanja odraslih životinja. dok je otražnja lubanjska ('est opet viša, poradi česa ~e ona tu 
pričinja skraćenom. Posljedire toga je. da okomica spuštena sa grebena zatiljka na os 
lubanje pada kod odrasle životinje daleko iza kondila. dok ta okomica kod lubanja mladih živo­
tinja segne do kondila. pače i unutar kondila (tako kod lubanja od Kijeya, Moskve ... ). Prema 
tomu kazuju lubanje mladih individua snošaje. koji donekle karakterizuju okcipitalnu čest 

lubanje vrste Rh. 111rrckt. 



V. 

Rhinoceros (1) (Ceratorhinus) Schleiermacheri 
Tab. X .• Sl. 10. 

Jedini zub toga najstarijega hrvatskog rinocerotida našao se na 'Iariji Gorici kod Brdovca 
u tamošnjim pontičkim naslagama zajedno sa zubima od Dinotheri1t1ll giganteum. 

Taj zub potječe iz lijeve donje čeljusti. pa se odlikuje od svih u ovoj monografiji opisanih 
zubi. Pripadao je odrasloj životinji. a preostala mu je samo jako odglodana kruna. Na gornjoj 
strani krune vidimo donju polu otražnjega dola i samo malen porubni dio prednjeg dola. 

Izmjere. - Dimensiones. 
Dužina krune na bazi s unutarnje strane. - Longitudo coronae in basi alatere in-

teriori 37.0 mm. 
Sirina najveća otražnjeg srpa na bazi. - Latitudo maxima [akis posterioris in basi. 24-0 

Sirina najveća prednjeg srpa na bazi. - Latitudo maxima fakis anterioris in basi. 21.5 
Citava je zubna kruna jako prema unutra nagnuta, i to vanjska strana jače od unutarnje. 

Vanjska zubna strana je na bazi - i to u produženju brazde, koja luči oba srpa - znatno uvi­
nuta tako, da još pod odnosnim cinguIom ,,-idimo uduben žlijeb. koji prelazi na donju stranu 
krune. 

Osobito je značajan cingul. i to prednji sa svojim bočnim nastavcima na vanjsku stranu 
prednjeg srpa i na unutarnju stranu preko dna prednjega dola. 

Sam prednji cingul odbrušen je od doticaja sa susjednim zubom. Od njega se vanjski ringul 
spušta prema bazi krune u obliku 5 mm. široka udebljana pojasa. Na izbočitoj česti srpa taj je 
pojas prema gore nešto rašljast, prelazi zatim preko brazde među obim srpo\·ima i segne istanjen 
na otražnji srp. gdje se na najizbočitijoj mu česti gubi. Cnutarnji cinguI spušta se ponešto od 
prednjega unutarnjega srha srpa. te zaokruživ nešto čvorastim naborom ulazi u dol i uzdigne 
se na suprotnu stranu dola. gdje se onda i završava. Osobito je spomena vrijedno to. što ovaj 
cingularni dio ponešto zatvara taj prednji dol. pa ovaj time t\'ori malenu udubinu. - Otražnji 
cingul samo je djelomice vidljiv. i to kao kratka prečka. koja je vezana na otražnju zubnu stranu. 

Srpovi krune koso su prema van naglodani. Inače je kruna gotovo jednolično odglodana, 
nu tako. da je nešto viša natrag negoli naprijed. 



Zusammenfassung. 

Uber fOllllile Rhinocerotiden Kroatiens-Slavoniens. 

In vorIiegender :Uonographie wurden, ausser den zahlreichen Rhinoceros·Resten aus Krapina. noch 
Fragmente des Oberkiefers mit Zabnen nebst einem Zahn des Unterkiefers aus Varaždinske Toplice, dann 
das Bruchstiick eines rechten Unterkiefers aus Viro\'itica in Slavonien, die Krone eines Unterkieferzahnes 
aus Marija Gorica bei Brdovac und endlich die Schadeln je eines erwachsenen und eines jungen Individuums 
beschrieben. Von diesen Ictzteren stamrnt erstercr aus dem Sava· Flu ss bei lupanja in Sla\'onien, der ~n· 
dere aus Ferdinandovac an der Dra\·a. 

Sammtliche Rhinoceros·Reste durften vier Arten <lngehoren. Dies konnte auf Grund chronologlscher 
und auch palaontologischeT :'oIomente eruiert werden. 

Das ii.lteste Rhinoceros Kroatiens war jl'nes, welches mit dem Din o/h eri IlnI giganteum zusammen lebte 
und von welchem wir bios eine Unterkieferzahnkrone (P I oder.lT 1) aus den unterpontischen Ablagerungen 
von :Harija Gorica bei Brdovac besitzen. Dieser Zal1l1 diirfte dem Rhilloceros (Ceratorhillus) Schleierma· 
cheri Kaup angehoren (Taf. X., Fig. 10). 

Die nachst jungere ATt steHt uns das rechtsseltige Untcrkieferiragmcnt aus Virovitica dar, welches in 
einem eisenschiissigen oberpliozii.nen Schotter gcfunden \\,uTde, und welches wahrscheinlich dem Rhin. 
elruscus Falc. angehčrt. (Taf. Xl., Fig. 3 . .la). 

Darauf folgte das Rllill. ,\[ereki aus Krapina - der Zcitgeno"c des ~Ienschen au, Krapina -, von wcl· 
chem an 320 Skeletteile gcfunden \\'urden. Ich habe diese R('ste als Rh. Mercki \·aT. Krapilletlsis m. bezeich· 
net, um sie \'on seinem niichst yerwandten d('s Rh .• 1ler,·ki var. bra"hicephala Schroder zu unterscheiden. 
Beide Varietii.ten gehčren indessen einem Typus .. brachicephaJia" an. Die 'Oberreste des Rhinoceros aus 
Krapina sind auf den Tafeln L-X. und XIII. dargestelIt. 

Etwas jiinger sind vielleicht die tJberreste, welche im Kalktuff \'on Varaždinske Toplice gefunden wur· 
den. Es sind dies zwar Oberkieferfragmente und zwar das eine mit llIl-·M 30 das andere mit PO-P 4' Beide 
f.:eh6ren dem Rhinoc. J[freki Jag. an (ofienbar einem lind demselben Indi\'iduum), doch ",age ich dieselben 
wegen der Beschaffenheit deT Krone des P3 - an welcher der hintere Hiigel deutlich \'om entsprechenden 
Querkamm getrennt ist lind an w('Jebem Zahn noch iiberdies das hintere Cingulum weit \'om entspTechen· 

den Querkamm absteht .~ nicht unsereT Varietat zuzuteilen. (Taf. XI., Fig. 1. ~.). Aus diesen Tuften 
stammt noch ein P4 odeT .l!1 des Rhin. lIntiqltitatis (Taf. Xl., Fig. 4. 4a). 

Beziiglich der beiden Rh. antiquitatis.SchiidcJ (Tal. XlI., Fig. T. ::!.) hatte ich bIos zU bemerkcn, dass 
deren Ausmass(' auf Seite 57. lind 58. ersichtlich gemacht sind. Daselbst habe ich noch das Yerhiiltnis der 
SchiideJn ausgewachsener Indi\;duen mittels Profilskizzen ersichtlich gemacht. 

Das weitaus grčsstc Interesse verdienen wohl die 'Oberreste des Rhitl.I .. Jercki vaT. KrapinensIs m .. 
von welcher Art, ausser einem Schadel eines erwachsenen und dem \'orderen nasalen Abschnitt eines jungen 
Indi\'iduums, noch zahlTeiche Skeletteile sowol \'on erwachsenen als auch jungen - ja fotalen - Tieren 
\·orliegen. Besonders zahlreich sind zahne aller Alterskategorien ,,"orhanden. 

Da in dieser :'oIonographie alle diese Skeletteile beschrieben, die Ausmasse und auch die Tafe!erklarungen 
noch in lateinischer Sprache gegeben sind, so duritI.' eine Orienrierung uber das ganze bearbeitete :'ola· 
terial, trotz des kroatischen Textes, eine ziemlich ubersichtliche s('in. 

In diesem kurzen Auszuge befinden sich, ausser' einigen BemeTkungen iiber Zii.hnc und einzeine Skelet· 
teile. noch einige besonderen )Iomente, welche die verwandtschaftlichen Beziehungen unseres Rh .. lfercki 
aus Krapina zU ein igen ibm na he stehenden Formen beleuchten sollen, \'erzeichnet. Vor allem sind es die 
heiden Schiid,'I, ,lie nnser Interesse in An'pruch nehmen. 
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1. Der Schiidel des erwachsenen Tieres. 

Tat. L, Fig. 1.-3. und Tat. II., Fig. 2. 

Der Schii.del hat durch Druck etwas gelitten, denn die Lii.ngsachse desselben wurde Ulll ellll~es nach 
rechts abgelenkt. Hauptsii.chlich wurde dies durch einen Bruch hinter dem vorderen Hornstuhl, wodurch 
die Verbindung der rechtsseitigen Knochenwand zwischen der Orbital- und Xasalh6hle gel6st und aus­
einander geriickt, bewerkstelligt. Es fehlt {erner die lllittJere Partie des rechten Jochbogens, wii.hrend dem 
linksseitigen Bogen die Aussenseite beschadigt ist. Ebenso ist auch die vordere Partie der Zwischenkiefer 
zerbrochen. !Il'achdem mit Ausnahme der linken Zahnreihe, in welcher bios die zwei "ordcren P fehlen, 
sonst alle iibrigen Zabne vorhanden sind, kann der Erhaltungszustmd des Schii.dels als gut bezeichnet 
werden. 

Unser Schii.del steht am nii.chsten demjenigen aus Daxland, den bereits H. ". :\f e y e r in seiner Ar­
beit "Die diluvialen Rhinoceros-Arten" und nachher H. S e h r o e d e r in seiner ~Ionographie "Die Wir­
beltier-Fauna des :\fosbacher Sandes. I. Gatt. R h i n o cer o s" beschrieben und abgebildet haben. 

Doch ist Ilnser Schiidel schlanker lind zeigt ins Detail gehcnd einige gewichtigen Unterschiede. 
Schauen wir den Seh adel "OD oben an, so sehen wir, dass er zwei Horne trug und dass seine mittlere 

Partie die gr6sste Breite aufweist. Dieser Sch3.delteil ist von rhombischer Gestalt und iibergeht nach vorne 
in den nasalen Abschnitt. Die dazwischen liegende Partie ist etwas eingcschniirt. Beziiglich der Gestalt 
der "orderen obere n Schii.delpartie steht unser Krapina-Rhinoceros in der :\Iitte zwischen jenen von Ir­
kutzk und Daxland. Er verbindet namIich das IIntersetzte Aussehen des letzteren mit der Schlankheit 
des ersteren, wobei er noch die Gestaltung der Nasalpartie des Irkutzker besitzt. Speziell besteht noch 
zwischen den Schadeln des Krapiner und Daxlii.nder Tieres, und zwar in der Gegend zwischen den beiden 
Hornstiihlen, ein bedeutender und genetiseh wichtiger Unterschied. Der Daxlander Schiidel ist in ge­
llannter Gegend nach der bild lichen Darstellung H. v. :\[eyer (Tab. X.XXVII.) nicht eingeengt, sondern 
verliiuft gerade nach vorno Dadurch aber lii.sst er uns ein :\ferkmal des Rhin. etyusc"S Falc. erkennen. Dieses 
:\Ierkmal ist zwar beim erwachsenen Schadel des KrapincI' Individuums "erschwunden, kommt aber arn 
Schii.del des jungen Tieres zum Al1sdruck (Tai. II .. Fig. r). 

:\ach hinten 7.11 verschmii.lert sich der Schadel lllerklich, denn es betragt die Breite desselben in der 
:\litte der hinteren Scha'lelhii.lfte (die stiirkstL' Einschniirl1ng der Parietalia) 1.:3.6 mm., was eben dem 
0.5 Teil der :\[a:cimalbreite des Schadeldaches entspricht. Diesbeziiglich stimmt unser Schadel fast genau 
mit dem des Daxlii.llder iiberein. Ven genannter Stelle an breitet sich \\;ederum der Schadcl zum Hinter­
hauptkamm gehend allmahlich so aus, dass genannter Kamm doch schmaler als die mittlere ~asalpartie 
verbleibt. Von den Hinterhauptskammecken senken sich die bciderseitigen, etwas konkaven Profillinien 
gege n den Proc. ~gom(Jticlls, wo der Schii.del seine gr6sste seitliche AlIsbreitung erJangt. Die Linien, welche 
die beiderseitigen Knickungen der Jochbogcn mit dem :\littelpunkte des Hinterhauptkammes verbindet, 
ergibt uns ein Dreicck, welches recht gut die Ent wicklung der hinteren Schii.delpartie veranschaulicht. 
Bei unserem Schadel erhalten wir ein fast rechtwinkeliges Dreieck, dessen rechter '\Vinkel im Kammmittel­
punkt liegt ; beim Daxlander Schadel ist dieser \Vinkel stumpf, heim Irkutzker dagegen spitz. Es ergibt 
sich dara us, mit Bezug auf die Ausdehnung des Schiidels nach riickwarts, fUr unseren Schiidel abermaIs 
cine :\littelstellung zwischen jene, beiden, doch steht der Krapinaer Schadel entschieden naher dem Dax­
lander als dem Irkntzker. Die bisherigen Betrachtuugen erg-abeu also fiir unseren Schadel Verhiiltnisse, 
die ihn wohl dem Daxlii.nder Schadel anreilwn, aber gleichzeitig anch einige llbergiinge zum Irkutzker 
erkennen lassen. 

Die Profilansicht unseres Schadels bietet auch so manch Bemerkenswertes. Vor aJlem sollen die Ver· 
hii.ltnisse der Schii.delhohe und Breite zu dessen Liing-e erwogen werden. Die Schadelh6he. d. h. eine Senk­
rechte von der erhabensten Stelle des hinteren Hornstuhles auf die Zahnrandebene und bezogen auf die 
Scheitelliinge, ergibt das Verhaltnis I : 3.z3; die Schadelh6he betragt also etwa den 31 /, Teil der Gesamt­
lii.nge. Die Stirnbreite ist 2!/3 und die Jochbogenbreite nicht ganz zweimal in der Kopfliinge enthalten. 
- Es ergibt sich daraus und zwar zuniichst: d a s S u n s e r S c h a d e l, was d a s Ver h ii l t n i s 
s e i u e rH" h e z u r L a n g e b e t I' i f f t, s c h I a n k e I' i s t a I s d e r D a x I ii n d e r, b e­
z ii g l i e h d e r S t i r n- u n d J o c h b o g e n b I' e i t e a b e r s i c h d i e s e m a n s e h I i e s s t. 

Die obere Profillinie ergibt uns ein lang gezogenes S, weil die vordere Xasalpartie abgebogen, die Pa­
rietalia aufgebogen und die Stelle zwischen den beideu Hornstiihlen kaum eingesunken ist. 'Venn wir die 
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Knickullgsst('lI(' eler Kasalia mit dem ~rittelpunkt rles Hinterhauptkalllrnes verbincl('n, so schlies,en di .. 
Parietalia lilit dies['r Linie einen \Vinkel \'on 23°, die abgcbogencn Xasali .. eillen solchcll \'On .34" (,in, Eille 
Ebene, uber die beiclen Conclylen und dC'n Hinterhauptskarnm gclegt, bilelet Illit jener VerbindungslinlC' 
einen Winkel \'on 750ein, Letzterer \Vinkel betragt auch beim Daxlander Schadel ebenso vici (nach der Zeich­
nung lIrteilend), wiihrend cr beim Irkutzker nur 50° ausmacht, Dieser kleinere \Vinkel steht indessen mit 
der grosseren AlIsdehnunt: eles Schiidels nach ruckwarts illl ZlIsammenhang, Daraus ergibt sich aberlnab 
ein Zusall1l11enfallen des Krilpiner und Daxliinder Schiidels. 

Die Profilansicht des Krapiner Schiidels entspricht vorne im allgemeine n der des Daxliinclers, nllr ist 
die Nasenscheidcwand unseres Schiidels oben und in der "Iitte etwas mehr nach riickwarts ausgebreitet (63 
mm.), Die Hohe der Schnauze ist betriichtlich, wodurch der "ordere, \'or den Zahnal\'eolen stehende Kopf­
teil kurz im Vergleich zum Irkutzker Schiidel erscheint. In ihrer \'orderen Ansicht zeigt die Schnauze 
einige charakteristische Eigenheiten, welche in der schmalen Xasalscheidewand und den kOI1\'ex aufge­
triebenen Nasalia bestehen. In letzterer Hinsicht unterscheidet sich der Daxliinder Schadel \'on unserem 
insoferne, als dessen Xasalriicken abgeplattet ist. 

Die Hinterhauptsfliiche ist \'on trapezischer Gestalt und etwas nach \'orne hin so geneigt, dass die Con, 
dylcn cin wenig hinter dem Hinterhauptskamm herausragen, Letzterer ist etwas konka\' nach \'orn ein­
gcbogen und sein hinterer Rand oben \'on einem breiten rauhen Saum ulI1geben. wclcher an den Sci ten 
schmiiler ist. Von den Condylen ziehen ~egen die Hinterhauptsecken zwei flache Wulste, die unter sich 
iiber dem Hi nterhauptsloche eine herzformige Schwellung einschliesen. 

Die beiden Postglenoidalfortsiitze sind seitlich etwas abgeplattet, nach unten abgerundet und leicht me· 
dialwarts und nach \'orne gerichtet. Beziiglich der Schadeldimensionen \'erweise ich auf die auf der Seite 
4-6 gegebenen Ausmasse, Hier soll noch bemerkt sein, dass die Hinterhauptsflache beziiglich ihrer Gestalt 
\\'ohl dem Irkutzkcr Schiidel ahnelt, sonst aber dem Daxlander fast gleichkommt, Hauptsachlich ist es die 
Hohe des Hinterhauptskamrnes uber der oberen Condylenfliiche und die grosserc Kammbreite des Krapi­
naer Schiidels, die sich sozusagen mit jener des Daxliinder deckt. (Vergleiche Taf. II., Fig. 1.). 

Die untere Ansicht unscres Schiidels \'erglichen mit jener \'on Daxland ergibt ziellllich starke Ab· 
weichungen, Es lassen sich sowol an diesen zwei Schadeln als auch an dem a\lS Irkutzk an der unteren 
Schaclelflache zwei sehr gut markierte Abschnitte unterscheiden : einen \'orderen grosseren bis zur Ver. 
bindungslinic der beiden aussersten Temporalbogenecken und einen hinteren bis zu den hinteren eondylen, 
rand crn zurilckreichendcn Abschnitt. Der \'ordere dieser Abschnitte bildet ein !;Ieichschenkeliges Dreieck, 
der hintere c1i1gegen cin Trapez. Dieses leztere ist besonde~s charakteristisch und ergibt uns durchgreifende 
Unterschicde zwischen dem Daxlander und Krapiner Schiidel cinerseits un<l dem Irkutzker anderseits. 
Es habcn uns bereits clie Betrachtungen der oberen Schiidclfliiche gewichtigr: linterschiede der genannten 
Schadel ergcben, die sich wicdcrulU hier auf der unteren Sei te infolge der Lage der Candylen auf analoge 
\\'eise zu erkellnen geben, Dort war es die ;'TJ'ossere Ausdehnung der himeren Schiidelpartie nach riickwarts, 
hier ist es - wie gesagt - noch die Lage derCondylen, welche die Hohe jenes Trapeze.~ becinflusste. Die grosste 
Trapezhohe besitzt natiirIich der Irkutzker Schadel, wdl hier mit der hinteren Schiidelpartie auch die 
Condylen am meisten nach riickwiirts gelegen erscileinen. Diese Hohe kann bios etwas uber r '-; mal auf 
die Basis, d. h. auf die Verbindungslinie jener Ternporalknickungen, iibertragen werden, beim Daxlander 
und Krapiner Schiidel jedoch iiber z mal. 

Das wichtigste an dieser Schiidelseite sind wohl die beiden Zahnreihen, Da\'on ist die rechte \·ollstiindig. 
d. h. in ihr stehen J ,U und J P, doch ist die Aus,en\\-dnd der JI lind des P~ abgebrochen, wiihrend in der 
besser erhaltenen linken Zahnreihe die beiden \'orderen P iehlen, 

Bezuglich der Lange der Zahnreihe lind der Dimensionen der einzelnen Ziihne \'erweise ich an die 
betreffende Stelle, wo alle Dimensionen sllmmarisch \'crzeichnet sind. (Steite ~-6), Hier soll nur bemerkt 
sein, dass das Individuum. welchem dieser Schiidel angehort hat, noch etwas alter war als der Daxliinder, 
weil die Zahne des ersteren noch tiefer abgekaut sind, was uns insbesondere der ji! 3 belehrt. Die Ge­
staltung der Zahn 'Kronenfliichen in Bezug auf die noch sichtbaren Taler u. s. w, ist ganz dieselbe wie beim 
Daxliinder Schiidel. Auch hi er muss betont werden, dass die Abkauung der Zahnflachen eine ungleiche 
war: rechts stiirker als links. \\'iihrend in der rechte n Zahnreiche fast die ganze Kronenfliiche ziemlich 
t:1eichmiissig abgekaut wurde, sehen \\ir. dass an der linken Reihe ihre inneren Zahnfliichen \'icl stiirker 
abgeniitzt sind als die ausseren, weshalb auch diese letztere jene iiberragt. Dieses Verhaltniss entstand 
durch die Art des Kauens, bei welchem Akt stets der Unterkiefer nach rechts bewegt wurdl', 

Die EntfernllnJ! der Zahnreihen betriigt hinten (und zwar an der \'orderen Half tc der Innenscite de,; 
}IJ 3 gemessen) 80 mm., welche Entfcrnung nach \'orne zu um die Hiilite abnimmt. Die Intermaxillarknochen 
konvergieren allmiihlich noch vorne und zwar so, dass ,ic ca. 180.5 mm, yor dem \'orderen Rande des P 2 
vereinigt enden. Dil' mittlere Dicke der Xasenscheidewand betra!rt 24 n JIll , (diesel be ist nicht mehr 
111 ihrer nrsprunglichen l;l'osse \'orhanden), 

Dit" .-\usm<1SSC cler einzclnen Zahne sind nachfoIgcllde; 
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2. Das Schiidelfragment des jungen Individuums. 

Ta!. II., Fig. I .• la, b). 

In Krapina wurde auch die vordere Schadelpartie eines jungen Individuums derselben Art gefunden, 
die insoierne bcsonders interessant erscheint. als sie ein anderes Aussehen als der entsprechende Scha· 
delteil des erwachsenen Tieres zeigt. Unser Bruchstiick stellt uns bios den nasalen :\bschnitt mit der ganzen 
:\asaloffnung, die ~IiL"illarknochen nebst jener Knochenspange, welche das l'\asal· mit dem Intermaxlllar­
ende verbindct. (Die :\usmasse des Schii.dels siehe aui Seite (i). 

\\'ie bemerkt, sicht dies Fragment aus, als ob es einer anderen Art und zwar dem R hiti. etrllscus Fale. 
angehorcn wurde. Abgesehen da von, dass die obere Fliiche der :\asenbeine, welche als Basis des Hornes 
diente. weniger muh ist als bl'i crw<lehscl1l'n Tieren, so ist es anderscits ein \'iel wlchtigerer Umstand dass 
das :\asale unseres Fragmentes hinter dem erwahnten Hornansatze nur ganz unbedeutend (von 119·5 

auf Ilj.O mm.) \'erschmalert ist. Heim erwachsenem Tiere ist jene Stelle sehr deutlich cingeschr.urt. Die 
obere Profillinie ist hinter jenem Ansa tz schwach eingebogen, nach vorne aber ist sie stumpfwinkelig abge­
bogen. Von der :\asenspitze biegt wiederum stumpfwinkelig (etwas iiber R) eine schmale Knochenleiste. 
die sich an d;l.s Intermaxillarende anschmiegt. 

Im Querschnitte ahnelt d;l.s :\asalc einer Rinne, deren ausgehohlter Teil nach unten gekohrt Ist. Die 
:'olitte dieser Rinne ist verdickt und diese Wellc begleitet beiderseits ein Tal. Gegen die Rander hin ist 
das :-\asale diinn und die Rander selbst sind abwiirts gezogen. Der \'crdickte Teil der :\'ascnbeine falit nach 
vorne zu, wobei sich auch die Riindcr bei der .. \bbiegung des :\asale zuerst etwas aufbicgen, um sich dann 
mit dem abgebogenen Teil geg-cn die :\'asalspitze hin \'crschmiilern und vereinigen. 

Die \'erdickte Partie der :\'asenbcine betrag-t in der :\litte an 37.5 mm.; dic Hohe der :\asenbeine von den 
Randem bis auf den Riickcn (in der :\lItte) misst an ,z.o mm. Die seil:lich abgeflachte :\asenscheidewand 
ist unter der ::-<ascnspitze (\'on vornc nach riickwiirts) 31 mm. dick, doch wrschmalcrt sich dicselbl' nach 
abwarts auf :!:?5 mm .. wo jene Wand auf 11.5 mm. abgeflacht ist. 

Die :\'asalapert:ur ist gros und eiforrnig, \'orne ausgcbreitct. riickwiirts ver,chmiiJert. Der Langsdurch­
messer derselben betrii.gt 198 mm., ihre grosste Hohe \'orne J JO mm. 

Die ~Iaxillarknochen konvergieren nach vorne und stosscn unter einem "pitzen \\'inkel an einander. 
Die Alveolc des ersten Zahnes ist bIos linkerseits sichtbar und diese liegt ziemlich weit hinter der ~!axil. 
larspitze, namiich 13:!.5 mm. 

Besondcrs interessant und wich tig ist die Verbindung der :\asalspitzl' mit dem Intermaxillarende. 
Sie zeigt uns hier die erste Anlage eler :\'ascnschcidewand. Diesbeziiglich bildet unser Objekt eine Art Uber­
gangsstadium zwischen jenem jungen Exemplar der Art Rh. el,uscus. welches Schroeder auf Tab. XIII .. 
Fig. 4a. b. (pag. 23. ~4.) abgebildet hat und wclches keine Scheidewand besitzt, und zwischen unserem 
ausgewachsenen Individuum. Die Gestalt der :\"asenbeine unseres jungen Individuums ist namiich sehr 
ahnlich der entsprechenden SchiidelpJrtic des gcnannten Rit. el,usCt.s, so Lwar, dass ich gencIgt bin, den 
Schiidelrest des jungen Tieres aus Krapina als das "Etruscus-Stadium" in der Ontogcncsc unseres Rh. 
,ll e,.cki \'ar. K,apinensis zu bezeichnen. 

Da in Krapina kein Rest ('incr andercn :\rt als der des Rh . .l{ereki gefunden \\'urde. so ist elama auch 
gleichzeitig die Zugehorigkeit unscres jungen Indi\;duurns zu derselben Art, welchl'r der crwachsene Scha­
del angehort, 7.weifellos. 

Durch die Auffindung des Schiide]fragmentes eines jungen Tieres, winl die Annahrnc einer engen Ver· 
wandtschaft zwischen den Arten Rh. !tf ercki und Rh. elrltscus bedeutend gestiitzt. Dazu gesellt sich noch 
die Tatsache, dass der Daxlander Schadcl in seinem oberen \'orderen Abschnitt den Typus eines Rh. 
etruscus-Schadels trag!, welcher Typus sich nun am Schadel unsercs jungen Exemplares aus Krapina wie­
derholt. 
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II. 

Die verwandt&chaftlichen Beziehungen der Krapina-Schiidel zu iihnlichen an­
derer Fundorte. 

Aus der Beschreibung unseres Schiidels aus Krapina, insbesondere ,\Us dem Baue des ganzen Sclla­
<Iels, ist es leicht, dic grosse Ubereinstimmung mit dcm Daxlander Schadel zu crkennen. Die tJbereinstimmung 
ist so gross, dass man beide Schiidel fur spezifiscll identisch halten k6nnte. Let_zteres um so mchr, als man 
bei den Rhinocerotiden uberhaupt grosse individueIle Variationen beobachtet. Wir haben aber im Laufe 
unserer Beschreibung des Krapiner Schiidcls auch manche Eigenheiten beobachtet, auf Grund welcher wir 
unseren Schadel nicht direkt mit dem Daxlanćer spezifisch "ereinigen durfen. Abgesehen "on der gr6sseren 
Schlankheit unsercs Schiidels und einiger Unterschiede, die etwa auf eine Deformation desselben zuruck· 
zlIfuhren waren: erlaubt uns die Gestalt der Zahnreihe und ihre weit nach \'orne geriickte Lage, eine 
Identifizierung bei der Schiidel nicht. Anderseits aber stehen diese zwei Objekte in nach ster verwandtschaft· 
licher Beziehung zu einander. 

Das Auffinden dieser beiden Schiidel ist \'on eminent wissenschaftlicher Bedeutung, insbesondere 
wenn wir in Betracht ziehen, dass schon B r a n d t, P o r t i s u. a. den Daxlander Schiidel als den Typus 
der Art Rhin. J[ereki (SchrOder, I. c. pg. 127) betrachteten, w3.hrend wiederum L a r t e t, For s y t h 
~[ a j oru. a. in diesem Schiidel die Art Rh. etrusclIs erblickten. \\'ir werden naturI ich diese noch offene 
Frage beriihren. weil das Erscheinen zweier sich so nahe stehender Schadel, wie dies der von Daxland 
und du "'0 l Krapina ist und die an relativ so weit entfernten Orten auftreten, jedenfalls fiir eine bedeutende 
geographische Verbreitung dieses Typus spricht. Da zu gesellt sich noch die grosse Anzabl isoliert vorgefundener 
Ziihne, namentlich von :'ololaren anderer Fundorte. wie et\va Taubach, Kirchberg, Mosbach ... und die 
Zahne des englische n Diluviums, die alle unseren in Rede stehenden Resten anzugehoren scheinen. 

Ich glaube deshalb, dass P o r t i s im Rechte ist. wenn er behauptet, dass das Rh . .ltereki Zentraleu­
ropa bewohnte. Es ist aber eine andere Frage, ob alle europaischen Vertreter der Art Rh. JJe1'cki 
dem Daxland-Krapiner Typus angehorten, welcher uns einen brachycephalen Typus darstellt. Diese 
Fra/:e k6nnen wir schon jetzt mit - nein beantworten. Falls wir zwei weitere gut erhaltene 
Schadel der Art Rh. Jlercki in Betracht ziehen, und zwar jenen von I r k u t z k und A r e z z o, 
so wird uns dies klar. Diese beiden Schadel sind die Vertreter eines anderen, namIich eincs 
lan!:schiideligen Typus, weleher sich noch hauptsachlich dadurch auszeichnet, dass seine hintere Schiidel· 
partie nach riickwiirts verliingert ist. so Z\\'ar, dass die Condylen unter dem Occipitale liegen, wii.hrend die 
Condylen des brachycephalen Typus ausserhalb des Hinterhauptes herausragen. Ich habe diese Verhii.ltnisse 
im einer Serie von Profilskizzen, auf die ich sogleich komrne, veranschaulicht. Xur m6chte ich ZD\'Or kurz 
meine ~Ieinung bezii/:lich der Art Rh. etmsclIs gegenuber der Art. Rh .• ~1ereki aussprechen. 

Ich habe bereits gesagt, dass cinige Forscher den Daxlander Schiidel als der Art Rh. etf'llscus angehorig 
betrachten. Es unterliegt auch keinem Zweifel, dass das Rh. etmseus - das Falconer'sche Exemplar des 
Florentiner :'oIuseums in Betracht ziehend (Palaeontological ~Iemoirs, II. p. 353. Tab. 26) und das mit 
diesem iibereinstimmende aus ~Iosbacb (Schroder, I. c. pg. i. Tab. L, Fig. I. 2.) berriihrende - beziiglich 
der Gestalt des Schadels, insbesondere durch die Lage der Condylen, welche letztere etwas ausserhalb 
des Hinterhauptes hinausragen, und durch die Bezahnung sehr nehe dem Rh, Jtereki aus Daxland und Kra­
pina verwandt ist. Diese Verwandt5chaft ist eine so innige, dass ich ausser jenem, was bereits Schroeder 
beziig\ich der Zahne des Rh. etrusel~ sagte, noch kaum welche weitere charakteristischere Unterschiede 
zwischen dieser Art und den Daxland-Krapiner Schiidein vorbringen k6nnte. 

Revor ich zur Komparation unseres Schadels mit den ubrigen Reprii.sentanten der Art Rh. ;Uereki 
Jager resp. Rh. đtruSCt4S iibergehe, wird es notwendig sein, die \\ichtigsten~Ierkmale derDaxlanderund 
Krapiner Schadels bildlich darzustellen. Ich \,-ahle hierzu am besten die Profilskizzen beider Schii.del. Falls 
wir an diesen Bildern die Xasenspitze und den unteren Condylenrand mit einer Geraden verbinden, so re­
sultiert uns eine Art Schadelachse. Wir brauchen bios auf diese als Achse angenommene Linie vom Ende 
des Hinterhauptes eine Senkrechte zu ziehen, fertleI' eine Tangente uber das besagtc Hinterhauptsende 
und den hin teren Condyll1srand zu legen und endlich noch eine Tangente an die Frontalkonzexitat zu 
ziehen, um dadurch alle wichtigeren Charaktere dieser und der iibrigen Arten der Gattung zur An­
schauung zu bringen. 

Das Tenbild I. stellt uns die Profilskizze des Daxlii.nder Schadels dar, in welches (punktiert) eine eben 
,olehe Skizze des Krapiner Schiidels derart eingezeichnet ist. dass ,ich beide in ihren hin tere Partien decken. 

Ein Blick attf die derartik zusammengestellten Profilskizzen belchrt iiber einen sehr wichtiger gemein­
sal1len Charakter heider Scbii.del, namiich : uber die gleiche Hinterhattptsh6he beider Schiidel. uber die 
g-Icichartige Lage der Condylen attsserhalb des Hinterhauptkammes, und zwar zwischen der Senkrechten 
(!J) lind der Tangente (t). Femer Iiegt der Jugalbogen - J - in der Schadelachse - 001 --; der Post· 
t:lenoidalforsatz - p. gl. - zei~t eine gleiche unbedeutend nach vome Il'erichtete Lage und beide Horn· 
,tuhle liegen sozlIsall'en in der,elben Hohe oberhalb der Achse. 

Djela XXII., Gorjanović: Fosilni rinocerotidi. 
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Die Unterschiede zwischen beiden Schadcln sind aber auch schr deutlich und kulminieren in einer grOs. 
seren Lange aber geringeren Hohe oberhalb der Achse heim Krapiner Schiidel, ferner in der Lage der Nasal­
offnung, die heim Krapiner Schadel weiter nach vorne geruckt ist; desgleichen die Zahnreihen, die um 
den Betrag der Ui.nge der beiden vorderen P vorgeschoben erscheineu. Die Lage der Parietalia ist arn Kra· 
piner Schadel sleiler als arn Daxlander, und endlich ware noch die bereits bckannte Tatsache hen·onu· 
heben, dass die vordere obere Partie des Daxlander Schadels gerade und wie beim Rh. etmscus ,"crlauft, 
wiihrend derselbe Schadelabscbnitt des Krapiner Objektes jene Einschniirung aufweist. 

\Vir wollen nun auf diesel bc Weise drei andere Schiidel der Art Rh. ,l! ercki analysieren, und zwar jenen 
\'on I r k u t z k, A r e z z o und II for d. Alle drei sind gut konsen-iert, doch wollen \\-ir davon bios die 
hinteren Hiilften in Betracht ziehen. Alle drei Schiidel (Vergleicbe Texbild 2.) weisen ein gemeinsames 
;\Ierkmal auf, welches darin besteht, dass die Condylen innerhalb des Hintcrhauptkammes d. h. innerhalb 
der Scnkrechten -v-liegen. Diese Lage ruhrt aber davon, dass der Hinterhauptskamm nach riickwiirts ver· 
langert ist. Der J ugalbogen aller dreicr Schiidel liegt mit seiner vorderen Part il' unter der Schadelachse. Doch 
gibt cs zwischen dicsen Schadeln auch eIDen bedeutenderen Unterschied. und diesen finden wir arn I1forder 
Schadel, welehem namlich die Schwellung -rz- fehlt, weshalb dieser Schiidel an jener Stellc eingebogen 
ist. Sonst aber sind die Parietalia des lIforder Schadels weniger geneigt als an den beiden anderen Schadeln. 
)1it Bezug auf das Fehlen jener Schwellung -r2- am I1forder Schiidel glaube ich, dass es berechtigt ist, 
wenn wir diesen Schadel uberhaupt aus dem Formenkreis des Rh. lof ercki ausschalten. Den Schiidel von 
Irkutzk und den von Arezzo aber betrachte ich fiir einen anderen Typus im Formenkreise des Rh. Mercki, 
welcher Typus sich durch die Lage seiner Condylen sehr gut von Daxland-Krapina·Typus unterscheidet. 

Nun wollen wir noch die Art Rh. etruscus in Betracht ziehen. (Siehe Textbild 3.). 
Wir hatten eigentlich den Schiidcl dieser Art bei der Bcsprechung der Art Rh • .l[ercki aus Daxland 

und Krapina ins Auge fassen sollen. 'Vir haben dies jedoch unterlassen. um zuvor die Verhaltnisse der Schiidel 
von Daxland lind Krapina gegcniiber den anderen Vertretcrn der Art Rh. },[ercki kennen zu lernen, um 
nachher erst das Verhaltniss. in welche m das Rh. etruscus zu einem der erwibnten Typen des Formenkreises 
der Art. Rh. M ereki steht. zu unterslIchen. Vergleichen wir nlln die Profilskizze des Rit. etruscus (nach 
Falconcr, Palaeontological ~[emoirs II. pg. 335., PI. 26. Fig. I. 2.) mit dem erwahnten Mercki·Formen, so 
werden wir sogleich ersehen, dass sich die Art Rh. etnlScm mit ihrer geringeren Ausdehnung der Hinter· 
hauptspartie nach riickwarts und der dami t im Zusammenhang stehenden Lage der Condylen, welehe 
allsserbalb der Senkrechten -v- langen: an den Daxland·Krapiner Typus anlehnt, insbesondere an 
die Krapincr Abart. ~Iit dieser letzteren hat der Florentincr Schiidel die grossere Schlankheit und die 
weit nach vorne reichende Zahnreihe gemcin, wahrend die Lage des Jugalbogens mit Bezug auf die Schadel· 
achse eben falls zwischen beiden Formen gut iibereinstimmt. Dassclbc, was fiir den Florentiner Schiidel 
gesagt wurde, gilt auch fiir den Sacco'schen Schiidel aus D II S i n o (Le Rhinoceros de Dusino, l. c. T. 
VL, PI. II., Fig. 2.). 

Noch mochte ich in Kurze die Art Rhin. antiquitatis tangicren. Die Profilskizze dieser Art (Text· 
bild I:) belehrt IIns, dass der Hinterhauptskamm stark nach riickwarts ausgezogen ist, weshalb die 
Condylen unter dem Kamm und innerhalb jener Senkrechten -v-steht. Durch dieses ~1erkmal nibert sich 
das Rh. antiquitatis jener Gruppe des RII. Mercki, welche dieselbe Eigenheit in ihrer Hinterhauptspartie 
besitzt und von weleher Gruppe das Exemplar aus Irkutzk den augezeichnetsten Repriisentanten dar· 
stellt. Die Idee, dass letzteres Rhinocerotid in genetischer Beziehung zu Rh. antiquitatis steht, ware 
glaubwurdig, wenn nicht die Bezahnung dagegen sprechen wurde. 

Auch die eingehend durch T o u I a beschriebene Art Rhin. Hundsheimensis1 kann nicht in unsere kurze 
Besprechung cinbezogen werden, weil diese in keinem direkten Zusammen hang mit unserer Abart steht. 
lm allgemeinen zeigt wohl das ScJ1adelfragment in seiner hinteren Partie Ank1ange an den Etruscus. 
Schiidel, doch besitzt jener noch eine aufgetriebene Parietalgegend, wie eine solche dem etruscus und un­
serem zunachst in Betracht kommcnden Resten abgeht. Die Zahne des Oberkiefers ahnein im Grossen 
lind Ganzcl1 jenen der Mercki·Gruppe, bezuglich des Cingulum der PI sind aber da unzweifelhafte Bc· 
zichungen zu elf'uscus gegebcn. 

Es moge dies geniigen, um Zli zeigen, dass das Rh. Hundsheimensis nicht in eine direkte Verbindung 
mit unseren Schiideln des brachycephalen Typus gebracht werden kannen. 

Fassen wir nun alles Gesagte zusammen, so konnen wir folgendes sagen: 
Innerhalh des Kreises der Art Rh. Mercki hat man mehrere Typen zu unterscheiden (Siehe auch: v. 

S t r o m m er .. Ober Rhinoceros·Reste im ~Iuseum zu Leiden" I. c. pg. 92). von welehen sich insbesondere 
zwei Haupttypen, nibmlich: einer mit verkiirzter Hinterhauptspartie, welche die Schidel von Daxland und 
Krapina also die Abarten Rh. Mercki var. brachycephala Schroeder und Rh. Mercki var. Krapinensis m. 

l .. Das Nashom von Hundsheim ". Abhandl. d. k. k. geol. Reichsanstalt. Wien 1902. Bd. XIX. -
Ferner: .. Das Gebiss und Reste d. ~asenbeine v. Rh. hundsheimensis". Ebd. 1906. Ed. XX. 
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1I1l1fassl und welchcn Typus wir als .. brachycephalen" bezelchnen konIlen, und dann eincll .. <lolychn. 
cephalcn Typus". welchen Rhinocerotiden mit nach riickwarts ausgedchnter Hmterhauptsp"rtLe, zu \\'('1· 
chen die Schadeln von I r k u t z k \1nd Arezzo gehoren, darstellen. 

Der brachycephale Formenkreis reiht sich an den zum, Teil iiltcrcn des Rh, elmscus. der dolyccho-
cephalc durch den Schadel von Irkutzk an die Art Rh. anti qUItails an, , " 

Lctztere Art aber unterscheidet sich durch ihre Bezahnung scharf von Rh. j~lerckl, \\'ahrend ZWischen 
unserelll braC'hycephalen Formenkrcise der Art Rl:, Mercki und der Art Rh: ,elrtlsC1ls ketn: scharfen Gren-

b .. tehen Lctzteres belehrte uns jenes Schiidelfragment des jungen lndl\'l<luullls aus Kraptna, ,'on \\'cl· 
zen cs . R ~ 11 hi K a 
chem wir sagt'n, dass wir es als "Etruscus-Stadium" in der Ontogencse unseres I .. " ere aus. rapln 
bezeichncn konn<ln, als allch der vordere obere, elYltSclIs·iihnliche Schiidelteil <1es Daxlander lndlV1<1U\1I11S. 

Ich kann mich nicht weiter in die Frage iiber die verwandtschaftlichen BezIehungen der ?enanntcn 
Rhinocerotiden einlassen, weil das bestehende ~laterial hierzu noch immer u~zulii.nglich ist. Ich habe 
bios auf Grund des Krapiner Schadels illl allgemeinen versucht, meine Gedanken uber d.e Grupp.crung der 
besprochenen Rhinocerotiden Ausdruck zU verlcihl'n, ohne dass ich die Ansichtcn ". S t r o m e r s oder 
S i III o n e II i's damit tangieren mochtc. 

III. 

Einige Bemerkungen zu den einzelnen Zahnarten del Rh. Mercki var. Krapi­
nensis m. 

Die Zi.hne des Oberkiefers. 

a} Das Milchgebiss des Oberkiefers. 

Davon Jiegen 21l Exemplare vor und zwar: I II rechte und 10 linke. Sie stellen uns teils Kcime. tcils 
liinger oder kiirzer in Funktion gestandene Ziihne dar. 

S c h r o e d er beschrieb ein sehr gut erhaltenes )lilchgebiss des Rh. -'[ereki Jag. aus den Kalktllfien 
Thflringens (I. c. 134. Taf. IX., Fig. I. abI, \Vir wollen eben dieses in Betracht ziehen, lim aui einigc nam· 
haHe Unterschiede, welche zwischen diesen und den entsprechenden Krapiner Ziihnen bestehen, aufmcrk· 
sam machen. 

Was den dl betrifft, so ware zu bemerken, dass die Aussenwand der Krapiner Ziihnc gleichmiissig nach 
vorne hin abfalit, wogegen dieselbe alil Th(iringer dl ziemlich von glcicher Hohe vorne und riick· 
warts ist. Insbesondere aber unterscheidet sich der dl dieses Fundortes beziiglich seines \"orhiigels. Der 
Vorhiigel - sagt Schroedcr - "tritt als ein apical \'ollstiindig isolirter, scharf und spitzig zugehendcr 
Pfeiler auf ... ", ferner: .. Die \'erbindung dieses Pfeilers mit der Aussenwand gcschieht in der Tiefe des 
Zahnes ... ". Die Krapiner dl zeigen in keine11l Fall ein derartiges Verhiiltnis. Vielmehr belehren uns unsere 
Abbildungen (Textbilder sa, b und ;-) iiber den engen Zusammenhang zwischen delll Vor· und Hinter· 
hiigel, welche letztercn gew6hnlich zu einem Hiigel verschmolzen crscheinen, und bios cine vertikale Rinne 
an der inneren Seite des geeinigten Hugels belehrt uns, dass da eigentlich zwei Hiigel vorhanden sind, was 
auch bei angekaut(,11 Zahnen deutlich sichtbar ist. Ferner ist der Vorhligel in keinem Fali isolicrt, sondem 
steht immer durch einen basalwiirts konka,' ausgeschnittenen Querkamm mit der Aus5erwand in Ver· 
bindung. Die Tiefe des Ausschnittes bleibt stets hoch uber Jem vorderen Cingulum. - Es muss noch her· 
"orgehoben werden, dass an den Krapincr dl die Tendenz nach einer Verschmelzung der beiden Hiigel eine 
eminente ist. (Fig. sa). 

In bios zwei Fallen sieht man am hintern Querkamm. und zwar et\Va 5 mm. unter dem Rande. eine 
leichte Schwellung als die erste Anlage eines Stelidion. 

Bezuglich des d 2 em'ibnt Schroeder (pag. 135) dass .. bei ganz intakter Zahnkrone der Vorhugel apical 
von der Aussenwand getrennt, jedoch greif t diese Isolierung nicht tief in die Zahnkrone hinein". BIos an 
einem der Krapiner d 2 sehen wir knapp an der Innenseite der Aussen .... <lnd am vorderen Querkamm einen 
kleinen Ausschnitt, welcher an die Verhiiltnisse des P2 des definitiven Gebi~ses crinnert, jedoch mit dem 
Unterschied, dass bei diesen letzteren Zahncn jener Einschnitt viel tiefer ist als bei unseren d •. In keinem 
Fall jedoch kann der Vorhfigel des d 2 als apical von der Al1ssenwand getrennt angesprochen werden. 

b) Das definitive Gebiss des Oberkiefers. 

Die normal entwickeiten Krapiner "2 zeigcn an ihrem ,'orderem Querkamm jenen tiefen Ein· 
schll1tt bei der Aussenwilnd. wodurch das Quertal nach "orne gcoffnet erscheint (Taf. Ill. Fig. 10. und 
Taf. IV. Flg. 6). Jener Einschnitt reicht bei einem Exemplar bis zum Cingulum herauf, bei emem anderen 
P2 sehen wir den Querkamm unterhalb des Cingulums mit der Ausserwand \'erbunden, nur dass der Quer­
kamm an der betreffenden Stelle diinner ist. An diesem Zahne bemerkt man noch vorne am Cingulum eine 
.;eglii.ttete Partie, als ob vor diescl11 Zalll1 noch einer - also der PI - gestanden ware! - BeziigJich des 
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innercn Cingulums ware noch Zli bcmcrken, dass dasselbe in allen Lagen - horinzotal bis schragt' an~'tcl' 
gend und von V·artiger Gestalt - auftritt. Es kann dasselbe an der vorderen Ecke des Vorhu,::eb 

unterbrochen u. s. w. sein. 
Besonders interessant ist ein a II o m a I entwickelter nur fragmentiir erhaltener PI' Derselbe ist auf 

Tal. IV., Fi,::. 7. reproduziert. Wenn wir uns an einem normalen P2 mit jenem tiefen Einschnitt in seinem 
,"orderen Q~erkamm noch einen derartigen Einschnitt, jedoch knapp beim Hinterhiigel, als vorhanden 
denken, den iibrigen Teil des Kammes aber ausserordentIich verstii.rkt und mit einem kleinen Fortsatz 
nach vom (ein verkiimmertes Stelidion ant.) und einen sehr starken Fortsatz nach riickwiirts (eine Art 
Stchdion post.) - versehen denken : so wiirde uns der in Rede stehende anom ale PI resultieren. 

Beziiglich des PI und p, ware zu bemerken, dass sich der Taleinschnitt in verschiedener Hohe befindet. 
In keinem Fall liegt er in der Hohe des inneren Cingulums (Siehe Seite ~3). Das innere Cingulumist stcts 
am Ps und P, \'orhanden ; es beginnt an allen Zahnen bereits am vorderen Hiigel. Nur in einem Fall ist 
dasselbe an die Furche zwischen den beiden Hiigeln gebunden. Ich erwahne dies deshalb, weil Schr6der 
(pg. '41) sagt, dass das Cingulum auf den:: Vorhiigel vallstandig fehlt oder bIos durch minirnale Wiirzehen 

angedeutet ist. 

Von definitiven ~Iolaren hegen an 65 Exemplare vor, worunter 5 Keime. Von diesen letzteren wollen 
wir solche des m. naher ins Auge fassen, weil sie uns deut1iche Anhaltspunkte iiber die Art und Weise der 
Reduktion des hinteren Querkammes und iiber die Verlegung des Stelidions vom Querkamm auf die Aus· 
sem,'and gewahren. 

Die Abbildungen Taf. IV., Fig. I. und Fig. 2.; Taf. III., Fig. ll. stellen uns Keime des .11-1 2 dar. Alle diesc 
sind riickwarts schmiiIer als vorne, und zwar wegen der bedeutenden Red uktion des hinteren Hiigels und des 
entsprechcndcn Querkammes. Bcim Zahn Fig. l. sehen wir das Stelidion normal aus dem hinteren Quer. 
kamm entspringen. Durch die weitere Verkiirzung des Querkammes indessen, wurde das Stelidion 
an die Aussenwand "erlegt (Fig. 2). Denken wir uns den hinteren Querkamm noch weiter verkiirzt, so 
muss der Hinterhiigel immer naber an die Aussenwand riicken, bis er endlich - .... >ie dies beim .lT 3 der Fall 

r - mit der Aussenwand \'erschmilzt, wodurch letztere verschwindet. Bios eine leichte vertikale Furche 
am Jl

3 
verrii.t uns jene Stellc, langs weIcher die gesagte Verschmelzung vor sich gieng, wodurch auch das 

ganze hintere Tal verschwunden ist. (Bei Rh. etmscus ist beispielsweise das hintere Tal weniger reduziert.) 

Der m2 und m3 von Kirchberg und die entsprechenden Ziihne von Krapina. 

Die Dimensionen des ln, des Schiidels aus Krapina als auch der linke 1112 (Tai. XIII., Fig. 6), verg!i· 
chen mit dem Kirchberger m2 (Schroder pg. 81), ergeben uns nachfolgende Relationen: 

Zahnl:tnge aussen a. d. Basis 
Breite vorne . 
Breite hinten 

M. 
Kirchberg 

51! mm. 
j2 
6t 

I. Ml 
des Krapina-Schadels 

62.5 
n.o 
58-60 

L M. 
aus Krapina .Taf. XIII. Fig. 6). 

60.5 
722 
580 

~lit Ausnahme der geringen Oszill,ltionen in der Lange und Breitc hinten, stimmen sonst die obi gen 
Ziihnl' sehr gut miteinander. Auch beziiglich des Aufbaues der Krone bestehen keine wesentlichen Un. 
lcrschicde; denn die nach innen gerichtete Spitzc des Stelidions am Kirchberger m (SchrOder 
Tai. IX., Fig. 2b) diirfte nicht genau sein, weil auf Fig. 2a das Stelidion desselben 2Zahnes die 
richtige Biegung nach aussen zcigt, wie ">ir dies an sammtlichen Krapiner ms beobaehten. Der 
Kirchberger Zahn besitzt am Eingang ins Quertal eine schwache Warze. Eine derartige tehlt zwar am 
mz des Krapiner Schiide1s. aber man beobachtet sonst aD allen Krapiner m bald eine krii.ftige, bald mehrcre 
\Var zen an genannter Stelle. Uberhaupt ist dies Merkmal ein sehr vcranderliches und infolge dessen von 
untergcordneter Bedeutung. Schrocder vermutet cin Parastelidion am 1112 und wir kOnnen auf Grund des 
Krapinaer ~Iateriales diese Vermutung als berechtigt bestatigen. Der 1113 des Krapiner Schadels besitzt 
am Eingang ins Tal - sowic der Kirchberger Zahn - einen starken Dom. 

Abgesehen also "on geriingfiigigen Dif{ercnzen in den Dimensionen, die wol nur individueller !Ilatur 
sind. als auch von dem ebenso sehr wechselnden Varkommen der 'Varzcn (Grosse und Anzahl) am Talein· 
gange: stimmen sonst die Zahne von Kirchberg mit dcn cntsprechenden am Krapiner Schadel und deD 
iibngen Isolierteu Zahnen gan z ubcrein. 
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Die Ziihne de. Unterkiefera. 

Von isoliertcn Ziihnen des Unterkie!ers liegen an 87 Exemplare vor. Dieselben zerfaIlcn in MiIchziihnc 
und definitive Ziihne, worunter auch einc AnzahI von Keimen. 

Von Milchziihnen liegen an 52 Stiick vor und zwar: 

dl = 8(3 dut + 5 sin) 
d 2 = I8 (8 dext + IO sin) 
d3 = I5 (5 dext + IO sin) 

d, = IT (4 dext + 7 sin). 

Die :'lilchziihne sind in Textbildern zur DarstelIung gcbracht (Vcrgleiche Fig. cl., 10. und ll .. Ta!. V. 

Fig. I. und Taf. VI., Fig. 5) 
Die standigen Unterkie!erziihne sind tcils in Kieferfragmcntcn (Ta!. V., Fig. 1., 3., 4.)' tcils als isolierte 

Zahne (Taf. VI., Fig. I., 2., 3., 4., 6., 8., 9.) dargestelIt. Dcr Zahn Fig. 6. stellt uns den Keim des dext 

ml dar. 

Die Wirbelaiiule. 

Es Hegen im Ganzen 10 \\'irbel vor, welche aus zwei Abschnitten der \Virbelsaule hernihren: dem 
Halsabschnitte mit 7 Wirbeln und dem thoracalen Abschnitte mit 3 Wirbel. 

Von den Halswirbeln waren zu nennen: 
2 A t I a s (Taf. VII., Fig. I, 2), von unglcicher Grosse. Dieselbcn erinnern an den Atlas des Rh. an· 

tiquitatis beziiglich der oberen und unteren \Virbelseite, insbesondere aber durch die beide n seitlichen 
Apophysen, die kurz und mehr in axialer Richtung entwickelt sind. femer durch die beiden offenen Ar· 
terienkanale, die auch bei antiquitatis in einer ticfen Fllrche liegen. Der Unterschied aber gegeniibel dieser Art 
liegt an der oberen \Virbelseite insoforne, als man durch jene beiden Xervenkanale, die schriig in den 
Korper einziehen, von oben aus nicht hindurchsehen kann. Ferner liegen die beiden Diapophysen sei t • 
warts der Arterienfurchen starker abseits als bei antiquitatis. 

2 E P i s t r o p h e u s (Taf. VII., Fig. 3a, b) von ungleicher GrOsse. Beide zeigen gewisse t.:ntersehiede; 
so besitzt der grossere an seiner unteren Seite und hinteren Hii.lfte eine breite abgerllndete Kante, welch(, 
beim kleineren \\'irbel schmaler und scharf ist u. s. w. Diese Unterschiede sind offenbar auf das verschie· 
dene individuelIe Alter der Wirbel zllriickzufiihren. 

Die iibrigen Wirbel wurden als der v i e r t e (Taf. VII., Fig. 5.), s e c h s t e und s i e b e n t e cer· 
vicale ; dann als der dritte (Tab. II., Fig. 5.,5a), fiinfte (Ta!. VII., Fig. 4.,4a) und der achte 
oder n e u n t e (Taf. VII., Fig. 6.) D o r s a I wir b e I bestimmt. 

Die Knochen der vorderen Extremitiit, 

Vor allem waren 5 Fragmente des SchuIterblattes zu erwahnen (Taf. VIII., Fig. I., 2.). Die Schulter· 
blatter der erwachsenen Individuen (Fig. 1.) el'innern sehr an jene des Rh. A ntiquitatis ; bIos konnte man 
die flachere untere Sei te und die gr6ssere Cavitas der Krapiner Reste als bezeichnend iiir Rh. J/ef'elti auf­
fassen. Dagegen ist das Scapula-Fragment (Fig. 2.) aus Krapina, welches von einem jungen Tier herriihrt, 
beziiglich seines stark gebogenen Axillar-Randes sehr bemerkenswert, da es sich durch dieses Merkmal 
an das Schulterblatt des Rh. etruseus var. AstenslS Saceo. und an jenes des Rh. Hundsheimensis Toula 
anschliesst, 

Was das H u m e r u s fra g m e n t (Taf. IX., Fig. I) betrifft, so bemerke ich bios, dass dasselbe 
beziiglich der Grosse und Gestalt der medialen Seite des Gelenkkopfes recht gut dem Humerus aus Dax­
land entspricht, welche n H. v.:'1 e y e r (Die diluv. Rhinoceros-Arten pg. 263.) oeschrieben hat. :'lit diesem 
stim mt aber auch der Taubacher Hllmerus (P o r t i s pg. 150) iiberein. 

Die U I n a (Ta!. VIII., Fig. 3., 4., 5,). Davon bios Fragmente, die teil weise der Taubacher Ulna ent· 
spreehen. Besonderes Interesse verdient ein fotales Exemplar, welches uns Fig. 5. zur Anschauung bringt. 

Vom R a d i u s (Ta!. VIII., Fig. 6. ; Taf. IX., Fig. 2.) liegen bios die kleinere obere Half te des rechten 
Radius mit dem Capitulum und dann eine distale Epiphyse vor. Beides entspricht sehr gut den entspre­
chendell Knochenteilen aus Taubach. 

Beziiglich der iibrigen Knochen der vorderen Extremitat mochte ich hier bIos die M e t a car p a I i a 
(Taf. VIII., Fig. 7., 8 .• 9.) kurz beriihren. Es liegen davon 4 \'on verschieden alten Tieren herriihrende Stiicke 
und zwar Mc II., Ill. u. IV. vor. Die Mc ll. Il. IV. gleichen so ziemlich denen aus Taubach, wogegen 
,Hc III. iehr flach und breit jit. 
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Die hin tere Extremitiit. 

Davon liegen verschiedene Teile ,·or. So: 6 Femur·Fragmente, dayon cin f6ta les , dann die Rotula, 
Astragalus, Calcaneus. Cuboideum, Na vicu:are, ~ ::Iletatarsalia und I Finger. 

Die F e m o r a (Ta!. X., Fig. I. la) geh6ren "erschieden alten Individuen an, deren Dimensionen in 
chronologischer Reihenfolge auf Sette 48 angegcben sind. 

Die R o t u I a (Taf. X., Fig, ;" sa.) ist gut erhalten, von dreieckiger Gestalt und ahnelt etwas derje­
nigen des Rh. Hllndshe1mensls Toula. Unscre Rotula ist indessen dicker und die maxJmale Dicke liegt 
etwas oberhalb der Mirtc. 

Der C a I e a n e II s (Taf. X., Fig. 2.) ahnelt demjenigen von Tallbach, nur ist der Hals des Tuber viel 
breiter resp. kurzc]' als an dem Taubacher Calcaneus. 

Der A s t r a g a I u s (Taf. X., Fig. 3., 3a.) ist liberhaupt ein ziemlich variabler Knochen. Unsere zwei 
ungleich grossen linken Exemplare zeigen gewisse Anklange an den Astragalus \'on Rh. nugarhj'Jus und Rh. 
Mercki v. LodesaJJa, und z\\'ar deshalb, wcil die innere Hiilfte dcr Gelcnksrolle klincr als die allsscre Haifte 
ist. FeTller gibt es auch hoch ::Ilerekmale, wodurch unser Knochen an dcn Taubacher mahnt. 

Allch das C u b o i d e II m (Taf. X., Fig. 4.l und zwar das des eincs jungeren Tieres ahncIt dcm Hunds­
heimer ebenso jenem \'on Rh. Jlerck! \'on Lodesana. 

Von den ~!ctatarsalia endlich liegen mehrere Mt III. und die obere Halite eines Mill. "or 
(TaL X" Fig. 6., i', l. Das grosste Stu ck Fig. 6., falls wir uns es \'cn'ollstandigt denken, \\'urde jenem des 
Rh . .I/ercki bei Simonelli (I. c. pg. 134l entsprechen. Bezuglich der Verhaltnisse der Lange zur Breite (in 
der ~littcl und des der Brette zur Dicke (i. d. ~litte) koronlt unser J/I Ill. fast genau dem des Rit. mega­
rhj>lIlS gleith. 


