Richard H.Emslie & Keryn Adcock

Der Handel mit Nashornprodukten
speziell in Bezug auf die Afrikanischen Nashérner

Nach der Darstellung der Verwendungszwecke fiir Nashornprodukte werden
wir uns mit den Griinden fiir die gestiegene Nachfrage nach Rhino-Horn in den
70ger und 80ger Jahren (und der damit gestiegenen Wilderei) beschiftigen,
eine Entwicklung, die zu dem verheerenden Einbruch in den Bestandszahlen
der Spitzmaul- und der Nérdlichen Breitmaul-Nashérner gefiihrt hat.

Seit 1992 haben sich die Bestandszahlen der Spitzmaul-Nashérner stabili-
siert und die der Breitmaul-Nashérner sind weiter angestiegen. In der jiingsten
Zeit scheint auch die Wilderei in einer Reihe von Staaten riickldufig zu sein.
Wir werden uns auch mit den méglichen Griinden fiir diesen positiven Wandel
befassen.

Schlieflich geben wir einen Uberblick iiber den Stand der Diskussion, die
in Naturschutz-Kreisen iiber die Méglichkeit eines legalen Handels mit Rhino-
Horn gefiihrt wird. Diese Auseinandersetzung ist, wie sich zeigt, nicht einfach zu
entscheiden, da beide Seiten durchaus gute Argumente ins Feld fiihren kdnnen.

Verwendung von Nashornprodukten

Der Mensch hat im Lauf der Jahrhunderte eine Vielzah] von Teilen und Pro-
dukten von Nashérnern genutzt. Spitzmaul-Nashérner wurden als Schédlinge,
Nahrung und der Trophien wegen gejagt. Die Haut wurde fiir Schilder und
Amulette genutzt und sogar Blut, Urin, Knochen und Kot wurden verwendet.
Auch das Horn wurde ebenso seit iiber 2000 Jahren in der traditionellen chi-
nesischen Volksmedizin genutzt wie als Material fiir Schalen, Trinkgefife und
Dolchgriffe diente.

Jedoch ist seit 1960 die Nachfrage nach Rhino-Horn besonders fiir den Riick-
gang der Spitzmaul-Nashérner, Nérdlichen Breitmaul-, Sumatra- und Java-
Nashérner verantwortlich. In Afrika werden gewohnlich nur Hérner, nicht die
Héute von gewilderten Tieren genommen, da die Zeit zum Abziehen und Trock-
nen der Haut fehlt und diese auch schwer zu transportieren und zu schmuggeln
ist.

Der Mythos von der Hauptverwendung als Aphrodisiakum

Die meisten Menschen im Westen glauben, dass Nashorn hauptsichlich als
Potenzsteigerungsmittel genutat wiirde. Das ist ein Irrtum. Esmond Bradley-
Martin hat in einer grundlegenden Studie des Hornhandels gezeigt, dass nur
die Gujeratis und ein paar andere Stimme in Nordindien Nasenhorn als Aphro-
disiakum nutzen, die gesamte in Indien vebrauchte Menge aber weniger als 1%
des Weltverbrauchs ausmacht.
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In Wahrheit wird das Horn hauptsichlich fiir die Herstellung von Schmuckge-
genstdnden und in der Medizin genutzt. Bradley-Martin glaubt, dass dieser My-
thos wahrscheinlich entstand, weil die Gujeratihandler bis zu den 70er Jahren
ein Monopol fiir den Hornhandel in Ostafrika hatten. Die Form der Hérner und
die lange Kopulationsdauer mag weiter zu der Geschichte beigetragen haben.
Als Ergebnis des Preisanstiegs seit 1970 ist die Verwendung als Aphrodidiakum
bei den Gujerati praktisch verschwunden, aber der Mythos wird von den Medi-
en noch eifrig verbreitet, wohl weil Sex Zeitungen verkauft und Sensationslust
oft bei Wildschutzthemen regiert.

Schmuckverwendung

Im geschnitzten Zustand hat Nasenhorn eine wunderschdne, durchscheinende
Farbung und schon im Jahre 618 v. Chr. sind aus China geschnitzte Schalen,
Trinkgefifle und andere Schnitzereien bekannt. Eine der praktischeren Verwen-
dungen der Schmuckstiicke war, dass die Trinkgefife Gifte erkennen lassen
sollten. Mike t’Sas-Rolfe meinte, dass die frithen Gifte, starke Alkaloide meist,
mit dem Keratin und der Gelatine im Horn reagiert hitten.

In einer Reihe von Golfstaaten tragen Manner traditionellerweise Dolche.
Besonders im ehemaligen Nordjemen waren Griffe der teuersten Dolche, der
sog. Djambiyas, aus Rhino-Horn. Im-Gegensatz zu anderen Materialien, wie
Wasserbiiffelhorn oder Plastik, wird Nasenhorn mit zunehmendem Alter sché-
ner und gewinnt an Glanz. Diese Eigenschaften sind es, die die Dolchmacher
interessieren, weniger das Nashorn an sich. Erst in jlingster Zeit ist Roter Aga-
te, ein sehr teurer Halbedelstein, als akzeptiertes Ersatzmaterial aufgekommen,
obwohl Dolchgriffe aus Agathe sehr viel teurer sind als solche aus dem Horn
des Nashorns.

Mediginische Verwendung

Nasenhorn ist seit iiber 2000 Jahren einer der Hauptbestandteile chinesischer
Medizin. Bereits in dem altchinesischen medizinischen Lehrbuch »Krauterbuch
des gottlichen Pfliigers” wird es genannt. Im Westen es weithin nicht bekannt,
dass chinesische Volksmediziner es zur Behandlung lebensbedrohlicher Fieber-
zustinde benutzen und es daher eine der héchstverehrten Ingredienzien ist.

Je nach Land wird Nasenhorn im Fernen Osten entweder roh verkauft —
traditionelle Apotheker mischen Medizin, in dem sie Hornspéne von ganzen
Vorratshérnern abkratzen — oder es findet sich als Bestandteil in vorgefertigten
Arzneien, seien es Pillen oder »Medizinkugeln®.

Interessanterweise wissen die Leute meist nicht, woher Rhino-Horn kommt
oder dass Nashorner gefihrdet sind, sie nehmen einfach das ein, was ihre Me-
diziner ihnen verschreiben. Mit anderen Worten, nicht die Patienten verlangen
nach Horn, sondern es wird ihnen verordnet. Deshalb sehen viele Naturschiit-
zer die Zusammenarbeit mit chinesischen Volksmedizinern als Schliisselstrategie
zur Vermeidung der Ubernutzung von Rhinos an.
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Nachforschungen von Esmond Bradley-Martin und TRAFFIC, der Uber-
wachungsbehorde fiir das Washingtoner Artenschutzabkommen, zeigen, dass
Festlandschina, Taiwan und Siidkorea die Hauptverbrauchsstaaten sind. Je-
doch werden fertige Arzneien in grofem Stil zu den Auslandschinesen auf der
ganzen Welt exportiert, Hongkong und neuerdings Singapur sind wichtige Um-
schlagplétze. Von Festlandchina wurden 1989 auf nahezu 10 000 kg registriertes
Material festgestellt. Die meisten der daraus gefertigten Arzneien werden an
reiche Uberseechinesen bei deren Besuchen in China verkauft.

In China selbst ist der Verkauf von Nashornprodukten legal (obwohl Chi-
na dem Washintoner Artenschutzabkommen beitrat). In den Jahren 1993/94
wurden wiederholt hochrangige Delegationen in die vier genannten Lander ge-
schickt und die USA haben bereits Handelssanktionen gegen Taiwan erwogen,
um eine bessere Durchsetzung der vorgesehenen Mafinahmen (Erfassung, staat-
liche Kontrolle oder sogar Beschlagnahme und Vernichtung der Horn- und an-
deren Korperteile) zu bewirken. Ob die Bestinde allesamt vernichtet werden
sollen, ist noch umstritten. Inzwischen mehren sich die Hinweise, dass noch
andere Lénder, z. B. die Vereinigten Arabischen Emirate, Oman oder Laos zu-
mindest am Zwischenhandel beteiligt sind. Chinesische Nashornmedizin taucht
aber auch in vielen anderen Lindern auf, auch in Deutschland, Canada, USA,
Australien und anderen westlichen Landern. In den USA wurden von 1988 bis
1991 ca. 50 000 Nashornmedizinprodukte bei der Einfuhr beschlagnahmt wobei
nur ca. 3% der Schiffscontainer kontrolliert wurden.

Inzwischen zeigt der internationale Druck etwas Wirkung, denn sowohl China
wie Slidkorea verboten den internen Verkauf von Nashornmedizin. Auch Taiwan
erlies dhnliche Verbote und im Yemen wurde ab Dezember 1992 die Anfertigung
bzw. der Verkauf neuer Dolchgriffe aus Nashorn verboten. Nur in China war
allerdings die zentrale Beaufsichtigung und Lagerung bzw. staatliche Kontrolle
mdglich. Beschlagnahme in den anderen Landern ist nicht moglich.

Und dazu kommt das Problem, Nashornbestandteile in Medizin nachzuwei-
sen. Wiahrend z.B. in Siidkorea bei 11 300 offiziellen Uberpriifungen nur ein
Fall von Nashornmenmdizin entdeckt wurde, gaben bei verdeckten Befragungen
43% von 130 untersuchten Medizinliden und Kliniken an, dass sie Nashornme-
dizin fithren. Die Entdeckung erfordert sehr ausgekliigelte Analyseverfahren.
Und weder die traditionellen Volksirzte noch die Bevélkerung insgesamt ste-
hen derzeit den betreffenden gesetzlichen und internationalen Beschrankungen
aufgeschlossen gegeniiber. Im schlimmsten Falle muss daher mit Schwarzmarkt-
verkauf gerechnet werden, da Umfragen zeigen, dass eine hohe Zahl von Tra-
ditionsmedizinern in Ostasien auch gegen neue Gesetze ihre althergebrachten
Rezepturen weiterverwenden werden.

Die Ansichten der traditionellen chinesischen Volksmedizin

TRAFFIC Ostasien hat kiirzlich ein vorbereitendes Treffen organisiert zwi-
schen von Leuten, die Teile und Produkte gefihrdeter Tierarten als altherge-
brachte Arzneien nutzen, und solchen, die diese Tiere schiitzen wollen. Haupt-
ziel der Tagung war es, die Unterstiitzung der Traditionsmediziner zu gewinnen,
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um eine nichtnachhaltige, d. h. die Bestinde gefahrdende, Nutzung bedrohter
Arten fiir medizinische Zwecke einzudimmen. Die Zusammensetzung der Dele-
gationen zielte auf méglichst groRe Beteiligung aus Asien, wobei die Spezialisten
der Traditionsmedizin erstmals im Brennpunkt einer Tagung standen, um die
Wechselwirkungen zwischen Schutz und Traditionsmedizin aufzuzeigen.

Die Delegierten betonten mehrfach, dass der Westen die traditionelle Me-
dizin nicht verstiinde. Diese Behauptung wurde zum Teil auf den westlichen
Aufruf zum Verbot allen Nasenhornhandels aufgebaut, obwohl doch Nasen-
hornprodukte zur Bekiimpfung von lebensbedrohlichen Fieberanfillen genutzt
werden. Man fiihrte den ,beleidigenden® Hang des Westens an zu behaupten,
dass Rhino-Horn primir als Aphrodisiakum genutzt wiirde. Mehrere Sprecher
betonten, dass sie Gesundheitsfiirsorge betrieben und keine Kriminellen seien,
aber ein Verbot lebensrettender, aus Wildtieren gewonnener Arzneien wiirden
sie geradezu zum Gesetzesbruch zwingen. Es schien, dass das entstandene Res-
sentiment einige Traditionsmediziner davon abhielt, sich an den Bemiihungen
um eine verantwortungsbewusste Nutzung von Wildtierprodukten zu beteili-
gen. Eine Delegierte der chinesischen Staatsbehérde fiir Traditionsmedizin be-
tonte, dass ,Traditionsmedizin kein Aberglaube“ sei, wie es ihrer Ansicht nach
der Westen behaupte. Sie fuhr fort, dass Traditionsmedizin auf Tausenden von
Jahren an Erfahrung beruhe und dass die meisten der 1,2 Milliarden Chinesen
ihr vertrauen und sie nutzen wiirden.,”

Die Volksmediziner befiirworten strenge Regierungskontrollen und Geneh-
migung der Anwendung nur in Notsituationen statt eines Verbotes, das, wie
sie wiederholt betonten, ohnehin nicht wirke und nur zu Profitstreben fiihre.
Ein Teil des Problems liegt darin, dass etliche Traditionsmediziner nicht an ein
wirksames Ersatzprodukt fiir Nasenhorn glauben.

Die Traditionsmediziner fiihrten weiter aus, dass 40% der jahrlich in China
bendtigten Mengen an ,medizinischen Wildtieren“ aus Farm- oder Zuchttie-
ren stammen und argumentierten, dass es ein besserer Weg zum Schutz wire,
wenn wirtschaftliche Anreize fiir die Zucht und Haltung solcher Arten geschaf-
fen wiirden, die von der chinesischen Volksmedizin gebraucht werden. In der
Tat unterstiitzen etliche Naturschutz- und Landwirtschaftsékonomen in Afrika
diese Idee, dass ein legalisierter Hande] von Nashornprodukten in Afrika hel-
fen konnte, Bestinde zu erhalten, Anreize zur Zucht bote und die Tiere nicht
zur Nutzung gettet werden miissten. Einige Volksmediziner schlugen vor, dass
der Jahresbedarf an Nashornprodukten genau dokumentiert und vielleicht der
Handel iiber ein entsprechendes Quotensystem geregelt werden kénnte.

Die Feststellung des derzeitigen Bedarfs an Nasenhorn ist inzwischen schwie-
rig, da in einer Reihe asiatischer Lander nun Verbote erlassen wurden. Als Folge
davon geben Traditionsmediziner heute kaum mehr zu, Nashorn zu benutzen.
Friiher taten sie das offen, aber heute wiirden sie damit Gesetzesverstifie ge-
stehen. Es ist jedoch klar, dass trotz der Verbote in etlichen asiatischen Ver-
braucherstaaten, die Mehrzahl der Traditionsmediziner weiter N ashornproduk-
te verordnen wird. In Siidkorea beispielsweise gibt es viele Anzeichen dafiir, dass
ein kiirzlich erfolgtes Durchgreifen der Behorden die N. ashornprodukte zwar aus

207



R. H. Emslie & K. Adcock

den Schaufenstern verschwinden lie8, hinter den Kulissen aber ein beachtlicher
Handel weitergeht. Es ist also unwahrscheinlich, dass einfache Handelsverbo-
te, seien sie international oder national, die traditionelle Nutzung verhindern
konnen. In einem Bericht iiber den weltweiten Handel mit Nashornprodukten
zog TRAFFIC den Schluss, dass die Verbote zwar den Handel behindern, aber
nicht unterbinden konnten.

Auf dem von TRAFFIC organisierten Treffen schlug ein Mediziner aus
Hongkong vor, ein internationales Forum fiir klinische Tests von Traditions-
arzneien zu schaffen, um mehr wirksame Substanzen zu finden, wihrend wir-
kungslose oder ineffektive aus der Arzneiliste verschwinden kénnten. Fiir den
durchschnittlichen Westler mag es beispielsweise iiberraschend sein, dass in
einer wissenschaftlichen Untersuchung Nasenhorn bei Ratten tatsichlich nach-
weisbar fiebersenkend wirkte (wenn auch in Dosen die 100 mal héher lagen,
als die, die an Menschen verabreicht werden). Eine frithere Studie dagegen
mit niedrigeren Dosen von Nasenhorn konnte keine pharmakologischen Effekte
nachweisen. Immerhin, die klinischen Daten sind widerspriichlich, aber es mag
doch eine gewisse pharmakologische Basis fiir die traditionellen chinesischen
Vorstellungen von Nasenhorn als Fiebersenker geben.

Unterschiede zwischen Nasenhorn- und Elfenbeinhandel

Der Handel mit dem Horn der Nashérner weist einige Unterschiede zum El-
fenbeinhandel auf. Elfenbein ist nicht so stark in der Tradition verwurzelt ist
und gilt nicht als wertvolle Medizin. Es wurde und wird eher als Luxus, als
Statusobjekt angesehen. Man kann leicht ohne Klaviertasten oder Schnitzerei-
en aus Elfenbein leben, aber — wie Clive Walker kiirzlich treffend bemerkte —
wenn Ihr Kind lebensbedrohlich erkrankt wire und der Arzt Ihres Vertrauens
eine Nasenhornarznei vorschlagen wiirde, sei sie illegal oder nicht, wiirden Sie
gegen den fachménnischen Rat zu einem Ersatzprodukt greifen und das Leben
des Kindes riskieren? Man kann also den Nashornhandel nicht einfach weg-
wiinschen und er ist viel schwerer abzuschaffen als der mit Luxusgiitern. Ein
weiterer Unterschied zwischen Nasenhorn und Elfenbeinhandel ist, dass man
afrikanische Nashérner nicht unbedingt tten miisste, um des Horns habhaft
zu werden. Allerdings, da der internationale Handel derzeit ohnehin illegal ist,
stammt praktisch derzeit alles Horn von getiteten Tieren.

Der Handel mit geschnitzten Dolchgriffen ist daher vollig anders zu sehen als
der mit Arzneimitteln und es ist zu erwarten, dass er leichter abzustellen ist.
Obwohl Dolchgriffe im Yemen noch geschnitzt werden, ist deren Zahl inzwischen
viel geringer als in friiheren Zeiten.

Trophienjagd auf Breitmaulnashérner

In Siidafrika wird seit 1968 eine beschrinkte Jagd auf iiberzihlige Breitmaul-
Nashornbullen erlaubt. Diese Nutzung ist nachhaltig, da jedes Jahr weniger als
ein Prozent der vorhandenen Breitmaulnashdrner gejagt werden. Seit die Jagd
ernsthaft begann, hat sich die Zahl der Breitmaul-Nashorner in Siidafrika von
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etwa 1800 auf {iber 7000 gesteigert. Obwohl Jagdtrophien legal unter CITES
exportiert werden, ist Verkauf oder Handel nicht maglich. Uber die Jahre hat
die Breitmaulnashornjagd eine betrichtliche Einnahme fiir den Naturschutz
geboten und auch den Verkauf lebender Nashsrner angeregt.

Griinde fiir die ansteigende Nachfrage nach Rhino-Horn
in den 70ger und 80ger Jahren

Der Anstieg im Handel (und damit der Wilderei) in den 70er und 80er Jah-
ren war zum Einen im Auftauchen neuer Hindler und Kiufer auf dem Markt
begriindet. Viele dieser neuen Hindler waren Afrikaner, die das Monopol der
Gujeratis brachen, neue Mirkte erschlossen, Nachfrage und damit Preise an-
regten.

Ein wesentlicher Anreiz fiir den Hornhandel kam durch den plétzlichen wirt-
schaftlichen Boom der Nahost-Olstaaten. TRAFFIC Unterlagen zeigen einen
beachtlichen Anstieg von Nashorndolchgriffen in Nordjemen, Oman und den
Vereinigten Arabischen Emiraten. Besonders in Nordjemen schnellte die Nach-
frage nach Djambiyas in die Hoéhe, sobald die Mianner anfingen hohe Léhne in
den &lreichen Golfstaaten, etwa dem benachbarten Saudi Arabien, zu verdie-
nen. Solche Dolche sind das jemenitische Gegenstiick zum Besitz eines teuren
BMW oder Mercedes im Westen. Bradley-Martin schétzt, dass in Spitzenzei-
ten 40% des Nashorns auf dem Weltinarkt seinen Weg nach Nordjemen fand.
Ein Héndler im Jemen allein hat eigenen Angaben zufolge 36 Tonnen Horn im-
portiert, was den Tod von mindestens 12 750 Spitzmaul-Nashérnern bedeutet.
TRAFFIC schitzt, dass der bedeutendste Hindler in Sanaa, der Hauptstadt
des Nordjemen, etwa 6 000 Dolchgriffe pro Jahr produzierte.

Auch der gestiegene Wohlstand in Asien fihrte zum Anstieg der Nashornwil-
derei, als immer mehr Traditionsmediziner N asenhorn kauften. Die asiatischen
Arten nahmen ab, der Preis fiir asiatisches Horn stieg und viele Verbraucher
wichen auf das billigere afrikanische Horn aus.

Politische Instabilitit und wirtschaftliche Probleme in Afrika fiihrten eben-
falls zu einer Abnahme der Nashérner. So erloschen die ugandischen Nashornbe-
stinde in den 70er Jahren wihrend des politischen Chaos zu Zeiten von Milton
Obote und Idi Amin.

Uberbewertete afrikanische Wéhrungen und restriktive Geldhandelsprakti-
ken forderten ebenfalls den illegalen Handel mit Wildtierprodukten, weil Rhino-
Horn in diesen Lindern als Mittel zum Erhalt harter Devisen diente. Die
orthodox-sozialistische Politik vieler afrikanischer Linder nach der Unabhin-
gigkeit fiihrte zu niedrigen Léhnen fiir die meisten Biirger. Eine der wenigen
Méglichkeiten, an harte Wahrungen zu kommen, um Konsumgiiter zu kaufen
und den mageren Lohn aufzubessern, war eben Schmuggel.

Auch Korruption und offizielle Zusammenarbeit mit Wilderern und Hehlern
war damals iiblich. Die Frau von Jomo Kenyatta in Kenya etwa war in illega-
len Wildtierhandel auf hochster Ebene verwickelt. In einer Reihe von Staaten,
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in denen Nashdrner leb(t)en war die Ernennung gewisser Personen zum Wild-
schutz in bestimmten Gegenden mit einem erheblichen Riickgang der Nashorn-
besténde in bestimmten Reservaten verbunden. Bedauerlicherweise war und ist
ein Grofiteil von Afrika bis in jiingste Zeit von Korruption geplagt.

In Angola tauschte Jona Savimbi’s UNITA Rhino-Horn und Elfenbein gegen
Waffen — mit etlichen hochrangigen Offizieren der siidafrikanischen Streitkrif-
te. Das fiihrte zur praktisch vollstindigen Vernichtung der Nashornbestinde in
Siidangola. Es scheint auch, dass zu jener Zeit die Behérden des alten Apart-
heidregimes in Siidafrika dem Schmuggel von Elfenbein und Nasenhorn aus
Schwarzafrika durch Siidafrika tatenlos zusahen, weil die Schmuggler wertvolle
Geheiminformationen verschafften.

Die erfolgreichsten Nashornschutzbehérden in Afrika sind solche, die erfah-
rungsgemifl ein niedriges Maf an Korruption aufweisen und in denen Ver-
strickungen von Bediensteten in Wilderei streng geahndet werden.

Bis vor kurzem war die Gesetzgebung in den meisten Staaten nicht fihig,
der Nashornwilderei zu begegnen. Wurden Wilderer oder ihre Mittelsménner
gefallt, so kamen sie oft mit so leichten Strafen davon, dass es sie nur einen
Bruchteil ihres Profites kostete. In den 70er Jahren passierte das immer wieder
in Kenia, Uganda, Tansania und Somalia- Im Swaziland wurde beispielsweise
vor einigen Jahren der Pastor Zita von der Zionkirche mit einem Nasenhorn
ewischt. Ein korrupter Friedensrichter lie ihn laufen, weil sich sein Verteidiger
darauf berief, dass das Horn von einem ,braunen Nashorn“ stamme und das
Gesetz nur den Besitz der Hérner von Schwarzen und Weifen Nashornern ver-
biete. Um solche Fille kiinftig zu verhindern, wurde das Gesetz in Swaziland
gedndert und auf ,alle Nashérner* erweitert. Der Anstieg der Wilderei und der
Nachfrage in den 70er Jahren fiel auch mit einem Abfall der Arbeitsmoral in ei-
ner Reihe von Parkverwaltungen zusammen, bedingt durch die Verdnderungen
und Budgetkiirzungen nach der Unabhingigkeit.

In den spéten 80er und frithen 90er Jahren erschien der Verbrauch in den
wichtigsten Abnehmerléndern hinter der aus Afrika importierten Menge zu-
riickzubleiben. Dies unterstiitzt die Annahme, dass etliche Grof- und Zwi-
schenhindler Hornbestinde als Investition horteten, in der Hoffnung, spiter
bei sinkenden Nashornbestinden héhere Preise zu erzielen. Viele der medizi-
nischen Nutzerlinder hatten Nasenhornvorrite fir 10 bis 20 Jahre. Trotzdem
bleiben die Preise hoch.

Die medizinisch benétigten Mengen stehen in keinem Verhiltnis zum of-
fenkundigen Uberangebot in den Verbraucherlindern. Die Aufstellungen von
TRAFFIC zeigen, dass nur sehr geringe Dosen verordnet werden, oft ein bis
drei Gramm, und dass bei normaler Verordnungspraxis ein Mediziner mit ei-
nem afrikanisches Nasenhorn 20 Jahre lang auskommt. Wenn die Volksirzte die
Nasenhorner primir gekauft hitten, um Profit zu machen, hitten sie nach den
Lehren der Wirtschaftler so schnell wie moglich ihre Investitionen wieder her-
einholen, d. h. so schnell wie moglich verordnen miissen. Dagegen zeigt TRAF-
FICs Statistik, dass es durchschnittlich acht Jahre dauert, bis ein Mediziner
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seine Investition in ein afrikanisches Nasenhorn amortisiert hat. Das erklrt
zumindest teilweise, warum etliche Verbraucherlinder so grofe Hornvorrite
haben und so viel mehr Hérner aus Afrika kommen als gebraucht werden

Die wenigsten Traditionsmediziner sind direkt in den Hornimport eingebun-
den, sodass sie auf Schwarzmarkthindler und Lieferanten mit Héchstpreisen
angewiesen sind. Die ortlichen GroBhéndler und Zwischenhindler machen den
meisten schnellen Profit. Gerade wegen der Medienberichte iiber die zusam-
menbrechenden Bestinde, mogliches Aussterben und Preissteigerungen ist es
kein Wunder, dass Mediziner in Ostasien bereit waren (und sind) fiir ihr hoch-
angesehenes, lebensrettendes Medikament so viel zu bezahlen,

Griinde fiir die Abnahme der Wilderei

Seit 1992 sind die Zahlen des Spitzmaul-Nashorns in Afrika bei 2400 bis 2550
Tieren stabil geblieben, die des Breitmaulnashorns stetig gestiegen. In den
letzten 18 Monaten (Stand Febr. 1996) ist die Wilderei in den meisten Ver-
breitungsstaaten offenbar zuriickgegangen. Mit wenigen Ausnahmen ist der
Hornpreis offenbar nicht mehr gestiegen. Es gibt eine Reihe von Uberlegun-
gen, warum das so sein kdnnte. Es ist schwer zy entscheiden, welcher Faktor
den groften Einfluss darauf hatte. Aller Wahrscheinlichkeit nach hatten alle
der im Folgenden aufgefiihrten Faktoren einen Einfluss auf die Entwicklun

der Nachfrage und das Ausmaf der Wilderei. ¢

Die Nachfrage der Traditionsmediziner scheint zuriickgegangen zu sein, da
die meisten, die ein Horn wollen, nun eines haben (und damit lange verst')rgt
sind s. 0.). Auch die Nachfrage nach Dolchgriffen ging zuriick, nachdem unter in-
ternationalem Druck der Import von Hérnern nach Jemen verboten wurde und
auch die jemenitische Wirtschaft abwirts rutschte. Es werden nun sowoh] bil-
ligere Ersatzstoffe verwendet (Wasserbiiffelhorn oder Plastik) als auch von der
Moglichkeit des Agategriffes als hochpreisiger Alternative Gebrauch gemacht
Trotzdem gibt es im Jemen noch ein paar aktive Schnitzer und die Behfirdex;
setzen auch das Verbot der Hornschnitzerei noch nicht richtig durch.

Einige Naturschiitzer sind der Meinung, dass die Sanktionsdrohungen in den
USA (durch das ,Pelley Amendment‘, ein Gesetz zum Schutz bedrohter Arten
vor internationalem Handel), als auch die Aufrufe zum Verbraucherboykott
durch private Schutzorganisationen z. B. gegen Taiwan, eine Anzahl von Lin-
dern dazu gebracht hitten, den Nashorn-Handel unter Strafe zu stellen. Gerade
die asiatischen Staaten sind so sehr auf den Export beispielsweise von elek-
tronischen Geriten angewiesen, dass sie wahrscheinlich keine Sanktionen und
Boykotte riskieren wegen eines Produkts von weitaus geringerem wirtschaftli-
chen Wert. Es ist jedoch die Crux, dass ist der Erlass von Gesetzen, die Besitz
und die Nutzung von Horn verbieten, eine Sache ist, eine andere éache aber
;:;vl:'ieweit eine solche Gesetzgebung durchgesetzt wird und durchgesetzt werden,

n.
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Das internationale Handelsverbot von Rhino-Horn durch das CITES-Abkom-
men scheint also in dem Mafle wirksamer zu werden, indem mehr Verbraucher-
linder Gesetze erlassen, die den Handel innerhalb ihrer Grenzen verbieten.
Nur durch nationale Gesetze kénnen die internationalen Bestimmungen durch-
gesetzt werden, denn ohne diese Gesetze wurden eingeschmuggelte Hérner de
facto zu einer legalen Handelsware.

Ein weiterer Grund fiir den Riickgang der Wilderei besteht darin, dass die
verbleibenden Nashornbestéinde sehr gut geschiitzt werden und »weiche Ziele®,
d. h. schlecht geschiitzte Bestinde, mittlerweile ausgeloscht sind. Gegenden, in
denen Rhinos iiber grofe Gebiete streifen konnten und in denen nur wenig
Geld und Personal zur Verfiigung stehen, haben heute keine Nashérner mehr,
Die verbleibenden Bestinde befinden sich in kleinen, besser geschiitzten, oft
eingezdunten Reservaten und Intensivschutzzonen. Es ist also viel schwieriger,
noch Rhinos zu wildern. Auch wurden in vielen Parks die Bemiihungen zur
Bekimpfung der Wilderei verstirkt.

In etlichen Staaten des Hauptverbreitungsgebietes werden die Nashorner re-
gelrecht zur Erzielung maximaler Nachkommenzahlen gemanaget, iiberzihlige
Tiere umgesiedelt, um neue Bestiinde zu griinden. Durch diese hohen Wachs-
tumsraten konnen die Nashorner in etlichen Landern auch begrenzter Wilderei
besser standhalten.

Die Kosten und finanziellen Aufwendungen sind fiir den Erfolg des Nashorn-
Schutzes ein entscheidender Faktor. Einige der Staaten, die iiber grofie Bestiinde
an Nashornern verfiigen, haben ausreichende Mittel zur Verfiigung gestellt, um
die Wilderei in méglichst engen Grenzen zu halten. So wenden beispielsweise
einige siidafrikanische Parks bis zu 1000 US$ pro Quadratkilometer und Jahr
auf.

Wie lange so hohe Ausgaben durchgehalten werden kénnen ist aber fraglich,
angesichts der schrumpfenden Budgets fiir Wildschutz und steigenden Kosten.
Gerade wegen dieser hohen finanziellen Anforderungen suchen die Wildschutz-
behérden vieler Staaten nach zusétzlichen Finanzquellen, um ihren hohen Stan-
dart erhalten zu kénnen.

In zunehmendem Ma# werden auch nachrichtendienstlich organisierte Grup-
pen und Informations-Netzwerke eingesetzt, sodass mit guten Informationen
auch vorbeugend gehandelt werden kann, z.B. indem schon beim Eindringen
in ein Reservat die Wilderergruppen gezielt abgefangen werden. Diese Titig-
keiten sind sehr kostengiinstig und fiihrten z.B. in Siidafrika zu sehr hohen
Verhaftungsraten fiir Nashornkriminalitit. Die zunehmende Einsatz verdeck-
ter Ermittler durch viele Naturschutzbehorden in Afrika war und ist hier sehr
erfolgreich. Die Wildschutzeinheit der Siidafrikanischen Polizei hat im eigenen
Land, wie auch bei der Unterstiitzung von Nachbarlindern wie Swaziland gute
Arbeit geleistet.

Die afrikanischen Staaten, in denen Rhinos vorkommen, haben in den letz-
ten 5 Jahren obendrein die Strafen fiir Nashornkriminelle drastisch erhéht,
aber diese werden bedauerlicherweise noch recht selten verhingt. Vor diesem
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Hintergrund und angesichts der Gefahren, die den Wildhiitern draufen dro-
hen, ist es vielleicht verstindlich, dass einige Liander (Zimbabwe, Kenia) eine
,shoot-to-kill‘ Strategie gegen bewaffnete Wilderer erlassen haben.

In Siidafrika wurden Informationspapiere fiir die Richter ausgearbeitet, um
die Schwere der Nashornkriminalitit darzustellen und entsprechend hohe Stra-
fen zu erzielen.

Swaziland hat jiingst neue Gesetze erlassen, die wohl die strengsten Strafen
fiir Nashornkriminalitit in Afrika enthalten und hofft so, dem Problem von un-
angemessen niedrigen Strafen und korrupten Richtern beizukommen. Seither
kam es zu keiner Nashornwilderei mehr in Swaziland. Wer in Swaziland wegen
Nashornvergehen verhaftet wird, kann nicht mehr gegen Kaution freikommen
und wer verurteilt wird, hat mindestens 5 Jahre Minimalstrafe abzusitzen. Da-
zu muss der Preis der gewilderten Nashorner ersetzt werden (errechnet nach
den jeweiligen siidafrikanischen Auktionspreisen). Sollte der inhaftierte Wilde-
rer dazu nicht in der Lage sein, werden noch einmal zwej zusidtzliche Jahre
Gefdngnis verhingt.

Die Zukunft - Handel ja oder nein?

Auf der letzten CITES-Konferenz wurde eine Resolution verabschiedet, die for-
dert, dass alle SchutzmaBnahmen aufihre Effizienz hin iiberpriift und notfalls
entsprechend angepasst und verdndert werden sollen. Die internationale Natur-
schutzgemeinschaft hilt es fiir wichtig, keine Option fiir den Artenschutz von
vorneherein auszuschliefien.

Insbesondere ist in den letzten Jahren eine verstirkte Diskussion unter Nas-
hornschiitzern iiber Erfolg und Wiinschbarkeit von fortgesetzten Handelsver-
boten entbrannt. Die Frage der eventuellen Wiedereinfiihrung des Hornhandels
ist hochst umstritten und beide Seiten haben in dieser Auseinandersetzung gu-
te Argumente ins Feld gefiihrt. Die Debatte leidet unter dem Problem, dass
Handel- und Nicht-Handel véllig unvereinbar sind und beide Seiten aus dem
Blickwinkel sehr verschiedenartige philosophische Wertesysteme heraus argu-
mentieren. Diejenigen, die den Handel befiirworten, verfechten zudem sehr un-
terschiedliche Strategien.

Natiirlich kénnen wir hier nur oberflachlich auf die Probleme eingehen, aber
es sollte doch klar werden, dass die Frage wie wir die Nashérner am besten
schiitzen konnen nicht so klar und einfach zu beantworten ist, wie dies im
Westen oft gesehen wird. Auch sollte man sich vor Augen fiihren, dass trotz
aller Gegensitze doch eines allen gemeinsam ist, ndmlich der Wunsch, die Nas-
hornwilderei auf ein vertrigliches Maf zuriickzudringen und das langfristige
Uberleben der fiinf Nashorn-Arten auf diesem Planeten zu sichern.

Argumente fiir ein Handelsverbot

Die Befiirworter eines Handelsverbotes favorisieren meist eine protektionisti-
sche Politik und meinen, dass eine Mischung aus nationaler und internationaler
Gesetzgebung und Druck auf Staaten, die den Regeln nicht nachkommen (z. B.
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durch Handelsboykotte), die beste Antwort wire. Diese Befiirworter kommen
oft aus dem Westen und aus einigen asiatischen Staaten mit Nashornvorkom-
men, aber ohne eine Tradition in nachhaltiger Wildtiernutzung. Sie fiihren auch
die kiirzlich in Afrika suriickgegangene Wilderei und die sich stabilisierenden
Bestéinde des Spitzmaulnashorns an, um zu beweisen, dass dieser Weg beginnt,
Wirkung zu zeigen.

Die Idee eines legalen Handels ist fiir sie ein Griuel. Sie argumentieren, dass
die immer mehr zunehmende nationale Gesetzgebung in etlichen Verbraucher-
lindern, im Gefolge von Sanktionen und Endverbraucherboykotten doch Wir-
kung zeige und die internationalen Verbote allein nicht ausreichen wiirde, da
Horn, sobald es in einem einzigen Nichtbefolgerland ankiime, sofort legalisiert
sei. Daher liegt ihre Haupstofrichtung in der Anregung und Durchsetzung lan-
desinterner Handelsverbote, um die zwischenstaatlichen Regelungen zu ergin-
zen (diese haben ja bisher allein den illegalen Handel nicht aufhalten konnen).

Vor allem die asiatischen Gegener einer erneuten Handelsfreigabe sind be-
sorgt, dass ein wieder offener Handel mit afrikanischen Hornern schwer zu kon-
trollieren sein und ihre eigenen Wildereiprobleme in Asien wieder steigen wiir-
den. Viele bezweifeln, dass es moglich sei, das ,Reinwaschen” illegaler Horn-
vorréite durch korrupte Biirokraten in Afrika zu verhindern. Als Beispiel gilt
der beriihmte einzige iiberlebende Elephant in Burundi, der den Export von
tonnenweise Elfenbein aus Burundi gerechtfertigt hatte. Solche Argumente sind
mit am schwersten zu widerlegen. Die Handelsgegner kritisieren auch, dass die
Handelsbefiirworter keine klaren Vorstellungen iiber mégliche Kontrollen und
das Vermeiden von ,Hornwaschaktionen* hitten — ganze Horner zu kontrollie-
ren ist eine Sache, die Kontrolle von pulverisierten Hérnern aber eine andere.

Stattdessen befiirchten sie, dass schon eine Diskussion iiber die Wiederauf-
nahme des Handels die Nachfrage ankurbeln kénnte. Die Nachfrage kénnte
leicht das legale Angebot iibersteigen, weil mehr Asiaten sich Rhinohornmedi-
zin leisten konnten. Wir kénnen da nicht 100% sicher sein, aber auf der Ba-
sis der bisherigen Nutzung durch Volksérzte und bei dem Umfang derzeitiger
Hornvorrite, legal und illegal, ist das sehr unwahrscheinlich.

Die Gegner der Handelsfreigabe werden andererseits dafiir kritisiert, dass sie
keine iiberzeugenden Antworten auf folgende Fragen haben:

1) Wie kann der Nashornschutz in Afrika selbsterhaltend werden?

2) Wie sollen in Zukunft die hohen Kosten der Antiwilderei- und biologischen
Managementmaginahmen gedeckt werden?

3) Wie hilt man es mit dem Problem der Hornnutzung als wichtige lebensret-
tende Medizin in Asien?

4) Wie kann der Schutz in Afrika direkte Vorteile fiir die Menschen vor Ort
bringen?

In Afrika werden die Handelsgegner manchmal als Neo-Imperialisten ange-
sehen, die ihre eigenen kulturellen Werte durchsetzen wollen, ohne die hohen
Kosten des Nashornschutzes und -managements tragen zu miissen. Die Gegener
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des Handels meinen dagegen, dass durch die steigende Wirksamkeit der Ver-
bote und die dadurch sinkende Nachfrage schliefilich auch der Schutz einfacher
und billiger wiirde. Auch hoffen sie, dass schlieflich die landesinternen Verbote
den Verbrauch durch die Traditionsmediziner senken und eine besser gebilde-
te jiingere Generation weniger auf Traditionsmethoden zuriickgreifen wiirde.
Es sei jetzt so lange so viel Energie in die Entwicklung hin zu Handelsverbo-
ten gesteckt worden, dass es weder einfach noch ratsam sei, nun das Ruder
herumzureifen. Man sollte den Handelsverboten noch mehr Zeit geben, sich zu
bewihren, und nicht jetzt, wo die ersten Erfolge sichtbar wiirden, kurz vor dem
Ziel umkehren.

Argumente fiir eine Wiedereinfiihrung des legalen Hornhandels
fiir medizinische Zwecke

Einige Befiirworter eines erneuten Handels haben die Meinung vertreten, dass
ein Verbot nur dazu fiihren wiirde, den Handel in den Untergrund und in die
Hénde von Kriminellen zu treiben, die ein Interesse an weiterhin hohen Preisen
hétten. Sie meinen, so lange Rhinohorn einen hohen finanziellen wie medizi-
nischen Wert hat, wiirde auch die Nachfrage und damit die Wilderei bleiben.
Wenn der legale Handel wieder eingefiihrt wiirde, so wiirde dies auch ein klares
Signal an die Spekulanten sein, dass Nashérner nicht aussterben und es daher
nicht lohnt, ihre Hérner zu horten. .

Auch auf die Erfahrungen mit Alkohol- und Drogenverboten wurde hinge-
wiesen, die trotz massiver Anstrengungen der Polizei den illegalen Handel nicht
unterbinden konnten. Die Prohibition hat sogar zu einem erheblichen Anstieg
der organisierten Kriminalitit in den USA gefiihrt, weil Schwarzmarkthindler
und Kriminelle hohe Profite machen konnten. Eine latente Nachfrage nach die-
sen Drogen blieb eben bestehen und das sei, so die Befiithrworter des Handels,
im Falle der Nachfrage nach Rhino-Horn in der traditionellen Medizin wohl
nicht anders.

Die Befiirworter sind meist Naturschiitzer mit einem eindeutigen Bekenntnis
zu nachhaltiger Wildnutzung, viele kommen aus den Verbreitungsgebieten der
Nashérner im siidlichen Afrika, die einen recht erfolgreichen Nashornschutz be-
treiben. Vile haben den Eindruck, dass die Tatsache, dass sich die Bestinde der
Spitzmaul- und Java-Nashérner stabilisiert haben und die der Panzernashér-
ner und Breitmaulnashérner sogar zunehmen, darauf zuriickzufiihren sei, dass
die ,weichen®, d. h. anfilligen, Ziele nun verschwunden sind und die verbleiben-
den Nashorner gut geschiitzt werden. Nach ihrer Meinung zeigt dagegen der
Riickgang des Sumatra-Nashorns, dass das CITES Handelsverbot eben nicht
viel niitzt, vielmehr das geringe Engagement der malayischen und indonesi-
schen Regierungen fiir den Nashorn-Schutz wiederspiegelt, die auch heute noch
keine einzige Intensiv-Schutzzone oder ein einziges eingeziuntes Reservat nach
Indisch/Nepalesich/Afrikanischem Vorbild geschaffen haben.

Nach Meinung der Befiirworter kénnten Nashérner leicht in Farmen gehalten,
alle vier Jahre betdubt und die Horner geerntet werden. Da die Nachfrage nach
Horn in der chinesischen Medizin anhilt, so wiire es besser, den Nachschub legal
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von lebenden, als bisher illegal von getoteten Nashrnern zu liefern. Auch haben
etliche Naturschutzbehdrden grofe legale Lagerhaltungen von Nasenhorn, die
genutzt werden kénnten, um die Nachfrage der Traditionsmediziner zu decken,
gleichzeitig Mittel fiir den Nashornschutz zu liefern und die dazu beitragen
konnten, dass sich die bestehenden Bestinde erholen.

Wenn die derzeitigen Breitmaulnashornbestinde in Siidafrika alle so gema-
naged werden kénnten, dass die maximale Wachstumsrate von 7-8,4% pro Jahr
iiber 20 Jahre erhalten bliebe, giibe es dort 22 500 bis 35 000 Breitmaulnashér-
ner. Die derzeitigen Reservate konnten solche Mengen nie tragen, also miisste
die Masse von privaten Landeignern iibernommen werden. Ohne dass dieses
,Game Ranching' Vorteile gegeniiber anderen Nutzungsformen bringt, sowohl
was die Schaffung von Arbeitsplitzen, als auch was den erzielbaren Wertzu-
wachs betrifft, ist die Nutzung von zusitzlichen grofen Landflichen aber fiir
die Regierung politisch unakzeptabel. Nashérner umzusiedeln und zu mana-
gen ist teuer und zukiinftige Nashornlebensriume wiirden wohl auf National-
parks, Reservate und ein paar an Okotourismus interessierte Privatlindereien
beschrinkt sein. Kénnte man einen groferen Prozentsatz des Landes als natiir-
lichen Nashornlebensraum erhalten, wiirde fiir die Artenvielfalt sehr viel getan.
Die Alternative, nimlich herkémmliche Farmnutzung dieser Lindereien, ist ja
wohl keine sehr attraktive Option.

Konnte man so den medizinischen Bedarf durch legale afrikanische Hérner
decken, wiirde dies den Druck auf die asiatischen Arten vermindern. Mehrere
Méglichkeiten werden nun diskutiert:

Den Markt fluten

Es wird oft gefragt, warum man nicht den Markt mit den derzeitigen legalen
Hornbestinden iiberfluten, dadurch Spekulationen nutzlos machen und den
Preis in den Keller treiben konnte. Jedoch sagen Wirtschaftswissenschaftler,
dass eine solche Strategie nie wirken kénne, wenn sie als zeitlich begrenzt an-
gesehen wiirde. Spekulanten wiirden die Hérner auch bei niedrigen Preisen
aufkaufen, um den Markt besser zu kontrollieren, spater auf grofere Profite
nach Aussterben hoffen und darauf, dass dann diejenigen, die iiber Vorrite an
Rhino-Horn verfiigen, erhebliche Profite machen.

Den Preis hochhalten

Man sollte, so meinen andere, den Preis fiir legale Hornvorréte hochhalten, da-
durch Einnahmen fiir Naturschutz schaffen und vielleicht ein Kartell bilden, das
direkt mit den Traditionsirzten kooperieren kénnte. Durch moderne Methoden,
etwa Transponder und Horn fingerprinting', also eine molekulargenetische Be-
stimmung der Herkunft, sollte es méglich sein, den Handel zu kontrollieren.
Traditionsmediziner wollen weiter Horn benutzen, wiirden es aber vorziehen,
so das Argument, ihren Bedarf lieber aus legalen Quellen und mit Hilfe der
Naturschiitzer decken, als ihn illegal von Schwarzhindlern beziehen zu miissen.
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Zusammenarbeit mit den Medizinern wire das Beste, um deren verantwor-
tungsvollen Umgang mit Wildtierprodukten zu garantieren und so viele Tier-
und Pflanzenarten zu erhalten. Diejenigen, denen Nashdrner gehoren und die
fiir den Schutz viel Geld ausgeben, kénnten so auch wieder Einnahmen erzie-
len, die in den Schutz zuriickfiossen. Wirtschaftler sind aber skeptisch, dass die
Preise hochgehalten werden kénnten. Solange die Schwarzhéndler noch Gewinn
machen, kénnen sie auch die offiziellen Preise unterbieten. Der Erfolg hinge also
von den Kontrollen ab und von der Bereitschaft der Traditionsmediziner nur
mit legalen Anbietern zu arbeiten.

Kampfpreisstrategien

Vorausgesetzt, legales Horn wiirde zu Kampfpreisen auf den Markt gebracht
und dadurch die Preise der illegalen Hindler unterboten, dann wiirden de-
ren Profite sinken und sie wiirden sich auf lukrativere Geschifte wie Waffen-
und Drogenschmuggel verlegen. Dadurch wiirden zwar auch die Ertrage fiir die
Naturschutzbehérden niedrig, aber wegen der gesunkenen Nachfrage wiren ja
auch die Kosten zur Wildererkontrolle geringer.

Schluffolgerungen

Die ganze Debatte ist derzeit rein akademisch, da unter CITES derzeit der
Handel verboten ist. Angesichts des derzeitigen politischen Klimas wird dies
in der nahen Zukunft auch so bleiben. Das Handelsverbot war wihrend der
ganzen Jahre in Kraft, in denen die Nashornbestinde zusammenbrachen. In-
ternationale Handelsverbote allein sind also keine Ldsung,

Die kritischen Punkte sind offenbar:

1) Inwieweit kénnen nationalen Handelsverbote im Einklang mit den interna-
tionalen Mafinahmen den illegalen Verbrauch eindimmen

2) Inwieweit ist die jiingste Entwicklung in Afrikas Bestinden eine Folge ver-
besserten Schutzes wichtiger Populationen

3) Ob die derzeitigen hohen Ausgaben fiir den Schutz auch auf lingere Sicht
durchgehalten werden kénnen

4) Ob der Einbruch in der Wilderei nur zeitlich begrenzt ist, bis die vorhandenen
Hornvorrite aufgebraucht sind

Die wahrscheinlichste Entwicklung ist die, dass das Verbot bleibt. Wenn dies
der Fall ist, so muss unbedingt sichergestellt werden, dass genug Mittel fiir
die Schutzbemiihungen in den Staaten des Verbreitungsgebietes zur Verfiigung
stehen und andere Wege gefunden werden, um die Kosten des Naturschutzes
bei den Politikern und Bewohnern der betreffenden Regionen zu rechtfertigen.

Es ist wichtig, sich mit solch kontroversen Fragen auseinanderzusetzen, denn
daraus erwichst hoffentlich die Einsicht iiber die Richtung, die ein erfolgreicher
Nashornschutz in der Zukunft einschlagen muss. Jede Seite hat leidenschaftliche
Verfechter, die davon iiberzeugt sind, dass der von ihnen vorgeschlagene Weg
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die beste Gewahr fiir einen erfolgreichen Nashornschutz bietet. Die Frage ist
nur — wer hat recht?

Hoffen wir, dass in zukiinftigen Debatten und Diskussionen iiber dieses The-
ma die rationale, vorurteilsfreie Abwiigung vorherrschen wird und die interna-
tionale Gemeinschaft den Weg findet, annimmt und durchsetzt, der auch in
Zukunft die Grundlage fiir einen erfolgreichen Nashornschutz in Afrika und

Asien bilden kann.
Um es in den Worten von Tom Milliken zu sagen:

Die Nashorner sind in einer schweren Krise und wer shren Schutz tiber alles
stellt, muss bereit sein, alle méglichen Optionen mit wachem Sinn und dem
Willen zu dauerhaften Losungen zu prifen.
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Der Aktionsplan zum Schutz der
Asiatisqhen Nashoérner
— ein Uberblick

Die im Aktionsplan fiir die Asiatischen Nashérner festgeschriebene Schutzstra-
tegie umreift, global und international, Wege zum Uberleben und zur Erhal-
tung lebensfihiger Bestinde. Um diese Ziele zu erreichen, umfasst die Strategie
in-situ und ex-situ (d. h. Freiland- und Gefangenschaftszuchten) Komponenten,
Fragen der Zusammenarbeit mit Regierungstellen und nichtstaatlichen Orga-
niationen, und gleichermafen traditionelle und nichttraditionelle Methoden des
Schutzes. Sie umfasst den Schutz wildlebener Bestinde ebenso wie Management
der Schutzgebiete, Gehegezucht, bis hin zur Nutzung von Genombanken. Die
Strategie benutzt die Nashérner auch als Schirm- und Flaggschiffarten fiir den
integrierten Schutz der Okosysteme.

Die Asian Rhino Schutzstrategie wurde iiber ein Jahrzehnt hinweg formu-
liert und weiterentwickelt, als gemeinéames Projekt von Schutzbehdrden und
der Asian Rhino Specialist Group AsRSG der TUCN. Die Strategie, die mit
zunehmend besseren Informationen iiber Nashornbestinde und deren Lebens-
réume stets weiterentwickelt wird, umreifit den Rahmen fiir die Nationalen
Nashornschutzpline.

Die Asian Rhino Specialist Group, die sich um den Schutz der drei asiatischen
Nashornarten in Indien, Nepal und den siidostasiatischen Staaten kiimmert,
ist eine von mehr als 100 Spezialistengruppen der Species Survival Commissi-
on (Arterhaltungskommission) der IUCN, der Weltnaturschutzunion. Die Spe-
zialistengruppen werden gebildet um den Dialog zwischen Schutzbehérden im
Vorkommensgebiet, und den nationalen und internationalen Naturschutzverei-
nigungen zu férdern, und bei Schutzstrategien fiir verschiedene Artengruppen
zu beraten.

Die AsRSG umfasst sowohl Regierungs- wie Verbandsvertreter, internationa-
le Experten fiir Nashornschutz und ~forschung. Die Spezialistengruppen schaf-
fen technische, administrative und finanzielle Hilfe zur Unterstiitzung der Staa-
ten im Verbreitungsgebiet. Die Mitglieder kommen vor allem aus den Her-
kunftsgebieten, jedoch auch internationale Spezialisten wie die Mitautoren die-
ses Buches Colin Groves und Rudolf Schenkel. Fast Jjede Specialist Group hat
dazu sog. ,Programofficer‘, Programmkoordinatoren. Bei der Asian Rhinogroup
sind das wir beide, bei der African Rhino Group Richard Emslie, der als Ver-
bindungsmann deswegen auch Mitglied der asiatischen Gruppe ist.

In friherer Zeit waren alle drei asiatischen Nashornarten héufig und weit iiber
Asien verbreitet. In der Mitte des 19. Jahrhunderts war das Panzernashorn noch
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