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Introductio historica.

Inter varia objecta & Principis Daschkowii Femina, olim Academiae Imperialis Pe-
tropolitanae Praeside, Muoseo Universitatis Mosquensis donata inveniebatur quoque animalis
ignoti fossilis mandibula dentibns munita, quam Gotth. Fischerus accoratiors examine
institoto generi exstincto Pachydermatum inter Rhinocerofes et Eleplanfes collocando, in
programmate 1808 publicate'), adscripsit, cui, ob dentes lamellosos, Flasmotherii nomen
tribuit, a graecis vocabulis éhazpé; (lamina) et Smplev (animal) derivatom, Sequenti anno
paulo fusiorem, sed brevem, ejus descriptionem in Nafurae Scrulalorum mosquensivm Com-
mentariorum Folumine sccundo”) dedit, additis tabulis binis (No. 21 et 22) in programmate
jam publicatis, mandibulae et molaris penultimi figuram illustrantibus.

Cuvierus omni jure genus animalinm exstinctorum novom non solum agnovit, sed
etiam ejus reliquias notatu dignissimis adoomeravit®) additisque quibusdam notis Fischeri
observationes cum dentis figuris repetiit. Cf. Recherches sur les ossemens fossiles éd. 2. T
ILP. Lp 95 éd.in 8. 1. 111 p. 187, Pl. 57 fig. 5, G, 7.

Cuvieram sequuti sunt omnes naturae scratatores, qui de mammalibos exstinctis
sCripserunt.

Desmarest (Mammalogie 1820, p. 546, n, 850,) Flasmotherii silirici nomen, a Fi-
schero propositum, commode in Flasmoltherium Fischeri transmutavit. De sibirica mandi-
bulae origine enim dubitari omnino potest, quum proviocia, ubi inventa est, prorsus igno-
retur ¢t Sibiriae fines, olim praesertim, minns exacte constituerentur.

Post Desmarestinm Desmoulins (Dictionn, class, dhisloire nat, T. VI, 1524, 8. p.
92) et sering Joh. Bapt. Fischerus in Synopsi Mammalium, Stufigardiiae 1529 edila p.
417 de Elasmotherio Fischeri breviter loguuti sunt.

De Elgsmotherii dentibus in diluvio |Diluvialmergel) prope Szekszord (Tolnok-Comitat)
Boué (Jowrnal de Géolog. ITI, p. 7112), de iisdem animalis partibus prope Palermo (in
antro montis Griffone) detectis vero Divona Bernardi (ib. 1831, p. 117) refert. Ipsae

1) Programme d'inpitation 4 la Séonce publique de la | T, IT, avec 2 pl. (No, 21 ot 28y, A Moscow 7808, 4, p. 255,
Hociftd Tmpdr. dea Nalbieraliztes, conlenan! lo moticr @'um | 8) Obzervativnes enlm da Elasmotherdi religuiia (. 1 ed.
mnuljuuﬂe de Selidrie amoonni our Netwrobister. A Mop- | § T IIT. P 108 factan bin werbin conclagil: vq:n:l: filom -

ome 1808, 4. anec 2 pl p, 22, nant animal ne devait-ce done pas dre que cet Elaamo-
&) Mémoirea de ln Socidld des naturalistes de Mogeou. | thériomie
Hémoires de "Load. Pavp. des ssleaces, Vilas siria; i
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vero partes modo commemoratae non sunt descriptae et depictae, qua de causa summa
certitudinis specie Elasmotherio hand vindicari possunt.

Meverus (Palacologica Francof. a. M. 1532, 8. p. 147) Elasmoltheriorum genuos inter
genns Dinotheriorum o Equorum posuil,

Anno 1842 (Bullet. de la Soc. d. natwr, d. Moscou No, 2, p. 454) Gotth, Fischerus
Comitis Alexandri Keyserlingii literas de Elasmotherii molari maxillari datas com ad-
ditamentis suis ad FElasmotheriorum generis historiam spectantibus et dentis Keyserlingiani
figuris Tab, Il fig. 1 ef 2 publicavit et secundam ejus speciem (EY. Keyserlingit) pro-
ponere tentavit.

Owenius (Odontography London 1840—45 p. 587) de Elasmotherii dentibus breviter
dissernit.

Idem quoque (Palacontology London 1860 p. 387) Elasmoiherii mentionem fecit.

Bronnius (Lethaea 3te Awsg. Stwitgart 1853—56 Bd. I11. 8. 860) Fischeri obser-
vationibus et figuris innixus concinnam Flasmotherii descriptionem mandibulae et molaris
coronse iconibus illustratam (Tab. XLVT. fig. 11 a, b) publicarit.

Pictetius (Trailé démentaire de Paléontologie, Genéve 1844, 8. T. I. p. 267) pariter
brevem Elasmofkersi dedit deseriptionem.

Geinitzius (Grundriss der Versteinerungskunde. Dresden und Leipzig 1846, 8. p.
44) Elasmotherium pauncis verbis commemorat.

Gibelius et in Palaeozologia (Palasorologie. Merscburg 1846. 8. p. 322) et in Pa-
lasontologia generali (Allgemeine Polacontologie. Leipzig 1852, 8. p. 312) Elasmotherii
mentionem fecit, nec non de dentibos ejus in Odonfographia (Odonfographie. Leipzig 1855.
4, Tab, 31 fig. 8) breviter egit; paulo fusios autem de eo in opere suo: « Die Sfugefhicre in
soologischer, analomischer wnd palacontologischer Hinsicht, Leipzig 1855, 8. 8. 209 disseruit.

Eichwaldos (Lethaea IT p. 360) sine haesitatione Serencerofis cranii fragmentom
Elasmotherio adscribens et mandibulae ejos aliqguandam cum Bhinocerotibus similitudinem
vindicans, molares quatoor lamellosos tantum ei concedit et Elesmotherium Keyserlingri
pro specie genuina declaral.

Hujusce commentarii auctor anno praeterito Academiae Parisinae, nec non Beroli-
nensi observationes quasdam de FElasmotherio communicavit (Comple rendu de ' Aead. de
Pariz 1863 Sept. p. 490 (Tnstitwt. 1563 Sept ); Monatsber. d. kin, Acad. d. Wissensch, s
Berlin, Juli 1863 p. 300} et anno praensenti Academiae Petropolitanae notam de FElas-
maotherii molaribus in provincia Soratow repertis exhibuit. (cf. Bullel. sc. de lAcad. 1864.
T. FIL p. 352 et 480.) ;

FElasmotherii historiae literarine verisimillime adjongendi sunt labores nonnulli a
Kaupio et Duvernoy publicati. Hue nominatim spectant:

Kaunp: Usber das Elasmolherium, Newes Jahrbuch fir Mineralogie, Geognosie wnd Pe-
trefactenkunde yon Leonhard und Bronn. Jahrg. 1840. 8. 453. Taf. VII A et ib. Jahryg.
1841. 8. 241.
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OpsERVATIONES DE ELASMOTHERII RELIQUIIS, 3

Steveoceros fypus sew Galli Duvernoy, Comple rendu d. lAcad. d. Paris, 1853 Mars.
p. 453 ; Pnstitut Scienc. math. ef phys. 1853 Mars. p. 109, — Archives du Muséum T VII.
1854, p. 125 — 130 et p. 134. P, II fig. 3, 111 fig. 3, IV. fig. 3. — Bronn, Lidhaca
geoquostica ed. 3. Bd, III. 8. 838. Taf. XLIX. fig. 4 a, b.

& 1.
De Elasmotherii reliquiis in tractatu nostro adhibitis.

Mandibulae partem, dimidiam dentibus nonullis munitam, Musei Universitatis mos-
quensis et molarem o Keyserlingio descriptum unica hucusque Elasmoltherii cognitionis
tuta fundamenta prachbuwisse supra jom innuimuos. Quoum aptem bhojus mandibulae de-
scriptio ante quinquaginia tres annos a Fischero sit publicata, recentioribus temporibus
vero, exactiorem rerum cognitionem postulantibus, alia non sit exhibita; nova ejus conside-
ratio, scientiarum progressui accommodata, eo magis neceszaria videbatur, quom dubita-
tiones de partibos ejus variis, nominatim de dentibus et processn coronoideo, essent
exortae. MolarisaKeyserlingio descripti cum mandibulae dentibus comparatio ad locum,
quem in maxilla occupabat, ernendum et ad speciei Elasmotherii secundae a Fischero E.
Keyserlingii nomine propositae praetium exactius dijudicandom pariter erat optanda. Dis-
quisitiones ad Sireviorum, Pachydermatwm et Cefaceorum mutvas relationes spectantes,
animalium exstinctorum reliquias quoqne respicientes, porro melaris mandibularis in Museo
charcoviensi depositus, antepenultimum, none in mandibula mosquensi deficientem, sup-
plens, a Cel. Professore Borissjak benevole mihi communicatus, in Academia Berolinensi et
Parisina & me demonstratus, me ad Elgsmotheri studivm specialiter applicarunt. Molares
deinde bini, e provincia Saratow DMuseo Academiae nostrae anno praeterito missi, materiam
novam suppeditarunt. Tode exortum est desiderium mandibulam Elasmotherii unicam in
Museo Universitatis mosquensis conservatam com aliis animalis memorabilis religuiis, no-
minatim cum dente charcoviensi et dentibus tribus in Museo Academize Petropolitanae
depositis, 1. e. cum molari a Keyserlingio el donato, et cum dentibos supra commemoratis
e provincia Saratow anno praeterito missis, exactins comparandi.

Universitas Literaria mosquensis ab Academia Nostra petita Elasmotherit mandibulam
benevole communicavit et Petropolin transmisit, ita ot eam denuo non solum accuratius
considerare et describere, sed etiam iconibus novie (Tab. I, II, IIT) illustrare potoerim.
Mandibulae dentium adspectus praeterea vero et molaris Keyserlingii atque charco-
viensis, sicuti molarium saratoviensium qualitates ad harum partium notionem subtilius per-
spiciendi easque cum variorum Fkinocerofum viventium et fossiliom partibus comparandi,
commodam praeberunt occasionem.

Iter aestate anni 1863 in Galliam factum d’Archiaci benevolentia cranii illinas fragmenti
adspectom mihi permisit, quod Duvernoy novo pachydermatum generi, Stereocerodis nomine
designato, tribuit, Kaupius vero, baud sine causa, Elasmotherio vindicare tentavit, Darm-
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stadtise denique Kaupiuns scapulam, animali dicto pariter ab ipso vindicatam, liberaliter
demonstravit.

Propriis igitur ocalis reliquias omnes lustrare vel accuratios considerare potui, quae
vel ipsius Elasmotherii sunt, vel summa veritatis specie huic animali adscribi posse videntar.
Observationes nostrae igitur, nunc de Elasmotherio propositae, non rossicis reliquiis tan-
tum, Elasmotherio sine ulla dubitatione tribuendis, sunt accommodatae, sed ad cranii frag-
mentum supra commemoratum Elasmofherio vindicatum, pariter spectant. Larga practerea
rarissimas religuias tabularnm copia illustrare studui, ut animalis memorabilis partes sin-
gulae, quantum fieri potuit, accuratissime rerum patoralivm investigatoribus ante oculos
sint propositae.

g. 2.
De Elasmotherii reliquiarum conservationis statu et aetate.

Mandibula mosquensis colorem brunneum, plus minusve nitentem offerens, compagem
densam, ossibus Mamonfum et Rhinocerotis fichorkini melivs conservatis similem, praebet,
ita ut ex hocce conservationis statn concludere posses, Elasmotheria, Mamoniibus et Rhi-
socerolibus coaetanea foisse. Quom sutem locum, nbi mandibula est reperta, prorsus igno-
remus, et strati terrei, quo circumdata erat, rudimenta desint, conclusionem modo proposi-
tam amplins fundare nequimus.

De mandibulae integritate notandum videtur symphyseos anteriorem partem et partes
condyli nonnullas ex parte esse laesas, processnm obliguum postarticularem ejus, et pro-
eessum coronoidenm vero fractora deperiisse. Inferior mandibulae margo ceterom sub mo-
laribus anterioribus aperturam magnam, aperto laesione effectam, ostendit. Molaris primi,
decidui, praesentia fovea aspera, alveolum obliteratom praebente, indicata mihi videtur;
molaris secundi loco vero alveolum subinfundibuliformem, integrum conspicimus. Molaris
penultimus (1812 teste Fischero amissus) prorsus deest. Molaris penultimi loco igitur
alveolns integer observatur, alveolorum cognitioni utilissimus. Molaris tertius, goartus et
sextus seu ultimus mandibulae firmiter inserti sunt. Tertii et quarti corona angulis et mar-
ginibus suis parum laesa est, ita ut earum ratio satis exacte cognoscatur. Ultimi molaris
paries externus et posterior vero ex parte ita sunt defracti, ut coronae ratio minus accurate
perspici possit. Caementum dentis latera, nec non faciem anteriorem et posteriorem vestiens
singulis locis saepissime periit. Facies dentivm externae rubro-brunneum offerunt colorem.

Dens a Keyserlingio Muoseo Academiae donatns, molaris maxillaris ultimi dimidiom
superins praebens, in latere externo et interno ex parte laesns est et variis locis caemento
caret. Molaris pennltimus Musei charcoviensis colorem nitidum, in superiore parte nigrican-
tem, in inferiore vero flavicantem demonstrans, coronam fere integerrimam, partem radica-
lem parum defractam et substantiam densam ostendit. Molaris maxillaris saratoviensis, locis
singulis e fluvo-brunneum, in aliis albicantem colorem manifestans, in coronae lateribus,
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OpsERvATIONES DE ELASBMOTHERI RELIQUHS, 5

nec non in parte radicali fractoras varias offert. Molarem mandibularem ejusdem loci e
flavicante brunnei coloris in facie anteriore et radice ex parte laesum invenimus. Nihilomi-
nus tamen molares dicti, charcoviensis praesertim, summam getatem minime indicant. Massa
terrea grisca, quae parti radicali molaris mandibuolaris saratoviensis adhaesit diluvialis videtor.

In universom constat Flasmotherii reliquias hucusque rarissime (sexies vel septies)
tantum esse detectas. Animalis specimipa igitor verizimiliter rarissima fuisse videntur,
multo rariora igitur quam Rhinocerotis tichorkini, nedum Elephantis mamontei.

g. 3.

Mandibulae mosquensis descriptio.
(Tab. T et IL)

Mandibulae mosquensis Elasmotherii Fischer: accuratior comparatio primo statim in-
tuito maximam cum Fhinocerefum mandibula similitedinem manifestat, ita ut in universum
multo magis formam rlirocerslinam quam alius animalis mandibulae figuram exhibeat. E
Rhinocerotum specierom fossilium numero Rlinocerotis tichorhini et leptorhini Cuv."), cui
secundom meam opinionem adjungendus est pachymathus Wagneri (Abhdl. d. Méanchner
Acad. Phys. €. Bd. V. Taf. X. Fig. 3. 4), mandibula in universum propius accessit ad man-
dibulam Flasmothersi quam alius speciel. Rhinoceros tichorkinus symphyseos forma quadrata,
ramorum et partis anterioris adscendentis altitudine et directione satis retrorsa, nec non
angulo truncato Elasmotherio satis appropinquatur. Rlinocerotis leptorkini mandibula, cujus
specimen ¢ Polonia missom ante oculos habemus, symphysi brevi (omnine adhue breviore
quam in Elasmoiherio) crassa, ramis altis et tomidis, nec non angulo brevissime de Elas-
motherio monet. E Rhinocerofun viveniium numero Rhiroceroles africani cum fichorkine et
leptorkino, ob ineisivos deciduos, deinde vero etiam Nhinoceros simus (Blaine. Ostéogr, Fhi-
noc. I, IV et Duvernoy Archiv d. Mus. T. VII. Pi. II. fig. 4 a) marginis inferioris eor-
vatura et anguli ratione ad Elasmotheria accedunt, Flasmofherii symphysis ceterom figura
et crassitie mediom fere tenet inter Rhinoceratis fichorkini et leptorking sen pachygnatli par-
tem analogam, etiamsi in universum symphysis lepforkini craseitie et brevitate ei affinior fuisze
videatur.

Nihilominus tamen Elasmofherii mandibula a rhinocerofing variiz distinguitor notis.
Rami ejus magis elongati multo fortins quam in Rhinocerofibus distant (cf. Tab. I. fig. 6,
7 et 8) et in dimidio posteriore multo altiores, parte sna postrema vero com parte adscen-
dente mandibulae fortiter reclinati sunt, quare insimul fortins adscendunt. Dimidinm an-
terins ramorum facie externa fere planum, vix parum impressum, et ob molares, quam in
Rhinocerofibws majores, crassius conspicitur. Sub melari secundo (tertio?) in mandibula
mosquensi praesentium (primo), in faciei dictae medio, foramen maxillare satis maguam, fere

1) De Rhinocerote leptorhing of. Cur, réch, ed. & ITI | noy Archic d. Mus. T, FIL p. &7,
pp. B5, 59, 136, 130—141. Af. F1. 47 fig. ¥=0; Duver-
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ellipticum, 07020 longum invenitur ; sub margine alveolari molaris modo commemorati vero
fossae oblongae, satis profundae, ad symphyseos latus adscendentis, initiuvm conspicimns.
Faciei externae pars posterior fossae massetericae maximae, rugosae, in parte adscendente
obviae, continvationem offert sub ultimi molaris alveole in marginem maundibulae infericrem
propagatam, ita ut limbus externus ejus eo ipso loco sit emarginatius. Facies interna ramo-
rum maxima ex parte satis plana et glabra, limbo superiore depressa, sub molari ultimo
parum elevata, pone bancce elevationem verw, prope partis adscendentis initinm, ad mar-
ginem inferiorem usque, imo in ipso margioe inferiore, fossae pterygoideae anteriure parte
impressa observatur. Margo mandibulae inferior fortissime curvatus est, fortius quam in
Rhinocerode simo. Dimidium ejus anterios (symphysi excepla), nominatim in parte molaribus,
mediis et posterioribus praesertim opposita, ob deotiuvm dictorum volumen majuos, crassissi-
mum (crassius quam in fhinocorolibus) apparet. Nibilominus tamen limbus ejus externus
sub ultimo molari fortius, internus vero pone pltimom molarem, ante processus coronoidei
basin, minus emarginatus est. Pone hasce emarginationes limbus exterior et interiur in eris-
tam arcuatam, toberculis admodum rugosam, in limbo exteriore altiorem et acutivrem pro-
minent. — Margo ramorum alveolaris, ob molares quatuor posteriores majores, paulo lon-
gior quam in Rhinocerole lichorkino, dentium molarium alveolos quines distincte manifestat;
praeteres vero ctiam sexti (obsoleti) vestigium praebere mihi videtur. Pars anterior ejos
in mandibulae symphysin transiens, vt in Rhinocerofibus africanis et fhinocerote leptorhing,
antrororsnm magis extensa quam in Rhinocerole tichorkine, triangularis est, et pone faciei
superioris anteriorem marginem fovea obtuse triangulari, aspera (forsan dentis, in juniori-
bus animalibus primi, alveoli obliterati vestigium praebenle) impressa invenitur. Pone
hanecce foveam, dentivm alveclorum verorum mandibulae mezquensis primus, reliquis multo
minor, 07017 latus, 07040 profundus, infundibulifermis, subtrigonus, angulo interne am-
plier, observatur, Alveolus mandibulae secundus primo plus duplo latior, rhomboidalis,
angulo posteriore interno (ob melarem suum eodem loco fortiter angulatum) amplior quam
in reliquis apgulis conspicitar. Tertins mandibulae alveolus secunde } major, oblongo-
tetragonus, margine posteriore subrotundatus, angulo anteriore externo vero (ob molaris
sui fignram) fortins angulatus apparet. Quartus seu antepenultimus (in mandibula mosquensi
totns observandus) omnium maximus, tertio circiter § major, oblongo-tetragonus, profun-
diszimus (07120 profunditatem enim ostendit) in parietis externi medio eminentia perpen-
diculari, satis rects, subtriangolari, obtusa, unica munitus et joxta eminentiam fossis binis,
parallelis, rotundatis, perpendicularibus, anteriore et posteriore, instructus est. Paries in-
ternus ejus, unius loco, eminentias triangulares binas parellelas offert, quarom posterior ante-
riore major est, duarum vero loco fossas perpendiculares, parallelas, ternas exhibet. Quin-
tum alveolum goarto paule minorem, tetragonum, parte posteriore angustiorem, quam ante-
riore et facie posteriore, nec non rotundatum videmus, — Quod ad alveolorum longitudinem
sen profunditatem attinet, in universum observandum, molaris secundi (i. . in universom,
ut mihi videtur, quarti) et antepenultimi alveolum ad mandibulae parietem inferiorem esse
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extensum, quod quidem sine dubitatione etiam de dente ultimo, forsan lamen non de man-
dibulae mosquensis primo, pro certo antem non de antecessoribus ejus (1 et 2) valet. Quum
in mandibula mosquensi paries marginis inferioris sub dentis secundi (i. e. mandibulac) ra-
dice magna ex parte desit, radicem multiplicatam (cf. Tab. IL fiz. 1 et 2 a) supra ipsum
parietem conspicere licet. Notandum adhoe erit pone alveolom ultimom fossam triangula-
rem, asperam, satis insignem, antice latiorem, postice acumivatam, eodem loco conspici,
quo in [hinocerotibus molaris ultimos emergere solet; dentis pone ultimum mandibolae
molarem obvii vestiginm tamen indagare haud potui, imo mandibula pooe ultimum deotem
fortiter est compressa, dentis absconditi igitur indicia haud manifestat,

Mandibulae nltimus dens ceternm, quum figura (nomivatim dimidio posteriore anguns-
tiore) ab antecendentibus differat, molarem mandibularem ultimum genninum repraesentarc
mihi videtur.

Mandibulae symphysis(Tab. L. fig. 5 et 6) tetragona, quod ad fignram et longitudinem ge-
peralem attinet, quodammode medivm inter partem homologam Rkinocerolis simi, africani,
leptarkind (ib. fig. 8) et tichorkini (ib. fig. 7) ostendit, longior enim quam in k. africano et simo,
brevior quam io fickorkino, et humilior quam in lepforkino apparet, practerea vero aliis notis
diffart, non solum enim validior, nominatim latior, sed infra (ib. fig. 6) parom convexa, in me-
dio nec fossa, ut in Rhin. tichorkinoe, nec cristula, ut in Rkin. africano et lepforhine munita,
et angulis liberis externis, tumidissimis, asperis, valde prominentibus instructa, quare fortins
lateribus supra emarginata, conspicitur. Symphyseos superior facies (ib. fig. 3 et 5) an-
tice parum, postice forting exeavata, posterior (marginalis) dimidio inferiore fossa sub-
tetragona (c) satis profunda, cristula subbipartita (digasirico musculo olim destinata?) im-
pressa observatur, Sub fossae medio autem semicanalem vascularem, insignem cernere licet.
Inde a ramorum parte alveolari in symphysin cristula arcoata, angusta, brevissima conti-
noatur. Margo alveolaris symphyseos auterior, angulo externo excepto, tali modo defractus
est, ut alveolorum, dentes incisivos minimes, verisimiliter ut in Rhinocerofe africano, simo
et tichorkino, olim foventium ne vestigia quidem, nedum ipsi denticuli indagari potuerint,
Nihilominns tamen ex Elssmofherii affinilate cum Rhinocersiwm speciebus supra allatis,
incisivorum vestigin praebentibus, conjicere licet incisivorom rudimenta etiam in Elasmo-
theriis junioribus adfuisse. — Prope medivm inferioris symphyseos faciei, sub margine ejus
anteriore foramen, vasculare mediocre, subrotundum, verisimiliter in utroque latere, obser-
vatur in canalem transiens. Deinde in interna parte fracta symphyseos, prope marginis ejus
inferioris medinm, semicanalis brevis, transversus (canalis vascuolaris vestigiom) sub medio
symphyseos dicta parte vero semicanalis longior, versus symphyseos posteriorem faciem
tendens, conspicitur. — Pars mandibulae adscendens major, praesertim longior et parte an-
teriore altior, posteriore multo magis reclinatus et sursum curvatus quam in omnibus
TRhinocerotibus invenitur. Angulo truncato, rotundato, vix admittemdo, pars adscendens de
BRkinocerofe simo monet, sed erassitudine et asperitate majore distinguitur. Externa partis
adscendentis facies fossam massctericam amplissimam, admodum profundam et supra valde
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rugosam, altiorem quam in Rhénocerofibus praebet, et, ut supra jam notavimus, ramom antror-
sum et deorsum propagatum eoque marginis inferioris emarginationem mandibulae, anterio-
rem, efficientem ostendit, Facies interna partis adscendentis fossam ptervgoideam maximam,
tetragonam, infra admodum rogosam, in spatic mandibolse, pone nltimom molarem obvio,
incipientem, parte inferiore in marginem mandibulae inferiorem propagatam, quare emargi-
nationem ejus (mandibolae posteriorem, anteriore minus profundam) formantem possidet.
Praeter fossam plerygoideam alia subtriangularis, multo minor, sub processuos coronoidei
partis basalis posteriore dimidio, conspicitur, quae muscali temporalis partem postremam for-
gan excepit. Sub processus coronoidei vestigii anteriore parte, in fossae pterygoideae medio,
sulcus oblongus 07085 longus, 07023 latus, magnus, parte anteriore in foramen inframa-
xzillare, fere subsemilunare, mediocris magnitudinis, transiens, animadvertitur. — Processus
condyloideus (Tab. I. fig. 3, 4 et Tab. IL fig. 1, 3) in universum quidem pariter rhinocero-
tini, nominatim Rhinocerolis africani, formam exhibet, ambitn, nominatim latitudine et cras-
sitie majore, altitndine minore, porro facie condyli articolari latiore, prope anguli interni
processum torosiorem, magis asperum et sursum prominentem, postice praesertim, latins
impressa, deinde fossa, faciem posteriorem processus dicti occupante (Tab. II, fig. 3 a),
tetragono-rotundata, marginibus satis elevatis cineta, subobliqua, sed magis perpendiculari
(articulationi cum processu pone foveam articolarem ossis temporum ot in Rhirocerolum
speciebus prominente aperte destinata) valde distingmitor. Processus deorsum et intror-
sum corvati, magni, pone mandibolae partem articularem prominentis, figuram, in Mhinoce-
rolum speciebus variis figura variabilem, exactius describere non possum, quum supra basin
(ib. b, b) defractus et deperditus sit; e fracturae ejos ratione tamen concluderem quoad
directionem Rhinocerolis africani gimilem, sed crassiorem et angolo interno magis tuberco-
losum fuisse. — Processum coroncideum mandibula mosquensis (Tab. I. fig. 1 et 2) quidem re
vera non ostendit, sed eo ipso loco (punetis indicato), quo processum dictum in Rhinocero-
tibus videmns, area longitudinalis, aspers, 07120 longitodinem praebens, aperte fractura
exorta, conspicitor, Areae situs et figura re vera talis ist, qualem Jhinocerofis cojusdam
mandibunla ostenderet, cojus processus coromoidens ima basi fractus et remotus esset.
BRecte igitur contra Fischerum, Flasmotherio processum coronoideum abdicantem, jam
conjecit Cavierns (Rech. 5. I. oss, foss. 8. IIl. p. 188) processum coronoideum in FElas-
motherio viz defuisse. Partem descriptam, laesam, accuoratius considerans equidem putarem,
processum coronoideum mandibulae magnitudini satis conformem, parte sua basali vix bre-
viorem quam in Rhinocerofibus, parte basali posteriore tamen, forsan ut in Elephanfis,
paulo tenuiorem quam in RBhinocerofe tichorkino fuisse. De altitudine et figura ejus hocusque
dici non posse per sa patet,

Giebelins (The Sdugethiere 8, 210) opinionem emisit, mandibulam deseriptam, quom
dentes quatuor! (dicere #oluit tres) tantum possideat, forsan junioris speciminis fuisse, Pri-
mum quidem tota ejus moles et structura, nominatim variae ejus toberositates, specimini
juvenili hand conveniunt. Deinde dentium valde evolutorum ad mandibulae parietem infe-

UNIVERSITY OF MICHIGAN



OB2ERVATIONES DE ELAEMOTHERI RELIQUIIS, 9

riorem porrectornm, coronas satis defricatas offerentiom, ratio et dentis anterioris, imo
forsan duorum anteriorum defectus, animal aetate satis provectum (ut mihi videtor mediae
aetatis) indicant. Dentium denique in mandibula absconditorom vestigia nolla apparent et
dens ultimus parte posteriore angustiore o reliquis diversus molarem oltimum, genoinum
refert. Giebelii opinioni igitar haud annuendum erit.

gk )

De Elasmotherii molaribus in universum.
(Tab. L. fig. 1—G5; Tab. IL fig. 4—8; Tab. IIT et IV.)

Ut inter omnes zoologos ret gnaros constat et supra fusius, quam antea factum erat,
demonstravimus, Elesmaofherit mandibula rhinocerofinis quoad figuram et conformationis ty-
pum generalem simillima est, molarium ipsi insidentium structura vero primo intuitn for-
mam rhinocerslinis alienam manifestat. Nibilominus tamen dentes Elasmotherii, mandibula-
rinm posseriores praesertim, coronae forma elongata et facie interna plus minosve distincte
biloba quodammode Rhinoceralum molares mandibulares insimul vero etiam equinos, praeser-
tim figura tetragona, elongata revocant, radicis ratione vero non solum equinis appropin-
quantur, ged ectiam elephantinis similes sunt. Quod antem ad sobstantine vitreae ansarum
longissimarum, plicatarom et flexuosarum dispositionem attinet, non solum a Rhinocorofum,
sed etism ab Elephanforum, imo adeo ab Fguworsm nominatim Hippotheriorum molaribos,
quibus similiores sunt, admodum distinguontor.

In universum quidem molares omnes hoeusque cogniti et & me observati formam tetra-
gonam ') et longitudinem insignem (07140 ad 0%160), latitudinem vero 07015 ad 07085 et
crassitiem 07015 ad 07050 ostendunt. Coronam & parte radicali minime separatam videmus,
sed ¢ contrario inde & corona dentis massa sensim sensimque in radicem seu rectius par-
tem radicalem, corona vix minorem, transit, ita ut coronae nomine pars earum e maxillis
prominens, in dentibms sejunctis vix distinguenda, designari tantum possit. Structora
peculiari generali et molares maxillares et mandibulares consentiunt. Imo adeo maxillarium
coronae, quantum ex ultimo dente mgxillari, hucusque tantum noto, colligi potest, a mandi-
bularum coronis minas quam in Rkinocerotilus differunt. Dentiom singulorum, plicatis adnume-
randorum, structuram generalem nudis oculis considerantes substantias (Tab. IV.fig. 84, b, ¢)
tres in dentibus mammalivm obvias substantiam osseam sen eburneam (c), vitream (b) et cae-
mentum (&) invenimus, Sobstantia vitrea (ib. fig. 6, b) largissima, alba, plicas facie externa
convexas, tenerrime striatas, interna facie excavatas, ef faciem unisulcatam praebentes,
inde a radice dentis (Tab.IV. fig. 4) ad faciem coronae manducatoriam semper continuatas,
quare longissimas (Tab. IV. fiz. 6), sed magnitudine ex parte inzequales, plerumgue pa-

I} Dews deperditus, enjus alveolus conicus, ioteger ante | camgue ob cansam formem reliquis alienam, dimidio in-
mandibulae primum molarem invenitur, omnine radicos | feriore conicam, verizsimilitor possidebat &t insimul ob ra-
infosdibaliformem, ima parte clansams el mills breviores | dicks formam faeilioy excllers potnit.

Bigmziven do 'haad. lmg dan scirucen, Tiles Sare. 2
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rallelas, sed paulisper curvatas, nomerosissimas componit. Plicae dictae ita sunt dispositae,
ut involoerum sen stratum dentis totins externum, sen marginale, forment et sobstantiae
vitreae taeniam angustam, flexuosam et crenulatam, marginalem circiter 07001 latam
constituant. Inde ab hocee strato externo (ib. fig. 4 a) versus dentis centrum ansae binae
vel ternae (bb) e plicis, descriptis similibus, sed saepe paulo latiorilbus, compositae versos
medinm dentis e facie dentis interiore vel etiam ex parte e posteriore ejus facie propagantur,
quae quidem plicae in molaris superficie manducatoria ansas binas vel ternas, plicatas et
flexuosas, oblongas vel tetragonas, breviores vel longiores et latiores formant. Praeter
hasce ansas vero in facie manducatoria, in substantia ossea ab iis circumdata, haud rare
areolae parvae, rotundae vel semilunares, sparsae apparent, a plicis substantiae vitreae
solitariis, cum ansis non conjunctis formatae. Locis singulis quoque plicarum externa facies
substantiae osseae excrescentiis minoribus vel majoribus rotundatis, margaritis similibus,
interdum frequentissimis, imo interdum numerosissimis, accumulatis (ib. fig. 5 c) obsessa
cernitur. — Substantige vitreae plicarom externarum seu marginalinm facies externa (Tab.
IV. fig. 8b) tota caementi strato (ib. a) satis crassn, ubi crassissimum 05001 —2.crassitu-
dinem pracbente, facie externa glaberrimo, imo nitido, singulis tamen locis eminentiis
parvis, interdum frequentissimis, verrucis similibus, obsesso, obtegitur, ita ut dentis totins
stratum externum e caemento constet. Substantin ossea (Tab. 1V, fig. 8 ¢) in latere in-
terno invelocri sen taeniae marginalis substantiae vitreae incipiens ad dentis centrum pro-
pagatur et mon solum interstitia a substantiae vitreae plicis relicta, sed etiam cavitates
earum penitus jmplet. Substantiae eburneae strati externi facies externa locis singulis longi-
tudinaliter et transversim solcata conspicitur (Tab. II. fig. 4 a, b), ita quidem, ot sulei inde
exorti substantiae vitreae eminentiis impleantur. — In infima dentis parte seu radicali ima
(Tab. IV. fig. 4) inter ansas descriptas fissurarom vestigia apparent vasis sanguiferis cum
pulpa dentis intrandis olim verisimiliter destinata, DPartis radicalis latae, modo descriptae,
ratio ceterum, ut in Elephantis et Equis, incremento molariom continno favebat.

Quod attinet ad microscopicam texturam Elasmofherii molares cum aliorum mamma-
linm molaribus in universum conveniunt. Substantiae eburneae canalienli (Tab. IV, fig. 11,
12, 13) ex areis centralibus osseis, structuram peculiarem distinctam haud ostendentibus,
oblongis, vel subrotondis, majoribus vel minoribus, originem docere et ex eorum margini-
bus qnasi emergere videntur. Ipsius substantiae eburneae canaliculi havd raro quidem fere
recti sunt (ib. fig. 13), multo frequentins tamen inde a medio plus minusve flexuosi con-
spicauntor (fig. 12). Canaliculi ceterum satis ramosi apparent. Inter partes basales eorum
{ib.) hand raro areae nigrae, stellatae et ramosae (lacunae ib.) animadvertuntor. In sub-
stantiae eburneae areis canalicolis destitotis spatia sic dicta interglobularia etiam minime
desunt (ib. fig. 11). Imo etiam praeterea canales, canaliculis ipsius substantiae eburneae
longe majores et ampliores (haversiznos? ib. fig. 11, 12), massa granulosa ex parte impletos,
cum foraminulis rotundis vel ellipticis (canalium modo dictorum senso transverso dissecto-
rum reliquias praebentibus) invenimus. — Sobstantia vitrea (ib. fig. 10) e fibris rectis,
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linearibus, angustis, sensu transverso haud striatis constat. — Caementom, seu substantia
osteoidea (ib. 14 — 19), ut vulgo esse solet, e stratis duobus componitur, externo et in-
terno, Stratum externum, lamellosum, lacunas parvas, stellatas, colorem nigrum praebentes
(fig. 14) offert. Stratum internum e canaliculis plernmque satis rectis, simplicibus vel divi-
giz, crassioribus vel tenuioribuz, situm horizontalem in dentis lateribus pracbentibus (fig.
17, 18, 19) componitur.

Quas Il Owenins (Odonfogr.) de Rlinccerodum (Pl 139) et Elephantorum (P1. 150)
molarinm penitiori structura dedit figoras cum nostris ad Elasmofherium spectantibus com-
parantes inde redundat, substantine eburneae canaliculos ad elephantinos propius accedere
et a rhinocerotinis et equinis magis differre. Substantia vitrea Elesmofherii molarium vero
ab rhinocerotina fibrarum tenuvitate et marginibus glabris earum distingui et equinae (Ow.
P'l. 131) appropinquari videtur.

g. 0.

De molaribus maxillaribus.
(Tab. IL fig. 4—8)

Usque ad annum 1842 de molaribus maxillaribus Elasmotherii nihil innotuit. Eo ipso
vero anno lll. Comitis Keyserlingii accurata descriptio, figuris illustrata Elasmotherii
molaris maxillaris in deserto Kirgisorum haud procul a mare caspio reperti apparuit, quem
omoi jure maxillaria epitheto designavit; Fischerus avtem novae speciei (Elasmoiherio
Keyserlingii) vindicavit (cf. infra). Anno praeterito una cum mandibulari Museum Acade-
miae nostrae molarem maxillarem in provincia saratoviensi repertum accepit, ita ut mola-
rium maxillarium duos, gquanium scio huc usque unicos, ante oculos habeamus. Dentes
hosce esse maxillares ex eo concludendum est, quod structurae generalis et specialis in
Elwsmotherii dentibus observandae indolem quidem ostendant, sed a mandibularibus omuni-
bus magnitudine et variis notis ad figuram et structuram specialem eorum spectantibuos,
nominatim coronis subrhomboidalibus, subintegris, latioribus, substantiae vitreae taeniis
centralibus magis e dentis posteriore dimidio originem ducentibus et in medio coronae magis
longitudinalibus quam transversis valde differant. Molares nostri ceternm com mandibula-
ribos comparati ad ultimum molarem sinistrum, quod attinet ad magpitudinem, nec non
figuram et ambitom tantem quadrant, qoare ad sinistri lateris ultimum maxillarem refe-
rendi mihi videntur. In descriptione nostra igitor de dente maxillari uitimo tantum, non de
reliquis (hucusque nondum detectis) sermo esse potest,

Molaris dictus crassitie, latitudine et curvatura majore, nec non latere coronae externo
magis elevato a mandibulari, ipsi opposito (i. e. ultimo) recedit et in universum figuram
rhomboidalem offert. Dentium, excepta corona, melius conservatus (i. e. saratoviensis, Tab.
IL. fig. 6, 7) longitudirem 07160 et in medio latitudinem 07090 praebet. Crassities ejos in
madio 07050 aequat. Facies ejus externa et interna, praesertim in inferiore parte, frequentis-
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sime, sed teoere solcatae et striatae et emipentiis caementi parvis verrucosae conspi-
ciuntur.

Facies externa sulco plus minusve profundo exarata, pone sulcum veroeminentia plus
minusve insigni, cristae simili, mupita est. Facics interna sulcos plures, parum profundos et
unom religuis profondiorem ostendit. Anteriorem faciem satis tetragonam, sed subcur-
vatam et oblique introrsum spectantem conspicimus. DPosterior facies maxima ex parte
crista insigni repraesentari tantum videtur. Corona utrinsque molarivm maxillarium nostro-
rum plus minosve defracta quidem cernitur, ¢ dente Keyserlingiano (Tab. II. fig. 4, 3)
corgonam {ib. fig. 5) completiorem praebente, tamen concludere licet eam formam fere rhom-
boidalem offerre et inde a parte anteriore ad posteriorem 0%083, inde a latere dextro ad
sinistrum 07055 diametrom exhibere. Pone medium coronarum, usu defricatarum, fossa pro-
fundizssima observatur, in fossam minus profundam, oblongam, sursum et antrorsum comnti-
nuata. In lateribus coronae fossae duae aliae parum profundae, oblongae occurrunt. Sub-
stantiae vitrcae taenias apgustissimas (Tab. 1. fig. b et 8) admodum fexnosas et plicatas
ternas vidi, quarum una externa e facie posteriore, aliae vero (media et externa) e latere
interno dentis oriuntur. Posterior et media inde a coronae facie posteriore ad anteriorem
ejus extenduntur et, in anteriors coronae parte confluentes, ansam majorem, anteriore parte
oblongam, posteriore vero taenias distantes pracbentem constituunt. Pars ansae oblonga
in coronae medio, taeniarom partes distantes ejus vero (quae juxta eminentiae oblongae
posteriorem partem et in exterpo et interno coronae dimidio plicam magnam formant) in
lateribus ejus conspiciuntur. Praeter ansam magnam modo descriptam, in dentis limbo in-
terno ansa parva in limbom anteriorem propagata invenitur, Dens molaris maxillaris igitur
a mandibuolari ipsi congruo valde distinguitur.

g. 6.

Molarium mandibulae descriptio.
(Tab. 111 et IV, fig. 1—4.)

Quantum e molaris maxillaris ultimi modo deseripti cum mandibularibus comparatione,
colligere poteram, molares maxillares Elasmotherii & mandibularibos satis, mions tamen
quam in Rhinocerofibus, differebant. Mandibulares Elaswotheriorum non solum (ut in aliis
multungulis) minores, nominatim aogustiores, faciebus extervis magis glabri, coronis plus
minusve oblongo-tetragonis, angostioribus et substantiae vitreae taeniis sen ansis in coronam
e facie interna ejus tantum intrantibus, magis transversis munitis, distingui posse videntur.
In mandibula ceterum molares inde ab anteriore ad peoultimum magnitudine gradatim aun-
gentur, ita ut penultimus omnium maximus, ultimes vers menultimo paolo minor invenia-
tur. Quod ad dentium numeram attinet, in memoriam revocandum esse videtur, mandibulam
mosquensem, practer dentes tres firmiter ei insertos (secundum tertfum et ultimum) alveolos
duoos distinctos possidere, quorum oous(Tab, 1, fig. 3 b) ante molarem secundum mandibulas
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mosquensis, anteriorem, conspicitur, alter vero penultimi dentis alveolo repraesentatur.
Primo intwitun igitur secundum mandibulam dictam Flasmotherio molares mandibulares
quinque essent vindicandi. (Juom autem ante alveolum ejus primum (Tab. L. fig. 3 et 5 b)
fossa (07020 longa et OS015 postice lata (ib. a) triapgularis aspera, parte posteriore
latior, anteriore acuminata, in mandibula {ih. a) conspiciatur, quae alveoli dentis (decidui,
parvi) vestigium obliteratum praebere mihi videtur, Elasmotherie forsan molares mandibu-
lares sex erunt tribuendi. Dentium molarium in mandibula mosquensi re vera praesentinm
anterior, (nune molarem secundum repraesentans) tunc igitur pro tertio esset declarandus.

De dente primo hypothetico alveolo conjecturato olim inserto, jam in junioribus ani-
malibus, ut putares, deciduo, hucusque nihil constat. Quod ad dewtem attinet, qui alveolo
mandibulae anteriori, integro (Tab, L fiz. 3 et 5 b) erat insertus, ex alveoli sui infundi-
buliformis et subtriangolaris, simplicis figura concludere quodammode licet, cum radice in-
fundibiliformi, subtrigona, forsan clausa, deinde corona subtrigona, in faciei posterioris in-
terno angulo subangulata, quare in facie posteriore paule latiore, nec non magnitudine
fere 3, multo igitur quam in sequente minore, sicuti taeniarum substantiae vitreae distri-
buticne aliena a reliquis admodum distinctum foisse.

Molarium mandibulae mosquensis anterioris, i. e. secundi (quum dens antecendens ei
desit et alveole tantum repraesentetur) recting tamen forsan tertii nomine designandi (cf.
supra), corona tetragona, subrhomboidalis, 07040 altitudinem praebet (Tab. III. fig. 1).
Facies anterior posteriore facic, externa facies vero facie interna angustior est, quum
angulorum posteriorum internus cristae forma promineat. Facies tritoria coronae inde a
margine anteriore ad posteriorem dimensa 05035, inde a latere dextro ad sinistrum 057025
pracbet. Facies coronae externa glabra, sed sulcis parallelis, longitudinalibus, obsoletis
binis, anteriore et posteriore, impressa est. In facie interna glabra sulei dicti bini sunt pro-
fundiores, ita ut inter ipsos eminentia oblongo-tetragona promineat, angulus anterior et
posterior vero cristae perpendicularis formam pracbeant.

Molarium tertii {(in mandibulae mosquensi secundi, sed forsan re vera quarti) corona
(ib. fig. 2) pariter tetragona, sed dimidio externo latior gquam interno, facie anteriore in-
trorsum versus oblique truncata et angulo anteriore externo prominente, suberistato, mu-
nita, facie posteriore vero satis plana conspicitur. Facies externa et interna statn integro
glabra, in medio tantum impressione parum profunda, longitudinali, sunt munitae, ita ut in
facie dentis externa et interna eminentiae laterales, parum clevatae, binae tantom cernantor.
Corona inde a facie anteriore ad posteriorem dimensa 07055 lata, inde a latere dextro ad
sinistrum dimensa 05031 lata.

Maolaris sic dictus penultimus mandibulas mosquensis, quum mandibulae firmiter non
esset insertus, referente Fischero, anno 1812 evanuit, ita ut eum denuo describere haud
possim et ad cjus figuras apud Fischerum relegare debeam. Felici fortuna in Museo
charcoviano servator dens ejusdem lateris non solom magnitudine et proportiong sua, no-
winatim faciei externae et internse figura et sulcis alveoli figurae conformibus reliquis
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mandibulae mosquensis dentibus, sed etiam alveolo ejus penultimo, praeter magnitudinem
vix paulo majorem, exacte respondens, quare sine haesitatione pro mandibulae penultimo
habendus, quem, ut jam supra dixi, Frofessor Borissjak benevole commanicavit, ita ut a
me describi possit. Ab initio quidem huncee dentem (Compde rendu de FAcad, de Paris T,
LVII Sept. 1863. p. 490) molarem mosquensem deperditum repraesentare putavi, quam
vero opinionem nonc quidem retinere minime possum, quum re exactius considerata figurae
Fischeri (cf. infra) ad enm non referri possint.

Molaris dictus antepenultimus (Tab, III. fig. 8, 9, 10; Tab. IV, fig. 1) fere duplam
mandibulae primi magnitudinem et formam tetragonam, compressam praebet, insimul vero
modice arcuatns est, ita ut facies externa modice convexa, interna vero modice excavata
appareat. Longitudo ejus tota cum radice ex parte fracta 07150, latitudo 05080 aequat.
— Partis coronalis diameter inde a margine anteriore ad posteriorem pariter 07080, inde
a latere dextro ad sinistruom 07030 aequat. Coronae terminos sen initium in dente non
observanda, quum, ut in omnibus Elssmotherii molaribus, pars superior seu externa sen
coronalis in inferiorem seu radicalem sensim sensimgue transeat, Facies externa et interna
dentis suleos binos, perpendiculares, satis latos, eminentins autem oblongas, ternas
exhibet, quarum anterior, in facie externa et interna triangularis, reliquis magis promioet
media et posterior tamen eminentia anteriore humilior et obtusior conspicitur, In facie
molaris externa et interna sulcorum anteriores posterioribus profundiores inveniuntur. Fa-
cies anterfor et posterior molaris vix parom convexae sunt. Molaris penoltimus maxillae
mosquensis deperditos ceternm, quantum ex alveoli ejus magnitudine conelodi potest, ultimo
07005 latior fuit, ita ut mandibularium molarium penultimus reliquis major fuerit.

hlolaris ultimi mandibulae mosquensis pars coronalis (Tab. III. fig. 3) in facie supe-
riore antice valde prominet et in lateris externi parte soperiore ¢t anteriore satis defracta
conspicitur. Facies interna ejus sulcos binos, satis profundes, quorum posterior anteriore
profundior est, et eminentias ternas distinctas (anteriorem, mediam et posteriorem) praebet;
sed eminentiarum anterior minor, nominatim angustior, quam in antepenultimo, posterior
religuis major observatur. Facies externa ejus sulcum latum, centralem, unicum, parum pro-
fundum et eminentias duas satis obtnsas tantom, anteriorem, angustiorem, sed crassiorem
et posteriorem latiorem, sed tenviorem manifestat. Facies anterior subeonvexa, satis laesa,
posterior pariter plana satis laesa et anteriore, haud integra, angustior cernitur. Altitudo
summa ejus coronae in parte anteriore 07050, in parte postrema 07035, Latitudo ejus
05040,

[n museo Academiae servator alius molaris ultimuos anno 1863 e gubernio sarato-
vensi (Tab. III. fig. 11; Tab. 1V. fig. 2, 3, 4), qui quidem mosquensis mandibulae ultimo
magnitudine et figura generali similis est et faciei externae suleo longitudinali profundiore,
faciei internae sulco longitudinali anteriore vero minos profundo atque faciei manducatoriae
substantiae vitreae ansis infra describendis paulisper alienis differt, quae tamen differentiae,
notas specificas tamen vix repraesentant, sed variationum potins notionem habere mihi videntur.
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Mandibolae molarinm faciem superiorem sen manducatoriam in universum considerantes
haud negari potest in omnibus eorum, etinmsi magnitodine valde differant (ef. supra) typum
generalem quondam observari, ex parte etiam in molaribus maxillaribus, sed adhibita mo-
dificatione, inveniendam (cf. supra). Mandibulae molarivm coronae fricatione, ut in aliis
mammalibus, nominatim etiam in Ahimocerofibus, dimidio interiore altiores conspicinntur,

Molaris in mandibula mosquensis primi, sed re vera forsan tertii (secunduos enim deest,
primus vero alveolo obliterato indicatus videtur) facies manducatoria (Tab. IIL fig. 4), ob
angulum a facie posteriore et interna formatum, retrorsum prominentem, subrhomboi-
dalis et fucie posteriore et anteriore oblique truncata apparet. Interior faciel manducato-
riag limbus impressionem seu fossam anteriorem (a) et posteriorem (b) primariam, coronae
detrimento haud effectas, sed sulcornm longitndinalium singolorum faciei internae conti-
nuationes potius sistentes ostendit eoque typum in Rhinocerolum dentibus observandum
revocat. Impressionom sem fossularum anterior (a) oblonga et Lrevissima, posterior (b)
vero multo major in aream impressam, bicrorem, flexnosam, continuata extrorsom et an-
trorsum vergit et ad dentis mediom propagatur. — In limbo dimidii faciei manducatoriae
externo, in medio obsolete emarginato, prope marginem, alia impressio sen fossula secun-
daria observatur, in medio satis recta et angusta, angulo anteriore et posteriore vero dila-
tata et multo profundior. Ex utroque hujus impressionis angulo crus exoritur ad molaris in-
ternum marginem tendens. Crurum anterius basi latius et profondius, bifidum parte anteriore
brevissimum, posteriore vero elongatum et flexuosum est atque versus marginem coronae in-
ternum ultra medium ejus retrorsum propagatur, Crurum posterius, anteriore paulo angustins
limbo anteriore antrorsum paulisper carvatur, (Limbus posterior ejus in dente fracturade-
perditns.) Impressionom modo dictaruom fundamentum, ut in reliquis molaribus, ¢ substantia
ossea, caemento plus minusve large, ut videtur, obtecta constat, ita ut impressiones secun-
dariae sobstantiae osseae molarium uso deperditae originem debeant. Substantia vitrea
dentis coronae taenias angustissimas, 07001 latas vel subangustiores, vel sublatiores exhibet,
quae ex parte dentis marginem plicarum Hexuosarom forma ambiont (ita ut margo deatis
e0 plos minusve crenulatus appareat) ex parte vero e facie interna ansarum plicatarum ct
crepatarum, duaram forma in dentis coronam intrant. Ansarum anterior, impressionem an-
teriorem coronge circumdans, brevissima, oblonga, parum futrorsum (pon ad coronae me-
dium) propagatur, ansarum posterior, impressionem coronae posteriorem ambiens, vero
anteriore longe major, 07020 longa in dentis medium et ultra versus limbum ejos externum
continuatur et antice flexnosa et bicrurig, crure interno vero latior invenitur,

Secondi mandibolae mosquensis molaris (i, . ut potius videtur quarti animalis) facies
manducatoria (Tab. III. fig. 5) oblongo-tetragona, margine externo longior (05050 longa)
interno 07045 longa, facie anteriore oblique truncata, angulorumguoe interiorum antériore
pariter truncata conspicitur. Impressiones sen fossulae ejus (a, b) quod ad earum figuras
aitinet ad dentem secundum accedunt, sed majores, ampliores et profundiores conspiciun-
tur. Interiorum posterior earum, nominatim parte sua interna, profundius impresea est.
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Sobstantiae vitreae taenize et ansae characteres primi molaris mandibulae mosquensis in
universum quidem exprimoent, sed taeniarum primariarum e margioe dentis interno pro-
denntium et in mediam molaris faciem intrantium posterior (b) major, simplex et fortins
plicata evadit, ita ut plicae secundariae ejus majores conspiciantur, quam in molari dictae
mandibulee primo.

{(Juarti (sen forsan quinti) antepenultimi, i. e. molaris charcoviensis, corona (Tab. 111
fiz. 8) oblongo-tetragona, reliquis major, inde a parte anteriore ad posteriorem dimensa
0080 longitodinem offert. Pars anterior ejus reliquis latior (at insimuol facie externa et
interna angulata) 07040, posterior rotendata 07035, media vero 07030 latitudinem praebet.
Margo externus et internos biemarginatus, nominatim anteriore parte fortius emarginatos
invenitur. Impressiones in dimidio coronae interno quatnor apimadvertuntur, quaram
anterior sen prima posteriore minor, secunda antem reliquis latior et profundior, emar-
ginationem potios quam fossam refert atque in sulcum faciei internae anteriorem pro-
pagatur. Substantiae vitreae plicae in margine anteriore majores (circiter B) in coronam
intrantes plicam anteriorem secondariam formant. Praeterea vero in impressione anteriore
annuli terni pecoliares substantiae vitreae sejuncti inveniontur, quorom unus major, cen-
traliz, subovalis, alter, multo minor, oblongus, tertins subrotundus est. E margine interno
plicae duae secundariae emergunt, anterior (seu, si plicam secundariam anteriorem respi-
cimus, media) et posterior. Anterior maxima, coronse mediam partem occupans, anfractu-
bus fortiter plicatis et crus anterius et posterivs formantibos, impressionem secundam cir-
cumdans, versus interiorem coronae margioem (ubi latissima) continnator, Plica posterior
oblonga, impressionem posteriorem ambiens, pari modo fortiter plicata et admodum flexuosa
07030 longa et, ubi latissima, 07020 lata animadvertitur. Substantiae vitreae taenia co-
ropae marginem externum ambiens, valde defricata, maxima ex parte plicas nollas offert.

Molaris mandibulae mosquensis penultimi (deperditi) corona, quantom ¢ Fischeri
figuris (1. I. Tab. 22. fig. 1, 3) conclodere licet, a corona descripta molaris charcoviensis
sibstantiae vitreae ansa anteriore (a) magis obliqua et oblonga, sed angustiore et secunda
(b) pariter angustiore, nec non ansis parvis accessoriis haod indicatis distinguitur. Plica
posterior (¢) deperdita est (cf. Tab. III. fig. 7).

Molaris uoltimi mandibulae mosquensis corona (Tab. IIl. fig. G) posteriore dimidio
satis fracta, inde & margine anteriore ad posteriorem diametrom 07075, inde a facie interna
ad externam, aote mediom suom dimensa, vero 07035 latitudinem praebet. Dimidiom ante-
rius ejus posteriore latins, altins et crassios apparet. Facies anterior subrotundata invenitor,
posterior magis depressa videtur. Margo externus ante medium et in medio simpliciter
emarginatos est. Margo internus emarginationem anteriorem parvam (solel faciel internae
anterioris continuationem) et in coronae medio excisuram triangularem, magnam, angulo
anteriore acuto, longiore, antrorsum spectante, munitam, pariter faciei internae solei, sed
posterioris, continnationem praebentem ostendit.

Superficies manducatioria coronae in parte anteriore impressiones duas, latiorem, ob-
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longam, longiorem et multo profundiorem, et alteram, ei postpositam, angustam, arcuatam,
minus profundam, deinde externam distincte ostendit. De posteriore pro certo dicere non
liguet, quum fracturs evapuerit. Impressio juxta margivem coronae externum conspicua
(externa) longitudinalis, satis flexuosa et angusta invenitur et cum anteriorum posteriore,
sicuti cum ipsa posteriore, confluit. Impressiones dictae substantise vitreae taeniis angustis,
ansas et plicas (secondariss) variae magnitudinis praebentibus, ut in aliis dentibus, cingun-
tur. Taeniarum substantiae vitreae in coronse medium ijptrantium aoterior minus ampla,
posteriore | minor, impressionem anteriorem in corona circomdans, cum posteriore, im-
pressionem medii dentis posteriorem (excisuram referentem) ambiente, in coropam ultra
mediom ejus intrat, ita ut ultimus molaris taeniae anterioris magnitudine a molari mandi-
bulae mosgquensis primo et secunde et ex parte quoque, ut videtur, a penultimo differat.
— Impressiones et plicae dictae in singolis individeis, imo forsan in singulis dentiom co-
ronae locis usu gjus in conspectum venientibus variare videntur. In molaris mandibulae mos-
quensis ultimi cum saratoviensi comparati e. c. corona doae anteriores angustiores, media
admodum profunda, antice triangularis. Ansarum in medium coronae intrantium anterior
modice lata, magis oblonga. Anpsarum posterior frequentius, sed breviter plicata, margine
anteriore plicas septem minores format. — Molaris saratoviensis (ultimum molarem pariter
repraesentantis) corona (Tab. IIL fig. 11) a corona dentis ultimi mandibulae mosquensis
(ib. fig. 7) differt impressionibus duabus anterioribus (quarum anterior minus profunda)
latioribus, marginis interni excisura media satis tetragona, mious profunda, ansarum in
medium coronae intrautinm anteriore margine posteriore magis retrorsom curvata et in
medio latiore. Ansarum posteriore majore in marginis posterioris superiore parte latiore,
in margine anteriore suo vero plicis tribus majoribus tantum munita.

. 7.

Mandibulae mosquensgis ot dentium ejus mensurae.

Mandibulae longitudo a margine anteriore ad condyli posteriorem marginem linea recta l}','ﬁ a0

" u a margine anteriore paulisper fracto ad processus coronoidei

r T 17 PP R e e SR i Pt e 0,420
A symphyseos marginis liberi posteriore limbo ad alveolum primum. . .......... 0,050
Symphyseos longitado lateralis . . . ... ..o 0,060
Marginis alveolaris longitade inde ab alveoli primi anteriorem ad alveoli ultimi pos-

teriorem marginem. .. .. R S Mppe eress 0,265
A margine alveolari molaris ultimi i.d processus coronoidel initiom ... ..00.0. .. 0,105
Processus coronoidei partis basalis longitudo.. . ... sesssssrrnannsasnnnnsss 110
A margine posteriore ejos ad condylum.......... sevatarreseass researens 0,04s
Condyli latitndo in medio ... .+ .o vvviissinssnsiariiacisannssrrrnnaas 0030

Mdmadres de I Ased. lmp. des sosepoee, Vilas Birie. g
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Longitudo condyli (sed angulo externo ex parte fracti) transversalis ............ 0,133

Marginis alveolaris latitudo ante alveclum primum.......... ... cessssses 0018
" » o in medio alveoli penoltimi dentis................ 0,048
» ® » pone dentem ultimum ...... caai ciriarE e s e 0,032
Mandibulae crassitndo in medio sub dente mandibulae primo praesente ......... 0,070
" B » o sub medio coronae penultimi dentis...... sres-e 007D
Mandibulae medii erassitudo pone molarem altimum ... ... cvviiiiiiannanen 0,052
A symphyseos marginis posterioris medio ad apgolum ejus externom (i. e. processus
alveolaris inCISIVOTUM) .. - s s csssncssnnsnna R R T A 0,118
Curvaturae mandibulae longitedo.. .. . ... .o neee s in it it a e 0,920
Symphyseos marginis posterioris altitudo.. .. . coeer i i it i «++« 0,050
Mandibulae altitudo sub dentis ejus primi medio . . ..o oo v ivunvnnns cessases U000
® » W » »  penultimi medio....... R R A eoss 0,112
® » ponedentem mltimum. . ...ccccciniaisissacaiianiiass 0,133
Mandibulae altitudo sub processns coronoidei (fracti} anteriore parte (summa man-
dibwlae KIIEEO) & i vonovim s wmm i wnie s s oeismna e i T S .. 0,185
Marginis inferioris tumidi et tuberculati mmdlhtﬂae crassities sob canalis infra-
maxillaris initho, . . - v i cviccinccas s ssssaas R 0,075
Molaris mandibulae primi (revera secundi, vel adeo tertii, ut videtor) altitado.... 0,040
u " F T | Sy O R P T P g TRl | 1 [ i
® ] altimi..... AT S A o 8 «vas 0,050
Molaris primi longitudo a facie anteriore ad posteriorem in basi . ............. 0,035
L - o 1 N 1 1
T 1 1 1 cesrnsnsnasssss 0,075
Molaris penultimi (deficientis) alveoli longitudo . ... ... vvnnnnanna, . x . 0,080
Molaris primi diameter transversalis...... e sersane senses 0,025
R R N e L R Al e . 0,031
v uhltimi......... W W e BB R AR R e AT R 0,040
» penoltimi (Alveoll]). . cvccnnnniiiviccsr st s n e s i i rns 0,040
g. 8.

De Elasmotherii cranio et gic dicto cranii fragmento S8tereocerotis
Duvernoyi ad Elasmotherinm verisimiliter spectante.
(Tab. V. fig. 1—3)

Elasmotherii craniom vel fragmentum ejuos cum dentibos, excepta mandibula deseripta,
eodem quidem loco hucusque nondum reperiebantur, pihilominus tamen de figura cranii
disquisitiones erunt institwendae, quum animalis cujusdem pars cranii cerebralis tota, nune
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in Museo parisino servata, typum rhinocerotinum praebens, sed ab omninm Rlinocerofum
cogoitorum parte ei respondeote diversa, in Rheni diluvio (ut putanot) sit inventa, quam
Kaupius, quiicones ejus a Laurillard acceperat, Elasmotherio, Duvernoy vero serius
generi peculiari et novo (Stereoceros) adscripsit.

Antequam vero ipsum hocce cranii fragmentum consideramuns mandibula mosquensis,
Elasmotherii fundamentom prasbens, quod ad cranii reliquarum partium rationem inde
derivandam attinet, accuratius erit consideranda, quum ejus consideratio necessario ad die-
tum cranii fragmentum exactius dijudicandom conferre debeat.

Mandibulam mosquensem rhinocercfinge typum generalem exhibere et relationes
haud spernendas cum R fichorhini, lepforking, nec non cum Rhinocerolis simi et africani
mandibula offerre characteribus praeterea quibusdam peculiaribus distingui supra fusivs
demonstravimus, Flasmofkeréi mandibulae dimensionem longitudinalem com Rhinocerofis
tichorhini medize magnitudinis') mandibulae longitudine comparantes Elasmotkerii mandibula
circiter 1 longior apparet quam dicta rhinocerotina. Molares deinde Elasmotherii latiores
et altiores, spatinvm longius et altius, i. e. partem alveolarem longiorem, latiorem et al-
tiorem, ipsorum insertioni destinatam, postularunt. Conjici igitur potest partem cranii
rostralem ejus longiorem, latiorem et altiorem quam in Rhinocerole dicto fuisse. Notandum
tamen est, partis alveolaris longitudinem Flasmotherii, ob symphysin ejos antice breviorem,
quam in KA. tichorhino, ex parte saltem conpensatam fuisse, ita ut Flasmofhersi mandibula
vix, vel parum longior fuerit quam Rhinocerofis lichorkini mandibula. In Rhinocerolibus man-
dibulag longitude |—% cranii longitudinis parte breviorem invenimus. Quum igitur Elas-
motherii mandibula rhinocerotinee typum manifestet, ex eo conjici posset ejos cranii longi-
tudinem mandibulae longitudine inter § vel } majorem fuisse. Cranium igitur speciminis
cojus erat mandibula mosquensis, 07650 longa, 07812 ad 07866 longitudinem possidere
poterat. Rhinocerotis fichorkini Musel Academise craniorum maximom 07860 longitudinem
ostendit, quare quoad longitudinem elasmotherino mediae aetatis forsan fere aequalis, imo
forsan paulo major fuit. Quod ad dentium molarium FElasmotherii ob longitudinem sen alti-
tudinem, spatium altivs in mandibula ejus quam in Rhinocerofe tichorkine postulantiom,
attinet, nupe quidem notandum erit in Rhinocerotibus africanis partem cranii anteriorem
pro cranii longitedine altiorem esse quam in Kkinocerofe fichorkino, ita vt verisimiliter hac
ratione Elasmotherium Rlinocerotibus africanis magis appropinguaretur. Quae guidem affi-
nitas eo magie arridere videtor, quum FElasmotherii mandibulae inferioris marginis curva-
tora, sicoti anguli ejus forma rotundata, partes easdem Rilinocerofis simn revocet; symphy-
seos pars anterior Elasmotherii vero brevitate et angulis externis magis quam in fhinoce-
rofe tichorking tumidis, Rhinocerofum africanorum et praesertim leptorfiini symphysi haud
dissimilis conspiciatur.

Molares autem non solum cranii partem aoteriorem altiorem quam in Rhinocerofe

1) Ceanil medine magnitudinls mandibulam elegless, | menstravimns, pariter apeciiniels medise netstis fuiges
quum Eleemotherii mandibuls mosquensis, ut fusius de- | videatwr.
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tichorkino alilsque speciebus, sed etiam latiorem postularunt. Re vera etiam mandibolae
mosquensis dimidium (Tab. . fig. 6) non solum symphysi latiore gaodet, sed etiam, nt e
symphyseos et rami ejus directione erit concludendum, ramos fortins quam in Rhinocerodibus
(Tab. I, fig. 7, 8) divergentes, quaré cranii anterioris partis majorem latitudinem aperto
indicantes, possidisse videtur. Flasmotherit cranii pars posterior seu cerebralis, quoad lati-
todinem majorem verisimiliter anteriori vix cessit. Quae quum ita sint, in universum e man-
dibulae ratione conjici posse videtur, ut supra jam indicavimuns, Elasmotheris cranium,
rhinocerotini typum generalem praebentem, altiorem et latiorem, vix tamen paalo longio-
rem quam in Rhinocerole tichorking fuisse et praeterea mandibulae exempld affinitates hand
spernendas speciales et com Rhsnocerole fichorhino atque [eplorhing et com Rhinocerolilus
africonis, nominatim com simo, verisimiliter obtulisse.

Videamus nunc, num pars cranil cerebralis collectionis pristinae Gallii in Museo parisine
deposita, & Kaupio Elasmotherio, a Duvernoyo vero generi peculiari (Stereoceros) ad-
seripta ant hoic generi novo, aut multo majore verizsimilitudinis specie cum Kanpio Elas-
motherio tribui possit?

Pars cranii cerebralis, modo commemorata (Tab. V. fig. 1, 2, 3) quam ipse Parisiis
Ill. d'Archiac benevolentia accuratins inspicere et cum mandibulae Elasmotherii gypsea
imagine comparare potui, satis integra est. Os enim sphencideum, os occipitis com con-
dylis, ossa temporum, ossa bregmatie et ossium frontis partem posteriorem cum his con-
fluxam offert et cavitatem cerebralem continet. Ex ossis frontis medio processus sem emi-
nenting sursum directae, olim, vt videtor, cornigerae, pars posterior assurgit. Sob ossinm
frontis limbo fracto cellulae frontales, ethmoidales et sphenoidales largae conspiciontar.

In universum quidem fragmentum cranii figonrae typum in Rhinccerolsbus obvium di-
stinctisgime ogtendit, variis tamen characteribus, fugios infra proponendis, a Rhinocerafum
omnivm hucusque cognitarom speciernm cranio omnino its differt, ot aptivs generi peca-
liari Rkinocerolibus affini adscribi possit. Pars cranii fragmenti soperior (6g. 1), praster
latitndinem majorem et longitodinem minorem, medinom quodammeodo renet inter Rhinoce-
rolem tichorhinum et simum, Rhbinocerodis simi tamen praesertim etiam marginis lambdoidei
excisura, similior apparet. In cranii fragmento omnino praeterea fossae temporales versus
cranii medium minos sdscendentes latiores et breviores, cum ossibus bregmatis et fron-
talibus pariter latioribus quam in Rkocerodibus inveniuntur.

Facies lateralis (fig. 3) cranii fragmenti figura generali magis de Rhinocerofe simo, quam
de tickorhing monet, sed a parte analoga harum et aliarum Fhivocorwam generis speciernm
valde recedit. Differt nominatim parte occipitali eobito magis elevata et vertebrali antice
valde praecipite, porro parte frootali processns arcuati seu eminentiae (osseae) forma elevata
et parte vertebrali cranii pone ipsum processum ad marginem lambdoideum usque profunde
emarginata. Partis frontalis processos dictos (sen eminentia) osseus, crisiae hand dissimilis
{cujos posterior pars tantum in fragmento cranii antice fracto restitit), asper, foraminibus
vascolaribus nomerosis perforatus, antice, ubi fractus, foveis pluribus (cellularum , ut
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videtnr, cum frontalibus communicantium vestigiis) instroctus, pone ocolorum cavitatem
(maxima ex parte saltem) conspicitur et cornu frontali (verisimiliter e substantia cornea,
ut in Rhinocerodibus, formato) affixionis locum, multo magis quam in Rhinocerofibus promi-
pentem, praebuit, vix antem, ut contra Kaupiom attulit Duvernoy, corno osseum ipsnm
repraesentavit. Equidem vero, quum pars media et anterior eminentiae cornigerae dictae
fracta et deperdita sit, ita ut ejus magnitudinem, sicuti etiam ocolorum cavitatum situm,
prorsus ignoremus, cum Kaupio pro certo nondom dicerem, eminentiam cornigeram to-
tam in fronte pone ocuolos extensam fuigse, quare verba emaxima ex parte saltem» addidi.
In Rhinocerole tichorkino ceterom pars cornn frontalis posterior, ut alio loco verbis et ico-
nibus demonstravi, pone oculos inveniebatur. Cornu frontale FElasmotherti igitur magis
omnino, ut in Camelopardali, forsan adhuc erat retrorsum '). In facie cranii fragmenti late-
rali praeterea pone meatus avditorii aperturam externam, verticis medio oppositam, pro-
cessus mastoidens maolto major quam in Khinocersfibus fere alae forma admodom promi-
nens, nec non intrisecus processus pone fossam mandibulae glenoidalem, etiam in Rhino-
cerolibug obvius, crassissimus, tetragonus observatur.

Inferior eranii facies partem basilarem ossis occipitis latissimam, tetragonam, ossis
sphenoidei corpus crassissimom, deorsum arcuatum et processus styloideos fere fungiformes,
satis magoos, Rhinocerolum africanorus similes, pone processus postarticulares obvios,
ostendit. Fossa glenoidalis cranii fragmenti amplior quam in Rkinocerctibvs ad mandibulae
FElasmotheris condyluom, latiorem quam in Rhinocerofibus, excipiendum satis commoda mihi
videtur, ut gypseae mandibulae mosquensis imaginis condylus a me Parisiis fossae glenoi-
dali cranii fragmenti adaptatus quogque demonstravit. Processus articulares sen rectios
postarticulares, in parte interiore foveae articularis obviae, ante processus styloideos valde
prominent. Duvernoy ceterum quoad faciei cranii fragmenti inferioris structuram anno-
tavit, triangulum a parte basilari et condylis ossis occipitis, nec non ab apophysi para-
mastoidea formatum, latissimom esse et foramina condyloidea, ante condylos obvia 071056
in Rkin, tickorhino vero, ubi dicta foramina trianguli basi sunt propiora, 07082 distare.

Cranii fragmenti posterior facies (Tab. V. fig. 2) in universum Rhinocerotis tickorhini
speciminum nonnullarum oceipitibus (e. c. occipitibus 8 me in Spiciley. Palacondol, Rlinoc.
fichorhinus Tab. XVII. fig. 4 et 7 repraesentatis*) haud dissimilis, directione magis per-
pendiculari, altitudine multe minore, latitudine vero multo majore, suturae lamboideae
limbi superioris, in medio fortiter emarginati, angulis longe tumidioribus, processibus ma-
stoideis denique alis subsimilibus, altioribus et latioribus, magis prominentibus distin-
guitur. Condyli oecipitales secundum Duvernoy majores quam in Rhinocorofe tichorkino

1) Elasmodherium ceterum forsnn corow oasali etiom | sltiludisem ot Intitodinem, porra marginis Jambdoidei
imstructum erat, ot ex affipitate ajos enm Niémoeercde fi- | cramsitiem et foeeae superioris centralis rotbomem in Ahi-
chorhing et Khinocerotibes africands concladercs ef Kau- | nocerofe fichorhino valde variare, ut fudies docoimus (1.
pius jam conjecturavit. 1.} &t in Tabule X¥T11 inconibus novem probavimms.

¥} Notandum eat formam ossls eocipits, quod sitivets sd
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et africamo ceterum & meatus auditorii apertura externa et fovea glenoidali mandibulari
ossis temporum multo (fere duplo) remotiores quam in Rkinocerolilus inveniuntar,

E cranii fragmenti modo descripti structurs satis apparet cavitatem ejos cerebralem
quoque humiliorem et latiorem esse, ita ut cerebrum, quod incloderet latins et humilius
quam in Rhinocerolibus verisimiliter fuerit. Quae quidem differentia tames Elasmotherinm
e Rhinocerolum familia minime removeret, quum etiam in aliis mammaliom divisionibus
diversitates similes inveniamus. Holicores cerebri cavitas e. c, altior et angustior quam
Manatorum et Rhytinae similes relationes ostendit.

Nec Kaupius, nec Duvernoy fragmenti dimensiones dederunt, quare earnm non-
nullas ¢ figuris exactis & Duvernoy datis derivare liceat, quas approximatas ompino tan-
tum designare possumus.

Fragmenti summa longitudo linea recta a sutura lambdoidea ad apicem anteriorem
ﬁEctM|"‘-"I-“'i!--"il""'I-!-l-i-'l"‘lF‘il"lfl“‘li‘l"i‘i‘iii‘.‘i‘ll D'EBE
Summa altitudo pone eminentiam osseam frontalem verisimiliter cornigeram...... 0,220

Ossis oceipitis altitodo in medio.. « oo veececcisssnrsasrcnnas sasransnsss 0,272
Latitudo occipitis summa in parte SOPEriOTe. . .« cccsvvrrersansssnsrsansees 0,548
Latitudo occipitis summa io parte inferiore .. . .cccvsvrnecncnsnsssssenssss 0,448

Quaeritur nune nom Kaupii conjectura cranii fragmentum ad Elasmotherium spectare ')
fusios fundari possit? Ipse Kaupius conjecturam acotissimam ex parte ¢ mandibulae
mosquensis et cranii fragmenti mutuois proportionibus, ex parte vero e variis characteribus,
quibos fragmentom cranii dictum & parte analoga Rhimecerofwm cognitarum (hominatim
Rhinocerotis tickorkini) secundum opinionem soam geoeratim distinguitur, derivare studuit:
imo iconibus (Tab. VIL fig. 1, 2, 3, 4) ad cranii fragmentum et Rhinocerofis fichorkind
partem analogam spectantibus illustravit. Characteres generici a Kaupio (L L p. 453) e
fragmento derivati et Elgsmofherio adscripti sunt quoi sequunotor: 1) Ossa frootalia fere
perpendiculariter assurgunt et verisimiliter tuberculum praeceps, asperum et verrucosum
corna destinatom formant. 2) Cranium postice sensu magis praecipite assurgit, ita ut ocei-
put minus quam in Rhinocerofe fichorhine promineat. 3) Occiput supra in alas duas in Rki-
nocerote fichorhine aliisque speciebus tantum indicatas dividitur. 4) Processus mastoidei
apophyses, in Rhinocerofibus parvae, alarum forma sunt expansae. 5 et 6) Distantia inter
meatum apditoriom externum et condylos occipitales obvia plus doplo major quam in
Rhinocerofibus est, guod quidem etiam de distantia inter condylos dictos et fossam glenoi-
dalem mandibulae obvia wvalet, 7) Frootis tuberculum osseum (sem processus) coruu
insertioni destinatom pone oculum, non, ut in Rhinocersfibus, supra et ante oculom conspi-
citur.

1) Notandum eese videtur Kagplum son fragmentom ipsam. sed figaras ¢jus tantom & Laurillard scoeplas
ante oculon habuisee.
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Praeter differentias modo allatas vero adhuoc alias rationes invenimus, quae Kauopii
conjecturam verisimillimam reddunt. Hoc spectat 1) condyli mandibulae mosquensis et fo-
veag glenoidalis in cranii fragmento obviae latitudo conformis, supra commemorata, in
Rhinocerotibus minor, 2) Fragmentom mandibulae Elasmotherii non solum affinitates plures
cum Rhinocerofe tichorhino, africano et simo prachet, sed etiam in cranii parte cerebrali
Bhinocerotum speciebus similes relationes invenire licet, ita ut Elasmotherii mandibola et
cranii pars cerebralis eundem evolutionis typum demonstrare videantur. Ej- Mandibulae
dicta cum iisdem Elasmotherti rami magis divergentes et symphysiz ejus latior, Elasmo-
therii craniom rhinocerofing lativs fuisse indicant (Tab. L. fig. 6, 7, B), ad cranii fragmen-
tum igitur bene guadrant. 4) Partis cerebralis sic dicti Stereccerofis altitudo anterior,
major quam in Rhinocerole fichorhino, altitudini partis facialis Flasmotherii cranii a dentium
ejus longitndine & me derivatae satis conveniret.

Opinioni Kauwpii, & Gibelio, deinde teste Duvernoy a Laurillard acceptae, a
me ipso novis argumentis, modo propositis, defensae objici omnino potest cranii partem
cerebralem Flasmotherio vindicatam generis alins Rhinocerofibus pariter affinis vel Rhkino-
cerofis speciei anomalae, antea non detectae, fragmentum sistere posse, quum uns cum den-
tibus Elasmotherii non sit repertum et in Germania aliae Elasmotherii reliquiae nondom
sint detectae. Objectiones modo propositae, observationes directas postulantes, omni jure
erunt respiciendae, argumenta supra in favorem opinionis Kaupii allata, magis indirecta
omuino et per analogiam proposita, vix tamen eorum ope erunt refutata. Qua de causa,
etiamsi Kaupii conjecturam pro tempore verisimillimam tantum appellare possimus, nihil
impedit, quominus ejus exemple figuram cranii Elasmotherii idealem, emendatam commu-
nicemns (ef. Tab. V. fig. 3) et cronii fragmenti figuras e commentario Duvernoyi de-
promptas repetamus.

Duvernoy (Arch. d. Mus. T. FII. p. 125) cranii partem cerebralem a Eanpio
Elasmotherio adseriptam geoerl novo Stereoceros vindicans de objectionibus contra Kaupii
opinionem faciendis, supra allatis, quod mirum, ne verbulum quidem fecit, etiamsi eae
ipsae objectiones melins quam suae peneris Sfereocerofis propositionem quodammodo de-
fendere potuissent. Ad geous novum probandum et contra Kaupii assertionem defenden-
dum enim Duvernoy obiter tantum de dentibus Elasmotherii elephantinis et praesertim
equinis similibns, numero minoribus (4 — 5) quam in Rhinocerofibus loguitar, deinde ait
Elasmotherti mandibulam, ob processum condyleidenm valde reclinatum, et processus co-
ronoidei defectum (a Fischero commemoratum), animali Edenfatorum ordinis forsan ad-
scribi posse. Processum coroncideum in mandibula mosquensi defractum esse supra jam
probavimus. Flasmotheriorum genus, quod attinet ad mandibulae rationem, Edenfafiz non
esge adoumerandom, sed typum rhinocerotinum potius ostendere, inde a Fischero et
Coviero ad recentissima usque tempora, excepto Duvernoy, naturae scrutatores omni
jure agnoverunt, ipse vero supra fusius demonstravi,

De Elasmotherti molaribus notandum erit eos numerum . verisimiliter senarium prae-
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buisse, quare hac ratione a rhinocerotinis parum diversos fuisse, deinds affinitatem omnino
cum elephantinis et praesertim cum equinis habere, sed ab his quogque satis differre. Den-
tiom molarium structura praeteres in Mulfunpwlorum, (lirium et praesertim in Sereniorsm
ordine, ot constat, admodum variat. Qua de caosa molarium structora affinitatis notas
secundarias tantum praebere potest et ad locum paturalem Elasmothersi, e structura sceleti
generali derivatum, definiendom minoris est momenti.

Generi Stereoceros igitar, suppositionibus erroneis innixo, vix existentine spes quaedam
affolgeret. Recte igitor jam Giebelins (e Siwgethicre 8. 210) Dovernoyom ob genns
novum (Sereoceros) ab eo propositom vitoperasse videtur,

Practer Stereoccrofis sic dicti Musei parisini cranii fragmentum Kaupius quoqoe
scapulam in Museo darmstadtiensi depositam, typum rhinocerotinum guidem praebentem,
sed & scapulis rhinocerotinis figura diversam, Elasmofhcrio adscriberet. De hacce scapula
Darmstadtize aestate praeterita ejus benevolentia a me visa, tamen praeter indicationem
brevissimam, characteres distinguentes nullas praebentem, nihil bucosque innotoit. Quod
valde dolendum, quom exactior ejus cognitio commentariom nostrom complere potoisset.

g, 9.
De Elasmotherii magnitudine et figura.

Mandibulae Rhinocerodis tichorkini medize magnitodinis diametrum longitudinalem
cum ejusdem partis Elasmolherdi longitudine comparantes Elasmofherii mandibula circiter
1 longior apparet, quae quidem differentia potissimom a parte adscendente, magis retrorsom
elongata, longiore et musculorum mandocatoriorom majorum insertioni destinata dependet,
Elasmotherit individuom igitar cujus erat mandibula | majus foizze videtor. Magnitndini
majori dicti Elasmotherit individui favet praeterea partis adscendentis anterioris partis
altitndo major. FElasmolherdi specimen, cujus mandibula mosquensis erat, ceterum minime
ad juniores, sed ad mediam magnitudinem praehentes spectasse, ut sopra jam innuimos,
ex eo concluderem, quod mandibula sit fortissima et torosa, qualis in adultis Bhinocero-
tilies esse solet. Hue accedit, quod molaris anterior prorsas evaunerit, secundas (deperditus,
etiam a Fischero non visus) adhuc adfuerit, deinde quod, pone dentem mandibolae pos-
tremum molaris ultimi vestigium non observetur, guod molaris mandibulae postremuos
denique parte sna posteriore angustiore ab antecendentibus differat, dentis oltimi veri
habitum igitur manifestet. Molarinm coronae evolutse quidem, sed modice defricatae opi-
nioni propositae pariter favent. Molaris denique solitarius saratoviensis (mandibulae nlti-
mus) et charkoviensis (penultimus) variis locis reperti, variis igitur individois originem
debentes, com mandibolae mosquensis molaribns magnitudinis ratione satis congruunt,
doorum igitor speciminum, specimini, cujos mandibula mosquensis erat, quoad magnitodi-
nem satis aequalium, pristinam existentiam indicant. E trium speciminnm magnitudine satis

I ™ OF MICHIGAN
||-!ln.|_:' 1T LE Y |'::'_1-*!



OBEERVATIONES DE ELASMOTHERD RELIGUNE, 25

apqualium indicibus igitur pro tempore saltem coocludere possumus Elasmotherii mediae
aetatia specimina Rhinogerotem fickorkinwm, nominatim individua ejus aetate provectiora,
gquoad magnitudinem in universum parum superasse.

Cranii fragmentum Stereocerolis nomine a Duvernoy propositom, sed, ut verisimil-
lime videtur, cum Kaupio ad Elasmotheriwm referendum, huic opinionl minime contradi-
ceret. Ad veras Elosmotherii dimensiones constituendas omnine mandibula dicta et dentes
supra commemorati haud sufficiont.

Figura Flasmotherigrum generalis, quantum & mandibula et cranii fragmento colligere
licet, rhinocerotinae in universum similis foisse videtur. Conjiceres tamen, ob capitis lati-
todinem majorem, corpus eorum habitum torosiorem (hippopotameo forsan subsimilem)
prachuisse.

8. 10.
De Elasmotheriorum vita conclusiones quaedam.

In universum quidem, ob mandibulae Elasmotherti magnam cum rhinoceroting similitu-
dinem, statuendum esse videtur, Elasmotheria Rhinocerotibus quogue in cibis eligendis similia
foisse, ita ut nmon solum plantis mollioribus, sed ramulis etiam famem depellerent. Ex
hacce nutriendi ratione vero etiam vitae genus simile derivares, nominatim concluderes
Elasmotheria locos humides, plantis largiter obseszos, sylvosos habitasse et in universum
characteres Rhinocerofum possidisse. Cerebri hamilioris et latioris figura, sopra conjectu-
rata, mores alienos vix effecit, quum genus Manatus et Halicore pariter cerebri figura, non
sutem moribus generalibus differant. Impressiones muscolorum mandibulae movendae et
cibis manducandis inservientium, nominatim masseteris, pteryvgoidel et temporalis insertio-
nibus destinatas, fossis illis magnis, vel maximis supra descriptis distinctissime indicatas,
cum dentibus molaribus validissimis considerans ex eo concluderes Flasmolheria apparatu
manducatorio validiore quam Rhinocerofes instructa fuisse, ita ut substantiis plantarum
durioribus adeo uti potuerint. Dentium moelariom magnitudoe et incrementom eornm con-
tinoum, coronarum partes defricatas assidue renovans, hujusmodi nutriendi rationi, Ele-
phonferum simili, admodum favebat. Qua de caosa etiam cum Desmoulins (Dhidh. of. T.
FI. p. 93) minime putarem Elasmotheriorum victum e graminum copia majore quam Fhi-
nocerofum Tuisse compositum,

§ 11.
De Elasmotherii patria.
De Elasmotheriorsm patria hueusque parum eonstat, Pro certo tantum scimus mola-

rem & Keyserlingio relatom in deserto Kirgisorum, haud procul a mari caspio, molarem
Wdmaires do "dced, Fup des saleaces, Vilue Sire, 4
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deinde charcoviensem verisimiliter in terra Cosaccorum donensinm esse inventum; molares
denique duos provinciae saratoviensi originem debere. De mandibulae mosquensis sibi-
riea fodina adhue dubitari potest, com provineis, unde in collectionem Daschkovianam per-
venit, ignota remanserit. Nihilominus tamen Elasmotheria olim cum Rlinocerole tichorkino,
ipsis cognato, forsan etiam Sibiriam babitaront. Quum dentes in Hoogaria (nominatim
prope Szekszrodin Solnok - Comitat) & Boué, deinde a Bivona-Bernardi in antro ossi-
gero montis Griffone, prope Palermo, inventi non sint descripti, dubitare adhuc licet, num
re vera FElasmotherii erant. Cranii partem cerebralem & Kaopio summa veritatis specie
Elasmotherio, & Duvernoy generi pecaliari (Sfereoceros) adscriptam in arena sic dicta di-
luviali Rheni inventam esse pro certo affirmari non potest. Elasmotherti patriae pars igitur
praesenti tempore molaribus Musei Academiae, i. e. Kevserlingii et saraforiensibug tan-
tum summa fide probatar,

De Elasmotherii vitae periodo bucnsque parum scimus. Conservationis ratio reliquia -
rum ejos ossibus Elcphandis mammoniei et Rhkinocerolis fichorhimi comparanda et terra
molaris mandibularis saratoviensia radicem implens, ad formaticoem dilovialem spectans,
animal Rhenocerofibus et Elephaniis mamoniss cosetanenm indicarent.

g. 12.
De Elasmotherii affinitatibus.

De Elasmotherti affinitatibns varii naturae scrotatores minime consentiunt, Fische-
rus Flasmotherium inter Rhinocerotes et Elephantos collocandum esse pntavit, insimal vero
etiam de mandibulae angule destitutae affinitate com Dasypodum , Manidum et Myr-
mecophagarum mandibule loguitur. Cuovierns et Owenins inter FEquos et Rhinocerofes
intermedium foisse indicarnnt. Apnd Meyerum (Palacontol) Elesmofherium locum soom
inter genus Dinotheriorum et Fguorum obtinuit. Giebelive in variis seriptis Elasmolherio
locom quogue varium dedit. In Palasozologia inter Tapiros et Acerofheria, in Odonfographia
inter Rhinoceroles et Palacotheria, in Mammalibus sois vero inter Hyraces et Rhinoceroles
positum invenimuoge. Duvernoy, aperte ad differentiam Stereocerofis sui ab Elasmotheriis
gquodammodo probandam, eorom cum Edeniafis affinitatem, a Fischero parum commode
jam indicatam, frustra probare studuit. Apud Pictet Elasmotherium inter Rhinoceroles et
Tapiros conspicimus. Bronnins denique retulit Elzsmofherium non solum relationes com
Rhmocerotibus et Equis, sed etiam cum Rapacibus habuisse, nihilominus tamen ab omnibos
animalibus diversum fuisse. '

Quom mandibulae accuratior consideratio in universum characteres Fhinocorolum
aperte demonstret, nominatim notas varias, in Rhinocerolibus incisivis statn adolto destitutis,
sicuti in Rhinocerate tichorhing, lepiorking, africano et simo obvias, manifestet, Elasmothe-
rium mandibulae snae ratione Rhinocerofibus erit adjungendum, ita ut tertiom Rhmocero-
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fwm familiae genus sistat. Quae quidem sententia etiam cranii partis cerebralis, a Kauopio
Elasmotherio adscriptae, affinitatibus ad supra laudatas Rhinocerofum species pariter spec-
tantibus, distincte probatur. Elesmedhers dentium fgura et structura, a rlinoceroling sa-
tis diverss, sententiae de affinitatibus ejus modo propositae minime contradicit, quum in
Unigidadorum et Glirinm divisionibus, imo adeo in singulis Sireniorum generibus, dentium
figura et structura valde differat, ita ut in singuolis generibus (e. c. in Rhyting) prorsus adeo
deficiant, Elasmotheria Rhinocerotum familise adjungentes observare tamen debemus, ea
ipsa, quum dentium ratione relationes quasdam haod negandas, minoris tamen valoris,
cum Fquiz (Hippotheriis praesertim) et Elepkaniis praebuerint, minime formam typicam
fihinocerotum, sed anomalam potius obtulisse, Bhinocerofibus dentibus incisivis destitulis
non solum dentivm modo dictorum abortu, sed etiam aliis characteribug propinguiorem,

g 13.
Elasmotheriorum generis characteres hucusque cogniti.')

Mandibulae symphyseos pars anterior dilatata, infra satis plana, ot videtur, in adultis
incisivis destituta. Rami mandibulae altiores et multo fortius quam in Rhinocerofibus diver-
gentes, Condylus latior quam in Rhinocerofibus. Molares, ut videtur (in mandibula), seni,
quornm primus deciduns. Molarium mandibularium primus, modo dietus deciduns, verisimili-
ter ut secundus, radice simplici, subconica, angusta, instructi, reliqui, inde a tertio, radice
tetragona, lata a corona non sejuncta, infra aperturis plaribus seu fissuris hiante, truncata
muniti erant. Molarium quatuor posteriores plus minusve tetragoni vel rhomboidales, longis-
simi. Substantia vitrea eornm, taenise forma dentem circumdans, ivde ab ima radice ad coro-
pam in interiore dentis parte ansas binas vel ternas primarias plicatas, perpendiculares com-
ponit, quae ab interna vel posteriore dentis facie in medium ejos plus minusve intrant et in
coronae facie manducatoria taenias seu ansas angustas, plicatas et flexuosas, binas vel ternas
formant. Molarium maxillarium mandibularibus majorum coronae subrhomboidales latiores, et
substantiae vitreae ansis centralibns magis longitudinalibus, sed obliquis munitae observantur,
quum in mandibularibus ansae dictae sensu transverso discurrant. — Crapinm, ut mandibo-
lae rami fortius divergentes et symphysis latior ejos indicant, latius et pro dentium longitu-
dine parte anteriore altins quam in Rhinocerolibus verisimiliter fuit. — Si fragmentum cranii
partem cerebralem repraesentans collectionis Galli (Stereocercs Galli), ut verisimillimum
videtur, ad Elasmotherium est referendem, hocce animaliom genus cranii parte cerebrali
latiore et humiliore, squama oceipitali perpendiculari, praesertim ob processus mastoidegs
alarum forma prominentes, infra latissima, in marginis superioris (lambdoidei) lateribns

=

1} Charscteres propositi difereotias of affioitates | ipes et Ehinoserodis pee gou Aserofherias observandss
pricoipalos hocosque eruendas Elarmothersorum  inter | oxhibeot.
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fortissime biloba (fere subbialata), fossa glenocidali mandibulae ampliore, parte basilari ossis
occipitis et sphenoidei latiore, distantis inter ossis occipitis condylos et meatam andito-
rium externum, sicuti inter eos et foveam glenocidalem conspicua, fera daplo majore, casibus
frontalibus denique pone oculorum cavitatem assurgentibus et eminentiam insignem, aspe-
ram, cornn (posterioris cornu?) affixioni verisimiliter destinatam, formantibus differret.

Flasmotheria verigimiliter animalia Rhbinocerofibus similia et Rhinocerolum familise
sdnumeranda, sed dentibus alienis et corpore forsan torosiore munita, Rhinocerolum spe-
ciebus dentibos incisivis destitutis (e. ¢. RA, tichorhino, leplorhing, africane et simo) magis
affinia fuerunt. Vitae genere phytophago in universum a Rhinocerofibus, exceptis organis
manducatoriis fortioribus, sobstantiis durioribug manducandis aptioribus, vix distingoe-
bantur.

Quod ad pristinam Elasmolheriorum patriam altinet, Europa media et australis Asiaeque
centralis pars occidentalis pro certo tantum hacosque nominari possunt. In universom, quam
reliquise eorom rarissime sint repertae, Hkinocerofibus muolto rariores fuisse videntur. —
Reliquiarum conservationis ratio, Elephanforum mamonfeorum et Rhinocercdis fichorhing re-
liquiis similis, earnm affinitas com Rhinocerofe tichorkino et leptorkino, deinde terra molari
saratoviensi uni adhaerens, ad diluvium spectans, animalia Flephanfis mamonicis et Rhino-
cerofibug dictis, imo adeo forsan homipis coaetanea indicarent. Elasmofherium Fischeri
sen sibiricom unicam ceternm speciem re vera fundatam sistit. Altera species (Fl, Keyser-
lingii) fundamentis caret, ot in capite sequente probabimus,

8. 14,
De Elasmotherio Keyserlingii

Anno 1841 Comes Alexander de Keyserling de Elasmotheris dente, pro molari
maxillari sinistri lateris ab ipso declarato, ohservationes accuratissimas, iconibus binds illa-
stratas Fischero de Waldheim transmisit; dentem ipsum vero haod procol a Sorico, sed
magis versus occidentem, prope mare Caspium, repertum a Kirgisorum Principe (Dochangir
Chan)acceptum Museo Academise Scientiarum Petropolitanase donavit. Observationes com-
memoratae cum iconibos Societatis Notwrae Serwlalorum Mosquensis Scriptis anno 1842 editis
(Dulletin de la Sociélé Impériale dez Naluralistes de Moseon No. 2, p. 454 Tab. IIT.) lite-
rarum ad Fischerum datarum forma inserebantur. Fischerus in disquisitionibus suis ad
Elasmotheris historiam literariam spectantibus, observationibus Eeyserlingianis additis,
dentem a Keyserlingio descriptum et iconibus illustratum, quem ipse duce Comite pro
maxillari declaraverat, de molarium maxillariom et mandibolariom in singulis animalibos
differentia haod cogitans, ob characteres, quos obtulit, molaribus mandibularibue mandibalae
Elasmatherii mosquensis alienos, Elasmotheriorum generis speciei novae, Elasmotherii Keyser-
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lingii nomine propositae, vindicavit et characteres Elssmotherii Fischeri atque Keyserlingii
his verbis p. 461 exhibuit:
= Bei Elasmotherium Fischeri sind die Seitenflichen des Zahnes vollkommen parallel,

und die Lamellen der Oberfliche bilden zwei QJuerfortsitze, die die Randlamellen fast be-
rihren.

Bei Elasmotherium Keyserlingii sind die Seitenflichen in der Mitte des Zahnes dicker,
mehr ausgedehnt, und die Lamellen auf der Kapfliche bilden einen Haupt- und Central-
fortsatz. Die Lamellen sind diinner und tiefer aosgefurcht. Das Thier war grisser.

Bronnius (Lethaca ed. 3. Bd. IIl. p. 861) Elasmotherium Keyserlingii secundae
speciei titulo recepit, quod guidem fecerunt etiam Giebelius (The Sgugethiere 8. 210), Pic-
tetins (Paléontologie T\ I. p. 268) et Eichwaldus (Lethaea ross. II, p. 360). Naturae scru-
tatores modo landati vero de speciel valore non dijudicarunt.

De Elasmotherii Keyserlingii existentia, fundamentis supra verbotenus allatis Fi-
scherianis innixa, equidem semper dubitavi; hucusque tamen tacui, ad refutandam enim
Fischeri opinionem molaris & Keyserlingio relati exacta cum ipsis mandibulae mos-
guensis molaribus comparatio necessaria mihi videbatur.

Quum e Museo mosquensi Flasmotherii mandibula recentioribus temporibuz benevole
mihi sit communicata, non solum dentem Keyserlingianom, sed etiam tres alios, guorum
duo Museo Academiae e provincia saratoviensi nuper sunt missi, tertius vero (mandibula-
rinm pennltimos, in mandibula mosquensi nunc deficiens), quantom comperire contigit, in
provineia Cosaccorom Donensiom effossus, Museo charcoviensi debetur, accuratius con-
templare et invicem comparare potui. De Elgsmotherii Keyserlingii pretio igitur nune
exactins dijudicare valemus.

Molarem a Keyserlingio relatum (Efzsm. Keyserlingii fundamentum) pro maxzillari
sinistri lateris, ob figuram totam et faciei mastucatoriae rationem, esse habendam cum
Comite Illustrissimo, quem sequutus est Fischerus, supra jam agnovi, insimul vero etiam
propriis observationibus innixus probavi molarem dictum et figura generali et magnitudine,
sicuti coronse ratione, mandibulae mosquensis ultimo molari cibis commode mandoeandis
opponi tantum posse, quare pro molariom maxillarinm uoltimo esse habendum. Molaris
maxillaris commemoratus omnino, non solum notis supra allatis a Fischero propositis
icharacterum specificornm titulo Elasmotherio Keyserlingii adseriptis), sed etiam aliis a me
ipso indagatis, sopra indicatis ab omnibus mandibulae dentibus recedit. Nihilominus tamen
hae differentine speciei novaes fondaments minime prasbere valent, quum Elasmotherinm,
quantum e mandibulae forma concluderes, aperto ad Rhinocerotum familiam pertinebat, ita
ut verisimillime non solum in Rhinocercfibus, sed etiam in Flasmotheriis molares maxillares
et mandibulares formam diversam habnerint; etiamsi, quantem ex nltimi molaris duobus
speciminibus concludere licet, molares maxillares FElasmotheriorum . quoad coronze et
structurae generalis rationem (in molaribus omnibus satis conformem) a mandibularibus
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ipsis respondentibus mious quam in Rhinocerofibus discrepasse videantur. Molares maxil-
lares Elasmotheriorum mandibularibus foisse dissimiles non sulom e comparatione molariom
mandibulae mosquensis cum molari maxillari Keyserlingiano, sed ex eo gquogue probatar,
quod dentium e gubernio saratoviensi missorum unus mazillarium, alter vero mandibula-
rium wltimom repraesentat. Elasmoltheriorum species duae igitor, quarnm una (El. Keyser-
lingis) molaris maxillaris, altera vero (Ed. Fischeri) molarium mandibularivm potis nititur
cum Fischero minime erunt admittendae, Objici possel hoic assertioni a naturae scruta-
toribus species suas minoris momenti notis fundantibug, molarem mandibularem ultimum
in gubernio saratoviensi repertum (ef. Tab. III. fig. 11; Tab. 1V. fig. 2, 3, 4) notis qui-
busdam, supra allatis ab wltime mandibulari (Tab. I1I. fig. 6) mandibulse mosquensis{ Elas-
motherio Fischeri) differre, porro mode dictum molarem mandibolarem saratoviensem cum
molari maxillari (Tab. II. fig. 6, 7, 8) molari, quo fundatom est Elasmofherium Keyser-
lingii (Tab. IL. fig. 4 et 5), identico eodem loco detectum fuisse, ita ut dens utergue sara-
toviensis (i. e. et maxillarie et mandibularis) Flasmaltherio Keyserlingii vindicari posset, Flas-
maotherii Keyserlingii et Fischers differentias igitur e molari mandibuolari vltimo, nec non e
magnitudine, Elasmothersi Keyserlingii secundum Fischerum, majore, derivari posse. Mo-
pendum tamen est differentias inter molarem ultimom mandibulae mosquensis et mandibu-
larem ultimum saratoviensem Muosei Academise obvias, supra notatas, minoris esse mo-
menti, ita ut commode pro structorae varietatibus haberi possint, ut re vera statnimus.
Deinde dentes saratovienses colore et conservationis statu diversi, verisimiliter non uno
eodemque loco reperti, vix ad unum idemque specimen gpectant.

Quod antem ad magnitodinis differentiam speciebus sic dictis & Fischero vindicatam
attinet, observandum erit, molarem maxillarem ultimom, a Keyserlingio descriptom,
accuratius cum melari ultimo mandibulae mosquensis & me comparatum, magnitudinis dif-
ferentiam re vera obtulisse. Dentis maxillaris Keyserlingiani corona enim a margine ante-
riore ad posteriorem dimensa 07080 diametrum praebens mandibularis mosguensis coronam
eodem modo dimensam, 07070 diametrom possidentem, 07010 diametro, imo adeo summa
ejus latitudo (07050 aequalis) summam mandibularis mosguensis latitodinem (07035 aeqoa-
lem) diametro 07015 majore superat. Notandum autem erit modo allatas magnitudinis dif-
ferentias ex eo derivari posse, quod molares maxillares Elasmofheriorum, ut in Rhinocero-
fibus, ipsis affinibus, nec non ut in Elephantis, mandibulares magnitudine, praesertim lati-
tudine vincapt. In Rhinocerofibus nominatim molares maxillares mandibularibus §—1] suut
latiores. Ex parte vero etiam dictae differentiae variationibus vel aetati singulorom indi-
vidnorum forsan adscribi possent. Observandum praeterea videtur molarem maxillarem
saratoviensem Keyserlingiano paulo minorem, mandibularem saratoviensem vero mandiba-
lari mosquensi satis aequalem esse, ita ut molares saratovienses Elasmotherium Keyserlingii
pariter haud folciant. Quom autem dens penultimus (Tab. III. fig, 7) et ultimus (ib. fig. 3
et 6) mandibulae mosquensis & penultimo charcoviensi (Tab. 111 fig. 8, 9 et 10) et ultimo
saratoviensi (Tab. III. fig, 11) coronae ansis plicatis quodammodo differant, specierum

UNIVERSITY OF MICHIGAN



OpservATIONES DE ELASMOTHERII RELIQUHE. 31

amatores omnino exinde differentiam specificam derivarent; cui quidem opinioni tamen mi-
nime annuerem, quum ansarum coronae varietates plorimorom deotium ope stabiliendas
ignoremus. Etiamsi vero aliquis dentium mandibularivm dictorum differentiis ad spe-
ciem secundam FElasmotherii proponendam woti voluerit, speciei Fischeri inde funda-
mentum non accresceret, quom Flasmotherium Keyserlingii dente maxillari non mandibulari
nitatar.

Quae quum ita sint, de duarum Elasmofheriorum generis specierum reliquiis in Hossia
repertis secandum meam opinionem pro tempore nulle modo dicere possomus, sed wnica
potius tantum, bene fundata (Elasmothertum Fischerd) erit admittenda.
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Tabularum explicatio.

Tab. L.

Fig- 1. Mandibolae Elasmotherii Musei Universita-
tatis mosquensis facies externa '), magnitudinis
natoralis,

Fig. 2. Ejusdem facies interna

Fig. 3. Ejusdem soperior facies.

Fig- 4. Condyli ejus facies superior |/, magnitudinis
pataralis,

Fig. 5. Bymphysaos ejus facies superior ', magni-
tadinis paturalis — A alveolos, ot videtor, obli-
teratus primi molaris decidel — b alveolos com-
pletus secundl dentis deperditi — . fosss mps-
cularis posterioris faciel

Fig. 6. Ejnsdem symphyscos (latere dextro et mar-
gine aoteriore fractae) inferior facies cum ramo-
rum anteriore parte ', magnitudinis naturalis,

Fig. 7. Rkinocerotis tichorhin: mandibalae symphysis
eom ramorum anteriore parts ', magnitodinis
maturalis comparationis causa addite

Fig. 8. fthinocerotis leptorkini mandibulaa symphy-
gl com ramorom snteriors parte ! magnitudinis
paturalis pariter comparsticnis causa pddita

Tab. 1.

Fig. 1. Mandibolae Elasmothersi inferior fucles '/,
maguitudinis, in parté anteriore sub litern & et b
aperiuram maguam pracheos et sub litern o quarti
{in maodibule secondi) molaris radicem sob b
quinti (in mandibola nune deficientis) alveolom
parigte inferiors orbatum cstemdens.

Kg. 2. Maodibolse rami aoterioris partis ioferior

facies sen margo ', magnitodinis natoralis sob a
guarti (in mandibols secondi) molaris radicem,
sub b veoro antepentltimi destis alveclom infra
apertum offerens.

Fig. 3. Mandibulse partis condyloidens pars poste-
rior '’y magnitodinis natoralis com facle ariico-
lari processui pooe foveam gleooidalem obvio de-
stinata (&) — bb Processos obliqgui posterioris
ejus defracti vestigia.

Fig. 4. Molaris maxillaris wltimi s Comita Heyser-
lingio donati (cujus inferior pars deest) fasics
anterior ' , magnitudinis naturalis.

Fig. & Ejus corcoa bapd integra magnitudine na-
torali,

Fig. 6. Molaris maxillaris oltimi saratoviensis inte-
rior et Fig. 7 exterior facies * ), magnitudinis na-
turalis,

Fig. & Corone ejos incompleta magnitadinem natu-
ralem oferens.

Tab. TII.

Fig. 1. Molaris mandibolas mosquensis anterioris,
(tertii} 2 sequentis (qearti) ¢t 3 wltimi pars ex
glveolo prominens {corona) & facie externa com-
gpicus magnitudine nstarali.

Fig. 4. Molaris ejusdem mandibulas anterioris (ter-
Li) & sequentis(quartl) et & ultimi coropae facies
mandocatoria magnitodine patorali its reprassen-
tatn, ol interna facies sursam spectet

Fig. 7. Molaria penultimi mandibulae mosquensis.
1812 deperditi facies manducatoria, ex parte, de-
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fracta, & Figcheri troctata (Tab, 22 fig, 1) desumpta
', magmitodinis natoralis &, b, Fossulas seu im-
presdones primarine.

Fig. 8 Molaris mandibolae penultimi (Musel char-
coviensis) facies manducatorin magnitudinem na-
turalem offerens.

Fig. 9. Ejusdem dentis %, magnitudinis naturalis
prichentis facies extoron ot

Fig. 10 interos.

Fig. 11. Facies manducatoria coropae molaris man-
dibularia wltimi, saratoviensis, figurne & comple-
mentum, magnitudinem nataralem ostendens.

Tab. IV.

Fig. 1. Molaris mandibularis penultimi ebarcoviensis
(cf. Tab. 111, fig. 5.8, 10) facies anterior !4, mag-
pitudinis naturalis.

Fig. 2. Molaris mandibularis ultini saratoviensis (ef.
Tab. III. fig. 11) facies externa ', magnitudinis
nataralis.

Fip. 3. Ejusdem focies interon,

Fig. 4. Ejusdem radicls infimae partis figuea magnita-
dinem poturalem prachens, taenios et ansas plicatos
#lbas substantize vitreae io coronom deotis coptis
noatas illestrans, na, o Taesia substantine vitreae
marginalis — b b Plicap seu ansae snbstantine
vitreas in dentis medium propogatae,

Fig. 5. Bubstantiae vitreae plicae (bb) bnsi substan-
tine eburpéns emipentils tuberosis (ec) obsessas
magn, mit,

Fig. 6. Substantize vitreae plicas nonnoline sejunctas
substontia eburnea (ce) farctas. Magnit nat pa-
rum aucta.

Fig. 7. Partlcnla transversim dissecta coronae mag-
nitedinem parum awctom procbens. bb Saobstan-
tine vitreae plicas in substantis eburnen conspicee,

Fig. 8. Particula molaris sensu perpendiculari dis-
Gects ad sobstantiarum ejus situm  illostrandum
magnitadingm naturalem oferens. — a Stratum
externom & caemento comstans, — b Substantiz
vitrea — c. Bubstantin cssen seu chornen.

Fig. 9. Segmentum ideale dentis coronae sobstantiag

a3

varias, nominatim caementam (&) com sirato soo
lnmelloso (=) et capaliculosa (J), substamtize wi-
trene Gbras (b) et substantioe eburnene (¢} conali-
culos ostendens, magoitodine ouctuin,

Fig. 10. Substantine witreas fibcne gqood ad magni-
todinem aucbee, quarem une sejuscis

Fig. 11. Substantize eburness son ossene particnln
conaliculos incompletos, ex areis conaliculis desti-
tutis emergentes, pormo foramina (eannlivm Haver-
gignorum?) ex parte mosss pranolosa impletn, nec
non spatin sic dicts ioterglobularia offerens, mag-
nitudine aucta.

Fig. 12, Substantiae eburneas particula magnitadine
wilde nucts canaliculos ¢jus irradiantes variam figu-
ram pracbentes cum lacunis varize Ggurne ef cu-
palibus of fornminibos majoribus (Haversianis 7).

Fig. 13. Canaliculus substantine ebarnene solitarins
ractus.

Fig. 14. Particula caementi strati externi com lacu-
nis stellotis,

Fig. 15, 16. Particulae caementi ejusdem strati fo-
ramina verisimiliter ad caonles Haversionos spec-
tantin prasbentes.

Fig. 17, 18, Conoliculi strati cacmenth interni va-
rinm Hgoram pracbentes,

Fig. 1%, Copaliculus ejus singulos apicibus divisus.

Tab. V.

Fig. 1, Cranii fragmenti o Duvernoy Slereocers-
Iis nomine descripti superior facies ', magnitu-
dinis naturalis. {Figura Duvernoyi)

Fig. 2. Ejusdem fragmenti posterior facics,

Fig. 3. Fagles lateralis ejos, col papctis pddits mas-
dibula mosquensis; reliquaoe cronii partes, punctis
pariter indicatae, ideales quidem suot, sed in wni-
versum oronil  partiom  deficientivm  imoginem
talem prochent, gqox son solum mandibolae, sed
etiam crapii fragmenti affinitales cum Flinocerofe
fichorhino, leptorkino et gimo exprimere, sed ens
ipsas quogque affinitetes parti cranii fociali def-
cienti, pupctis indicato, pariter tribsere studud,

i

Mémolres de Pkead. lmp, dis selenoes, ¥ ima Sdrie,
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Commentationis argumentum.

& 1. Introductio historica et Kiteraria

& 2. De Elasmwoiheri reliquinrum  conssrvationis
Statn &L satale,

4. 8. Eloswofheri mandibalue mosqoensis deseriptio.

% & Do Elosmotheris molaribus in aniversam.

#. 5. De molaribes mazillaribos cjos,

£ 6. De molaribos mandibularibus,

& 7. Mandibolae mosqoensin et dentiom ejos men-
SUTHE,

& 8. De Elasmotherii eranio et sie dicto cranii
fragmento Stereccerofis Duvernoyi ad Elas-
motRerium verinimiliter spectanta.

§ 8. De Elasmofherii magnitadine et figurs.

g 10, De ETasmptheriorum vita conclusiones quae-
dam.

g 11, De ETusmotherii patria et vilas periodo,

§. 12 De Elasmotherii affinitatibus.

§ 13. Elasmotheriorum generis charncteres hucas-

que cogniti sem copclusiones genaralss
§. 14, De Elasmotherio Keyserlingii
Tabalarum explicatio,
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