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I. Introduetion

Les Rhinocéridés fossiles découverts en Roumanie pendant cinquante
ans furent étudiés par C. EUFROSIN (6), V. HANTKEN (9), A. KOCH
(13), M. DAVID (5), I. Z. BARBU (2) M. PAUCA (23), MACAROVICI
(16, 17) et par d’autres auteurs. En 1925—1926 O. PHLEPS (26) publie
une étude des Rhinocéridés de Transylvanie. Plus récemment, ce sont
P. SAMSON et C. RADULESCU (28) qui s’occupent du probléme des Rino-
céridés de la Roumanie.

De nombreux travaux ont été publiés dans les pays ot des squelettes
entiers de rhinocéros ont été découverts. Citons pour la France. F SACCO
(27), P. TEILHARD et J. PIVETEAU (31); pour I’'Allemagne St. BREUN-
ING, R. HERMAN (10), M. HILZHEIMER (11), E. TACOBSHAGEN
(12), H. V. MEYER (18), E. V. NIEZABITOSKI (19), N. T. LEHMAN
(14), A. LIEPUS (15), W. FREUDENBERG (7), PORTIS et SCHRODER
et autres; pour les Etats-Unis d’Amérique H. F. OSBORN (20, 21); pour
PUnion Soviétique M. PAVLOVA (24) V. GROMOVA (8) et autres.

I1. Origine et répartition géographique

Les auteurs ne s’accordent pas sur l'origine de cet animal. D’aprés
ZITTEL et BRANDT (3), le rhinocéros a toison laineuse serait originaire
d’Asie et aurait émigré en Europe pendant la période glaciaire; M. PAVLOVA
(25) s’étaie sur des arguments anatomiques pour affirmer que cette espéce
est apparue en premier lieu en Europe (France) d’ou elle s'est répandue
vers I'Est,.

Nos recherches montrent sans contredit que les différents os de Coelo-
donta sont le plus souvent découverts en compagnie de fragments de squelettes
provenant d’animaux contemporains du rhinocéros a toison laineuse tels le
mammouth, le cerf géant, aurochs, le bison, etc., dans les mémes dépots
et & des profondeurs similaires.
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La répartition géographique de Coelodonta antiquitatis Blumb. fut montrée
en 1942 par C. EUFROSIN (6), qui indiqua 16 points fossiliféres. Entre
1942 et 1965 des fragments de squelette de rhinocéros a toison laineuse
furent découverts & Baneasa, Bucurestii Noi, Floreasca, qui ne figurent pas
sur la carte ’EUFROSIN. La plupart de ces piéces furent découvertes par
M. PAUCA et I’auteur, et sont déposées dans les collections du Musée d’his-
toire naturelle « Gr. Antipa» et du Laboratoire de Paléontologie de I'Uni-
versité de Bucarest (voir carte fig. 1). Au cours des derniéres années
C. S. NICOLAESCU-PLOPSOR et S. BOLOMEI ont découvert des fossiles
a Baia de Fier; P. SAMSON et C. RADULESCU (28) en ont découvert
dans la grotte d’Adam (Dobroudja). En 1963 un matériel fossile similaire
a été decouvert a Chigcani (Briila) par le Musée de Briila; ce matériel forme
en ce moment I'objet d’une étude au Musée « Gr. Antipa » de Bucarest.

III. Données géologiques

Dans la région de Bucarest, les formations géologiques se succédent comme
suit: schistes paléozoiques au-dessus desquels sont superposés les dépots
triassiques, jurassiques, crétaciques, pliocénes et quaternaires.

Nous ne possédons pas de données précises quant a la profondeur ou
Ton a découvert tous ces os; cependant, on sait que des os de rhinocéros
existent & des profondeurs de 3 &4 8 m dans toutes les carriéres de sable et
d’argile des environs de Bucarest (Bineasa, Citelu, Bragadiru et autres).

Ci-aprés nous indiquons la position stratigraphique de la carriére « Vie-
toria Muncii» & Béneasa ou l'on a découvert la plus grande quantité d’os
de rhinocéros & toison laineuse, dont un fragment de mandibule droite décou-
verte par 'auteur le 3 juillet 1958 dans une couche de sable argileux jaune,
4 3,80 m de profondeur (voir fig. 2).

Voici la succession, de haut en bas, des couches de la carriére « Victoria
Muncii» (1, p. 296):

— couche de sol végétal dont Pépaisseur varie entre 0,10 et 0,50 m;

— couche d’argile sableuse (par endroits sable argileux) variant entre
0,80 et 4,95 m d’épaisseur;

— sables et graviers en couches trés épaisses qui se continuent avec les
«graviers de Colentina » datant du haut Pleistocéne.

IV. Données morphométriques des fragments de squelette de Coelodonta
déposés dans la collection du Musée « Gr. Antipa».

Au cours des vingt derniéres années le Musée « Gr. Antipa » a réuni une
collection précieuse de squelettes, la plupart découverts par M. PAUCA.

Dans ce qui suit, nous allons décrire seulement les fragments dont la
provenance est sire, et en donner les dimensions les plus caractéristiques:

1. Fragment de mazillaire supérieur & trois molaires: ML— M3 (voir Pl I,
fig. 1), no. inv. 11.010/39, Bineasa.

Série dentaire. Les trois molaires supérieures M!, M2 et M3 ont 16 cm
de longueur. La premiére molaire: (M!) a 5,2 cm de diamétre antéropostérieur,
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Fig. 1. — Carte des restes fossiles du Rhinocéros & toison laineuse en Roumanie (orig.)



Fjg., 2. — Eoint fossilifére situé dans la carrisre Victoria Muncii 4 Bineasa,
oqlonadz}col}vel"t un fragment de mandibule de rhinocéros a toison
laineuse (indiqué par la fleche) (Photo Dr. N. K. Verestchaguine)
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42 cm de diameétre transversal antérieur et 3,8 cm de diameétre postérieur.
La superficie triturante de la molaire accuse 'usure. La deuxiéme molaire (M2)
a 5,6 cm de diamétre antéropostérieur; le diameétre transversal a 5,8 cm dans
la partie antérieure et 4,3 cm dans la partie postérieure. La superficie tritu-
rante de la molaire accuse une usure avancée. La trosiéme molaire (M?), de forme
triangulaire, a un diametre antéropostérieur de 5,5 cm et une largeur de 4,3 cm.
La superficie triturante est beaucoup moins usée que celle de M2

2. Fragment de mandibule découvert dans la carriére « Victoria Muncii »
4 Baneasa (voir planche I, fig. 2). Nous avons montré comment cette piéce
Importante a été découverte. Le fragment de mandibule représente une partie
de la mandibule droite avec une portion de symphyse. Longueur: 25 cm;
largeur 4,3 cm; hauteur 9 cm au niveau de P,. La série dentaire en est repré-
sentée par les prémolaires P,, P;, P, et par les molaires M, et M,. La distance
entre P, et M, est de 17 cm.

P, presque entiérement détruite.

P; presque entiére, peu émoussée. Longueur 3 cm ;. largeur 2,2 cm dans
la partie postérieure et 1,7 em dans la partie antérieure (mesurées a 'exté-
rieur). Hauteur 3,5 cm.

P, avec parois des sinus partiellement détruites. Longueur 3,3 ¢cm; lar-
geur 2,2 cm dans la partie postérieure et 2 cm dans la partie antérieure.
Hauteur 3 cm.

M, entiére. Superficie triturante presque plate, avec des concavités sans
importance. Longueur 4,5 cm; largeur 2,4 cm dans la partie postérieure et
2 cm dans la partie antérieure. Hauteur 3 cm.

M, avec un ébréchement dans sa partie postérieure. Peu usée. Longueur
5 ¢m; largeur 2,3 cm dans la partie postérieure et 1,8 cm dans la partie anté-
rieure. Hauteur 4,5 cm. Compte tenu des dimensions des molaires et des
prémolaires nous sommes d’avis que ce fragment a dii appartenir & un
jeune adulte.

3. Mandibule découverte & Colentina (no. inv. 11.010/41) (voir Planche I,
fig. 3, 4). Cette piéce provient d’un adulte bien développé. Elle est massive,
en bon état de conservation, mais il lui manquent les deux bras ascendants.
La symphyse s’est conservée presque intacte. Longueur antéropostérieure des
bras 43 cm, développement vertical de 23 cm., compte tenu du fait que les
apophyses coronoides et les condyles sont absents. La distance entre les
branches de la mandibule dans la partie antérieure est de 22 cm; au niveau
des prémolaires cette distance est de 12 em. Le corps de la mandibule robuste
et légérement recourbé. Un trait caractéristique de cette espéce est une sym-
physe plus grande que chez les rhinocéros actuels (12,8 cm). La série dentaire
se présente comme suit: une prémolaire et trois molaires seulement sont
demeurées intactes des 3 prémolaires et 3 molaires de chaque moitié¢ de
méchoire; au total 4 dents au lieu de 6, dans chacun des deux bras (droit
et gauche). Avec les vides indiqués, la série dentaire comprend au total 4 dents
au lieu de 6. La dentition du bras droit est plus usée que celle du bras gauche.

P, absente chez les deux bras de la mandibule.

P, absente.

P, est & moitié¢ détruite. Longueur 4,2 cm., largeur 2,7 cm. Sinuosités
accusées, en forme de U.
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M,. Diamétre antéropostérieur 4,5 cm; diamétre transversal indiquant
pour M, du bras droit une largeur antérieure de 3,0 cm et une largeur posté-
rieure de 2,08 em. La hauteur extérieure est identique dans les parties anté-
rieure et postérieure (= 3,4 em). M, du bras droit est plus émoussé que M,
du bras gauche et sa superficie triturante est irréguliére. M; du bras gauche
est a4 moitié détruite, seule la paroi extérieure est conservée.

M, trés longue (5,8 cm) et large (2,3 cm antérieurement, 2,8 cm posté-
rieurement); hauteur extérieure 5 em antérieurement et postérieurement.
Superficie triturante trés profonde, avec deux sinus marginaux profonds.
Molaire peu usée.

Mj, la derniére molaire, a 5,2 cm de longuer, 2,2 cm de largeur antérieure
et 2,5 cm de largeur postérieure, 2,9 cm de hauteur extérieure (antérieure
et postérieure). Superficie masticatrice ayant des sinus trés rapprochés et
des concavités en forme de U; usure réduite.

4. Mandibule découverte a Floreasca (no. inv. 11.010/42) (voir Planche II,
fig. 1, 2). Cette piéce n’est pas compléte. Les deux bras ascendants ainsi que
la symphyse sont absents. La dentition est plus émoussée du cdté droit de
la mandibule. La série dentaire y est presque compléte, a I'exception de la
prémolaire des deux bras. Longueur du bras gauche 40 ¢m; longueur du bras
droit 30 cm. La situation des prémolaires et des molaires implantées est la
suivante:

P, absente des deux bras mandibulaires.

P, longueur 3 cm; largeur antérieure 1,5 cm., largeur postérieure 1,8 cm;
hauteur extérieure antérieure 1,6 cm, postérieure 2,0 cm. Peu usée.

P,: longueur 3,8 cm ; largeur antérieure 2,2 em ; largeur postérieure 2 cm;
hauteur extérieure antérieure 3,4 cm, postérieure 3,4 cm. Superficie mastica-
trice avec des dénivellations profondes entre les sinus (cette caractéristiques
apparait surtout chez les individus & molaires incomplétement développées).

M,; a 4,7 cm de longueur; 2,1 em de largeur antérieure et 2,8 cm de
largeur postérieure ; hauteur extérieure 2,4 cm antérieurement et 3,2 cm posté-
rieurement. Peu usée.

M, a 5,3 cm de longueur; 18 cm de largeur antérieure et 2 cm de largeur
postérieure. La superficie masticatrice accuse une usure réduite. Espaces
profonds entre les sinus.

M; a 4,9 em de longueur, 2,4 cm de largeur antérieure et 1,5 em de
largeur postérieure; 1,5 ¢m de hauteur. Cette molaire est située au-dessous
du niveau des autres molaires décrites; cette situation est une preuve qu’elle
a appartenu a un individu ni jeune ni adulte mais d’dge intermédiaire, la
molaire respective étant en éruption.

5. Atlas découvert & Bineasa (no. inv. 11010/40) (voir Planche 11, fig. 3, 4).
Bien des parties de cette piéce, y compris les ailes, sont reconstituées. Le corps
de cette vertébre ainsi que son arc ventral (partiellement reconstitué) se sont

conservés. De méme, se sont conservés I'arc supérieur avec le tubercule axial
irrégulier et les fosses alaires ainsi que la large cavité de la fosse vertébrale
(8 cm de diameétre). Largeur de la superficie articulaire cranienne 16 cm.

6. Fragment d’axts découvert & Bineasa (no. inv. 11010/37) (voir Planche
ITI, fig. 1, 2). Ce fragment d’axis nous indique. que cet os a appartenu & un
individu robuste. Le corps de la vertébre, de forme triangulaire, a 14 cm de
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longueur. L’apophyse odontoide (massive, r"obuste, mais pas trop longue)
I'apophyse transverse droite (bien représentée) et le,s apophyses articulaires
craniennes (un peu corrodées) se sont conservées. L apophyse spineuse et le
nal vertébral manquent.

“ 7. Vertébre cervica(%e découverte 4 Bineasa (no. inv. 11010/36) (voir Planche
111, fig. 3, 4). Corps trés robuste (14 cm. de longueur) avec surface articulaire
antérieure large et convexe. Surface articulaire postérieure large, avec une
excavation profonde (fossa vertebrae). L’apophyse transverse droite s’est
bien conservée; elle a basalement la fosse vertébrale assez large. L’apophyse
spineuse manque, mais I’endroit d’ou elle s'est détachée est visible.

8. Vertébre cervicale découverte & Bineasa (voir PL III, fig. 5, 6). Cette
deuxiéme vertébre découverte a Biineasa est légérement plus grande que la
précédente, son corps est robuste et mesure plus de 15 cm de longueur. Dans
sa partie antérieure elle a une surface articulaire large et convexe et dans sa
partie postérieure il y a la fossa vertebrae. Se sont également conservées les
apophyses articulaires et criniennes ainsi que le canal vertébral supérieur
(au-dessus de la fosse de la vertebre). Les apophyses transverses et 'apophyse

ineuse sont absentes.
spln%. Vertébre dorsale découverte a Colentina (no. inv. 11.010/43) (voir
Planche IV. fig. 1, 2). Corps vertébral de 11 e¢m de longueur, assez gros,
sub-cylindrique. Surface articulaire antérieure convexe, la postérieure étant
large, concave et ayant une excavation profonde, la fossa vertebrae. Les
apophyses y sont absentes mais les endroits d’ou elles se sont détachées sont
1sibles.
e 18. Vertébre dorsale découverte 4 Bineasa (no. inv. 11010/38) (voir
Planche 1V, fig. 3, 4). Le corps vertébral a 8,8 cm'd'e longueur; il est plut(‘?t
gros, de forme triangulaire et aplati. Surface antérieure convexe, la posté-
rieure presque plate. On distingue bien le canal vertébral. Aucune apophyse
ne s’est conservée. )

11. Fragment de bassin gauche, découvert & Béneasa (no. mv. 11,910[78)
(voir Planche IV, fig. 5). Une portion de V'illium et une bonne partie de ischium
se sont conservées. Cavité cotyloide assez profonde, au diamétre transversal
de 11 cm. Les deux bras qui partent de cette cavité sont incomplets, leur
longueur variant entre 10 et 13 cm. Ils sont massifs, presque 'rondsl et assez
robustes, ce qui indique qu’ils proviennent d'un individu bien développé.

12. Scapule gauche découverte & Bineasa (no.. 1nv. 11010]2%) (voir
Planche V, fig. 1). Longueur 41 cm. Cette piéce fut iplus longue a I'origine,
mais elle a 6té détruite (par la corrosion). La cavité glénoide (profonde et
arrondie) et 'apophyse coracoide (robuste, grosse et rugueuse) jusqu’au bord
supérieur de la cavité glénoide se sont conservées intactes, en bonnes condi-
tions de fossilisation. De méme, Pépine scapulaire s’est conservée en partie,
mais elle est corrodée dans sa partie supérieure, les fosses supra-épineuses
et infra-épineuses sont en général peu corrodées. La face postérieure est
mieux fossilisée, étant arrondie par devant (pour la plupart), anguleuse et
rugueuse par derriére. .

13. Fémur gauche découvert & Bineasa (fragment) (voir Planche, v,
fig. 3) 42 cm de longueur. Sa longueur initiale a da étre plus grande,,'cgr une
bonne partie de ’extrémité distale en manque. Largeur maxima de I’épiphyse
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dans la région proximale 18,5 cm. Largeur maxima du 3-e trochantére 11,7 cm.
Largeur minima de la diaphyse 8,8 cm.

14. Ttibia droit découvert a Béineasa (no. inv. 11010/28) (voir Planche V,
fig. 2). Longueur 43 cm. Ce tibia a appartenu & un individu robuste de rhino-
céros a toison laineuse. Largeur de 'extrémité proximale 15 cm; diamétre
transversal au milieu de la diaphyse 6,3 cm; largeur de Iextrémité
distale 12 cm.

15. Radius gauche découvert & Bucuregtii Noi (no. inv. 11010/27) (voir
Planche V, fig. 4). Longueur 41 cm. Largeur de Pextrémité proximale 12 e¢m;
largeur de I'extrémité articulaire distale 10,8 cm et au milieu de la diaphyse
7,7 cm. Cette piéce s’est conservée intacte, fossilisée.

16. Fragment de patte antérieure droite découvert & Baneasa (voir Planche
VI. fig. 1). Sont fixés sur un socle '’humérus (partiellement) le cubitus (recon-
stitué en partie) et le radius.

L’humérus droit est incomplet: il en manque entiérement la partie pro-
ximale jusque, approximativement, au niveau de la tubérosité deltoide. La
partie distale qui s’est conservée est de 31 cm., donc il en manque environ
un quart. Nous donnons les dimensions suivantes: largeur minima de la
diaphyse 7 c¢m; largeur maxima de 1’épiphyse distale 17 em; largeur de la
trochlée 10 cm.

Plus de la moitié du cubitus est reconstituée. Longueur de la partie conser-
vée 28 cm (chez certains rhinocéros la longueur initiale était de 50 cm et
méme davantage).

Presque la totalité du radius est fossilisée. Longueur 38 em. Largeur
de Pextrémite proximale 12,3 e¢m; largeur de I'extrémité articulaire distale
9,8 cm, largeur au milieu de la diaphyse 7 cm.

17. Fragment de patte postérieure droite découvert a4 Béneasa (no. inv.
11010/134) (voir Planche VI, fig. 2). Ont été fixés sur un socle un fémur droit
(incomplet) et un tibia droit provenant d’un seul individu.

La partie distale du fémur droit est entiére, une bonne partie de la partie
proximale en manque. Longueur de la partie conservée 34 cm. Largeur maxima
au niveau du 3-e trochanter 11 cm. Largeur minima de la diaphyse 8 cm;
largeur maxima de D'extrémité distale 12 cm.

Longueur du ttbia droit 38 cm. Régions proximale et distale partielle-
ment reconstituées. Largeur de 'extrémité proximale 14 cm. Diamétre trans-
versal au milieu de la diaphyse 5,5 cm; diameétre antéropostérieur 6 cm.

18. Astragal droitt découvert & Béaneasa (no. inv. 11010/44) (voir
Planche VI, fig. 3, 4) trés massif. Diamétre antéroposterieur de la face interne
8,2 cm ; diamétre transversal de la face de la trochlée tibiale 9,2 em. Le rapport
entre le diameétre transversal de la trochlée tibiale (9,2 cm) et le diametre
antéropostérieur dépasse 1, ce qui constitue, d’aprés J. Viret (32, p. 160)
une indication que notre piéce provient de 1’espéce Coelodonta antiquitatis
et non pas d’autres espéces (par exemple Rhinoceros etruscus ou R. mercki)
chez lesquelles ce rapport est de moins de 1.

19. Calcaneum droit découvert a Colentina (no. inv. 11010/46) (voir
Planche VI. fig. 3, 4). Cette piéce est assez robuste. Longueur 13 cm. Largeur
relativement petite (étroit). Sa face interne este irréguliére et rugueuse. Dans
sa partie postérieure il y a un tubercule saillant, dont la face este grosse et
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ronde. Sa partie antérieure se termine par une dépression recourbée trans-
versalement.

Y. Coneclusions

1. Le matériel de Rhinocéridés appartenant a I'espéce Coelodonta anti-
quitatis découvert pendant les cinquante derniéres années ne peut pas servir
a la reconstitution d’un squelette. M. PAUCA a reconstitué un fragment de
patte antérieure et un autre de patte postérieure.

2. 11 y a des indices que dans les carriéres de Bucarest ainsi qu'en
d’autres localités du pays on pourrait trouver des restes de rhinocéros. Nous
avons par conséquent enrichi la carte de la répartition géographique du rhino-
céros a toison laineuse d’aprés EUFROSIN avec de nombreux autres points
fossiliféres, plus particuliérement de Transylvanie et de Moldavie.

STUDIUL RINOCERULUI LINOS (COELODONTA ANTIQUITATIS
BLUMB.) DIN CUATERNARUL REGIUNII BUCURESTI

REZUMAT

Cu studiul rinoceridelor cuaternare din Roménia s-au ocupat in special
C. EUFROSIN, G. I. PHLEPS, iar in prezent paleontologii P. SAMSON
si C. RADULESCU.

In regiunea Bucuresti, cele mai multe pirti de schelet care se afli in
colectia Muzeului « Gr. Antipa», au fost descoperite de prof. M. PAUCA.
Noi am desecris in total 19 oase: un fragment maxilar superior, 3 mandibule,
1 vertebrd atlas, 2 vertebre anterioare si posterioare, etc.

Studiile comparative, pe bazi de mdisurdtori, ne duc la concluzia ci
rinocerul linos este frecvent intilnit in toate carierele de nisip si argild din
jurul Bueuregtiului, ca si in alte parti din tard.

HN3YYEHHE HEPCTHCTOI'O HOCOPOI'A COELODONTA
(ANTIQUITATIS BLUMB.) YETBEPTHUYHOI'O ITEPUOIA U3
BYXAPECTCKOH OBJIACTH

PE3IOME

Hay4yeHneMm YKUBOTHBIX THIA HOCOPOTOB HETBEPTHYHOrO NEPHOAa B PyMBIHUH 3aHUMAIHUCEH
B ocobernoctn K. EY®OPOCHH, I'. U. ®JIEIIC, a B HacTositiee BpemA nanentonoru I1. CAM-
COH u K. P2IOVIIECKY.

B Byxapecrckoil ofnact camble GONBUIME YACTH CKENleTa, HAXOMAIHNMECA B KOJUTEKIMM
Myszea«p. AxTuna», 6sutn Haiigenb! npodeccopom M. ITAVKD. Hamu 6uind onucanbl oSUMM
upcnom 19 Kocteit: obJIOMOK BepXHell UeNIOCTH, 3 HIDKHHX YelioCTH, 1 IO3BOHOK «aTiaacy,
2 mepefHUX X 33XHHUX TIO3BOHKA U T.H.

CpaBHHTE/IBHbIE H3YYEHHA, HA OCHOBE M3MepeHuM, MPHBOAAT HAC K 3aKIIIOYEHHIO; UTO
LIEPCTHCTBIH HOCOPOT BCTPEYAETCA YAaCTO BO BCEX IECYAHBLIX U TIIHHAHHBIX Kaphepax BOKPYT
ByxapecTa, a TaK)Ke H B APYFHX YacTsAX CTPaHBI,
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Planche I. Fig. 1. — Fragment de maxillaire supérieur avec 3 molaires —
Baneasa;

2. — Fragment de mandibule bras droit — Baneasa ;3. — Mandibule découverte a
Colentina (vue latérale) ; mandibule découverte a Colentina (vue latérale);
4. — mandibule découverte a Colentina (vue d’en haut).
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