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Fra le varia specie di rinoceronti fossili una delle pih importanti
. & non ancora caratteristicamente ben definite & senza dubbio il Rhyno-
ceros Mercki Jaeg. (= RhA. hemitoechus Fale.).

Ammessa dunque |'importanza considerevole di questa specie, cosi
dal lato paleontologico come da quello della cronologia, ho ereduto non
del tutto fuori d'interesse descrivers singolarmente aleuni residol sche-
letrici, provenienti dai terreni quaternari di varie localith della Val di
Chiana, che ad essa sicuramenta si riferiscono e cha, per 1'ottimo stato
di conservazione in cw s trovano, possono, io credo, riuscire di non
poca utilith alla conoscenza della specie medesima.

Questi residui, che io impresi a studiare per desiderio espresso del
ch.mo prof. De Stefani, consistono della parti qui appresso indicate:

l. Un teschio incompleto, raccolto nelle vicinanze del Botro
Maspino.

2. Altro teschio quasi completo, proveniente dalla stessa localita
del precedente.

3. Aliro teschio perfeitamente conservaio, raccolto nei dintorni
del Ponte alla Nave.

4. Un ramo mandibolare destro quasi completo, ad un altro di
sinistra alquanto .danneggialo, appartenenti ad individui distioti e pro-
venienti dalla localith ultimamente ricordata.
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4 R. Ugolini

3. Vari denti molari e premolari, superiori ed inferiori, isolati ed
incompleti, raccolti, un d'essi presso il torrente Castruzzo e tukti gli altei
nei dintorni del Botro Maspino.

6. Un femore sinistro completo, proveniente da quest’ultima lo
calith ed un altro, pure di sinistra ed incompleto, raccolio nei dintorni
di Montione.

7. Una tibia desira quasi completa, raccolta presso il Botro Ma-
spino.

8. Un calcaneo sinistro completo, proveniente da upa localitd
non precisamente indicata dei terreni del Casentino.

Di tali avanzi scheletrici, uno solo, il primo, appartiene al Museo
Geologico 'di Pisa; tutti gli aliri sono di proprietd del Musso Geologico
di Firenze, dove ebbi agio di studiarli, mercd il gentile consenso del
prof. De Stefani, al quale invio da queste pagine i pih sentiti ringra-
zinmenti. E ringrazio pur vivamente il mio maestro, il prof. Mario Ca-
navari che, oltre al concedermi di studiare il teschio pisano, mi offerse
altres) il mezzo di consultare le migliori opere pubblicatesi soll’ argo-
manto, come quelle di aleoner, Major, Brandt, De Blainville, Meyer,
Gaudry, Capellini, Portis, Sacco, Trouessart, Simonelli, Osborn, Toula
e Stromer (') B quest’ ultima anzi degna di speciale considerazione
per la competenza con la quale vi & trattata la questione, non troppo
facile invero, dei limiti da assegnarsi alle forme del Rh. Mercki ed a
quelle del RhA. etruscus, della qual cosa sari detto pitt diffusamente in
seguito.

Nella descrizione dei resti fossili pii sopra enumerati ho cercato
di rendere il piit possibile evidenti i caratieri di ogni siogolo esemplare
per dimostrare che tutti indistintaments questi ultimi concordano con
quelli della specie KA. Mercki Jieg., e che una parte soltanto di essi
si ritrova nel fh. efrwscus Fale,

(Ziova infaiti a questo proposito di osservare, come anche nel cranio
di Rh. Merchi di Daxland, descritto dal Meyer, si trovi qualche carattere
che si risconira pure nel RA. efrusews. Cid non impedisce peraltro che
le maggiori affinith di questo cranio sieno con la specie di Jaeger, al quale

(¥} Op. eit, Leiden, 1882,
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It Rh. Mereki Jaeg. d. Val di Chiana 5

& oggi generalmente ascritio, ancorch® due autoritd di primo ordine, quali
il Lartet ed il Major, avessaro per qualche tempo persisiito ad assegnarlo
alla spacie del Falconer.

D'altronde 1 confini che delimitano il A, Merchi ed il RA, etruscus
sono ancora ben lungi dall’essere nettamente delineati; cosicché molto
opportunamenta fu affermato dallo Stromer, che, ciod, ad accezione del
Bh. antiguitatis Blumb., il quale pud dirsi ormai assai ben caratterizzato,
tuiti gli aliri ticorini dovrebbero venire riuniti dagli Autori al gruppo
del Rh. Mercki, con facolth ad essi di indicare tuit’al pih quei soli
caratteri pei quali gli esemplari di questa specie potessero avvicinarsi
o meno al fipo efruseus istituito dal Faleoner.
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1RTR, Riinoceros Merki Portis. « Uebh. d. Osteol. v. Rh. Maerkii
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pag. 141, taf. XIX fig. 3-12, taf. XX fig.
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Esemplare del Museo di FPisa.

Proviene dai terreni quaternari del Botro Maspino (Arezzo), ma non
s conosce con precisions in che anno esso fu rinvenuto. S1 pud esser
certi, perd, che tale rinvenimento avvenne assai prima dell’ anno 1872,
idal momento che sin da quell'epoca il Major (") seriveva: « depais
« quelque temps les Musées de Pise » — e qui I'A. vuole alludere al fos-
sile in questione — « et de Florence possédent chacun un erine de RAd-
« noceros de Maspino prés Arezzo....... ». Anzi senza farne aleuna
descrizione riferiva decisamente i suindieati fossili al RA. hemifoechus
Fale. L’ esemplare in quesiione fu anche ricordato dal Brandt (*), che
ne diede tre belle fizure detratte da un modello in gesso, favoritogli dal
compianto prof. G. Meneghini, le quali ¢i riproducono I'esemplare stesso
in tre diverse pose e nelle proporzioni di °/, della grandezza naturale.

Un esame anche fugace basta per riconoscere che questo esemplare
appartiens al subgen. Coelodonia. Non & difficile poi di vedere, come
meglio apparird dalla descrizione, che il maggior numero dei suoi carat-
teri sono comuni alla specie RA. Merchki Jasg. alla quale 1" abbiamo
decisamente riferito. Tale riferimento coincide in sostanza con la de-
terminazione del Major in quanto il RA. hemitoechus & sinonimo del
fth. Merki; e di questa sinonimia non manchb di convenire egli pure,
allorquando, in una nota di poco posteriore a quella succitata (*), osservd
giustamente, che la denominazione di fth. Mercki Jaeg. doveva prefe-
rirsi a quella di &A, hemitoechus Fale, perché ha su di esso la prioritd,

Le parti di questo teschio conservate al completo sono: la squama
oecipitale con la cresta, il condilo destro, il foro intercon-
diliano, i parietali, 'osso jugale destro, i frontali ed i nasali;

(¥} Forsyth-Mujor. Op. cit., png. 385 Milans, 1872
{*} Brandt 1. F, Op. «cit., toy. ¥1, fig. 1.3 Bt Pebembourg, 1877,
[") Parayth-Major. Crp, eit,, pag. 87. Roma, 1874
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It Rh. Mercki Joeg. d. Val di Chinna o

sono invece frammentari od incompleti: i temporali, lo sfenoide, il
setto nasale, il vomere, & le ossa intermascellari; mancano poi
totalmente i mascellari, i palatini e gli pterigoidei. E inutile
dire che mancando completamente i mascellari non si hanno denti in
posto, e neppure se ne hanno isolati, Questo fossile presenta le se-
guenti

DIMENBIONI.

Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl’interma-
scellari a quello inferiore del foro occipitale. . . . . . . em. 63
Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl’inter-
mascellari al bordo posteriore del condilo destro . . . . . om. 67,
Lunghezza massima della testa dall’apice della cresta occipitale alla
estremiti dei nasali in linea retta orizzontsle . . . . . . em. 68
Lunghezza massima della testa dall’apice della cresta occipitale alla
estremitd dei nasali seguendo le curve dei parietali, dei frontali & dei

L R e R R . .« . om. 795,
Distanza in linea retta dalla sommitd della cmata occipitale al ver-
tice di curvatlura dei pasali . . . . . . . ecm, 62
Distanza in linea retta dalla mm:mt.r‘u. dalla cmuta occipitale al ver-
tice di curvatura dei frontahh . . . . . . . . . . .ecm 365
Distanza in linea retta dal vertice di curvatura dei frontali a quello
dei pasali. . . . . .+« cm. 2865,
Altezza dell’ um-plt.ufa dul margine inferiore dai foro intercondiliano
alla sommith della cresta . . . . vow s e o Cm. 20,
Larghezza dell'occipitale fra e m!.ramll.& ml'-armrl sitnate dietro 1
for wditivk » .ov v v o o ok e W s o o wows s« Ol B
Larghezza dell’occipitale fra I'estremitd superiori . . . em. 12.
Distanza fra 1 bordi laterali del foro occipitale . . . . em. 4,5,
Distanza fra i bordi superiors ed inferiore del foro oceipi-
Y o R T N O S O B R S SR R | P S
Altezza massima del condilo oceipitale destro . . . . em. 5,7.
Larghezza massima di esso. . . . . . . . . . .ecm 45
Distanza fra la linea sagittale del cranio ed il punto pit saliente
dell'arcata zigomatica desta . . . . . . . . . . ,cm LG5

LINIVERSITY OF MICHIGAN




10 R. Ugolini

Distanza fra la linea sagittaln del cranio e 1'apofisi postorbitaria
destra . . . i+ o4 s o« o ome 13
Larghezza minima del cranio !‘m Ea terupm e o+ o+ w o« om 12,
Distanza tra il bordo posteriore del condilo destro ed il margine

anteriora dell’ orbita . . . . . . . . . . . omo 345
Distanza tra il margine anbarmra tla]i’nrhlf.a e quello anteriore
dei pasali. . . . . . -« . cm. 345

Distanza in linea 1'altﬁ tra 11 fnm udlt.wu ed 11 margine anteriore
dell’orbita destra. . . . . . + + + + + « + « . .cm 23
Lunghezza dell’ apertura nasale dall’apice dei nasali all’angolo dei
T R | " 3
Altezza approssimativa di essa. . . . . . . . . . om 10,
Larghezza massima trasversa dei nasali misurata nel mezzo della
tuberosith anteriore . . . . . . . ¢ « ¢ + .+ . .em 13,2
Spessore del setto nnsale misurato nel margine anteriore sotto la
estremith del masali . . . . . . . . . s oa o« v 0m, R
[.o stesso misuralo nella parte piit mthla dal margine poste-
FIOPE. + & « & & + = + 2 o = + + 2 = & o « .om 04,

Dall'esame delle dimensioni su indicate se ne dedoece facilmentie che
I'individuo cui esse si riferiscono fu di grande statura, La perfetta sal-
datura delle ossa che formano il eranio, e di quelle della faccia dimo-
sirano inoltre chiaramente 1'etd 1nolirata dell’ individuo, abbencha la
mancanza assoluta di denti non ci permeita di avvalorare maggiormente
una tale asserzione,

OCCIPITALE.

E di forma decisnmente trapezoidale, e la sua larghezza inferiore
supera di poco la misura dell’altezea, Come si pud inoltre rilevare dal-
I'esame della tabella qui approsso unita, il rapporto 1,22 che passa fra
le suddette dimensioni & di poco inferiore a quello dell’ oceipitale del
fth. Mercki di Daxland, conservato nel Museo di Carlsrube; ma lo &
assai i piit di quello dell’esemplare di Irkotzk,

UNIVERSITY OF MICHIGAN
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| Rh. Mercki| Rh. Merchi| Rh. Mercki
, ;

Dimensioni dell’ cocipitale L|H“ “"‘i.',"’;::“ di Daxland | di Irkutzk
Altegzn . v mu, 200 | mm. 204 mm, 2380
Larghezsa inforiore. v 245 i » |2 | » 206
Rapporto . 1.2 1.23 26
Larghesza superiore . . « o+« » «| mm 120 mm. 130 mm. 140
Rapporty fra quests e Ia larghezsa inferiore 204 1,849 211 l

[

Invece il rapporto 2,04 che passa fra le due larghezze inferiore e
superiore dell’ oceipitale &, nell'esemplare in esame, assai pil grande che
non in quello di Daxland, e alquanto pit piecolo che non nell’esemplare
di Irkutzk. Ragione per cui mentrs nel primo easo il cranio in istudio
si avvicina un po’ pitt al cranio di Daxland che al eranio di Irkutzk,
nel secondo invece si assomiglia pill a quest'nltimo che a quello.

L' oceipitale del nostro esemplare & dotato di una robustezza
consideravole ed & provvisto alla superficie di varie rugosith non tanto
appariscenti, e di tre depressioni triangolari ben distinte I'una dall’altra,
Una di queste trovasi nella parte pit alta della squama, e le altre due
lateralmenta ad essa, in vicinanza degli angoli inferiori. Quest' ultime
sono delimitate da due specie di cordoni poco sporgenti, ma in compenso
piuttosto sviluppati in larghezza, i quali, partendo dal margine superiore
del foro occipitale, si dirigono verso gli angoli superiori della squama
dove vanno gradatamente obliterandosi.

Per lo speciale dileguarsi di tali cordoni tutte e tre le depressioni
anzidette sembrano fondersi in una sola, di forma presso che semicireo-
lare, la quale, a guisa di corona, circonda iutt’ all’ intorno e dalla parte
mnterna del margine le porzioni superiore e laterali dell’ occipitale. Giova
di avvertire, perd, che nel mezzo di ciascuna delle due depressioni la-
terali sporge a guisa di crests una costicina acuta, sottile, la quale
corre parallelamente al margine della sqjuama, per una lunghezza di 8
centimetri ¢ alla distanza da esso di 4 circa.

Le stesse creste o depressioni le troviamo altresi nei due crani di
Irkutzk & di Daxland, e nel secondo sono esse anzi assai pitt evidenti
che nel primo. Se non che in questo esiste, oltre di quelle, una terza
cresticina mediana, direita pressoché longitudinalmente fra 1'orlo supe-

UNIVERSITY OF MICHIGAN
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12 R. Ugolini

viore del foro condiliano ed il margine superiore della squama, della
quale invece non si ha affatto traccia nell’ esemplare in esame ed in
quello del Daxland.

Nell'occipitale del nostro cranio si notano poi: due margini laterali,
angolosi, rettilinei ed obliqui in alto; un margine superiore pressoch® oriz-
zontale, e provvisto nel mezzo di una protuberanza sporgente all’ indie-
iro; nn foro intercondiliano ellittico, ampio, profondo, con il grand'asse
diretto orizzontalmente; e da ultimo un solo condilo ben conservato, il
destro, grande e mollo sporgente,

Delle apofisi paroceipitali, la destra manca sin dalla base; ma
dal frammento che ancor ci rimane della sinisten, si capisce facilments
che doveitero essere state ambedue grosse, robuste e dirette wvertical-
mente in basso.

Un' ultima osservazione che resta ancora da farsi sopra 1’ osso in
esame, riguarda la posizione della squama, la quale, quando si osservi
il eranio di profilo, appare inclinata in avanti, verso eciod |'estremitd
della faceia un poco pii che nel eranio di Daxland, ed assai pib che
in quello di Irkotzk.

Risulta adungue da quanto fin qui ¢ stato detfo intorno alla squama
occipitale di questo Rinoceronte, come esso e quelli di Daxland e di
[rkutzk testd presi per confronto presentino analogie tali e cosl fatte
da permettere di considerare il primo come termine intermedio degli altri
due, nella stessa guisa con cui il tipo di Daxland pubd, secondo il Si-
monelli ('), considerarsi quale un termine di passagmio fra le forme
tipiche di Rh. Mercki e di Rh. elruscus, per certe analogie che quello
la con 'una e con 1'altra di queste due specie.

Dalla descrizione delle altre parti della testa del Rinoceronte in
esame vedremo poi se 1'idea di considerarlo come una forma di pas-
sagzio fra il RA. Mereki di Irkutzk e quello di Daxland acquisterd
valore.

(' Samemalli. Op. et pag. 117, Piss, 1578,

jl LNV h.m N
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TEMPORALL

Come gia fu detto in principio, queste parti del cranio dell’esem-
plare in esame sono molto danneggiate ed incomplete. A quella di de-
stra maneca, infatti, quasi totta I'apofisi postglencide, alla sinistra quella
gigomatiea. Il fatto perd di trovarsi conservate in ambedue tutta la por-
zione squamoss, ed in una soltanio di esse quelle parti che manpcano
nell’ altra e viceversa, ci permetts di dare qualche notizia sui carat-
teri principali di queste ossa le quali non vanno certo annoverate fra le
meno interessanti.

La squama temporale & robusta, ampia ed escavata longitudinal-
mente in guisa da formare una specie di fossa inclinata doleemente in
avanti, fra l'arcata zigomatica ed il parietale contiguo, ed avenie una
larghezza massima di 100 mm. appena. Per tali caratteri questa parte
della testa appare un po’ pit ristretta di quella dell'esemplare di Daxland
e pitt ancora di quella dell'esemplare di Irkutzk, avendo essa ona lar-
ghezza di 104 mm. nel primo e di ben 110 mmm. nel secondo.

L’apofisi zigzomatica di origine ad un'arcata poco sporgente, la quale
si avanza discendendo doleements verso le ossa jugali e lungo una linea
che si mantiene all'incirea parallela all’asse longitudinale della testa. B
inoltre molto robusta, angolosa, concava internamente, convessa all’e-
sterno, e limitata da tre spigoli il superiore dei quali & molto pit acuto
degli altri due.

L'apertura del meato uditivo esterno & larga, ellittica, e trovasi
quasi allo stesso livello dell’apofisi zigomatica. Kssa si collega inoltre
nella parte superiors con una scanalatura esterna, obliqua in alto ed
all'in dietro, e restringentesi gradatamente in modo che i suol margini,
avvicinandosi, si confondono con quello della cresta occipitale; o nella
parte inferiore con un’altra scanalatura, piii ristretta e pill corta della
prima e diretta quasi verticalmente in basso, la quale delimita 1"apofisi
paroccipitale da quella postglencide del temporale,

L' apofisi postglencide & poi assai promioente e robusta, di forma
quasi quadrangolare e con la faccia anteriore lergzermente concava per
far seguito alla cavity glenoidea. Questa, infine, & a sua volta ampia,
escavata, diretta trasversalmente e situata in avanti e al di sopra del
processo posiglenocidiano.
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PARIETALL

(Jueste ossa sono intere e siretlamente collegate lungo la linea sa-
gittale del cranio. Per il modo con cui si dirigono in alto ed all'indie-
tro, @ per la larghezza poco considerevole dello spazio interposto alle
due creste laterali, le ossa in questione somigliano moltissimo ai parie-
tali del cranio di Irkutzk e poeo a quelli del eranio di Daxland. Tale
spazio, nell’ esemplare in esame, & perb sempre pih piccolo che in
quello di Irkutzk; ed infatti la sua larghezza minima che & di em. 55
nel secondo, & solo di em. 3,5 nel primo.

Un altro carattere degno di nola nel teschio in parola & dato
dalla presenza di una cresticina situata lnngo la linea sagittale. Questa
cresticina che nusce sull’ apice del ceranio, a pochi cenlimetri di distanza
dalla eresta oceipitale, scompare poi completaments all’altezza delle ossa
frontali, dopo un percorso in linea retta di 12 em. appena.

Tale cresticina @ solo legzermente accennata nel cranio di Irkutzk,
e manca affatto in quello di Daxland, Invece & essa eminentemente svi-
luppata nel eranio di Rinoceronte che fu descritio da Owen (") e che si
conserva nel Dritish Museum. In questo anzi la cresticina medesima ar-
riva insino all'apice dell’oeceipitale, e presso di esso si biforea e scom-
pare. In ognuna di queste ossa notasi poi un ampio foro vascolare,

SFENOIDE.

Questa parte del cranio & quivi molto danneggiata ed incompleta,
specialmente nel lato sinistro; tuttavia sono ancora ben conservati il
corpo, le piccole ali e la grande ala destra. 11 corpo dello sfencide &
robusto, un po’ mstretto e molto sviluppato in lunghezza. Dal lato destro
esso si collega con la eormspondente grande ala che non rimonta altro
che poco sulla fossa temporale e non si articola affatto al parietale.
La grande aln di sinistra manca completamente, @ con essa mancano
pure le ossa palaline e plerigoidee, al posto delle quali & un’ampia e

i") Owen. Op. cit., pag. 358, Londos, 1840. — Faleoner, Dp. cit,, pag. 15, fg. 1-4, Londm, 1838,
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profonda cavith la quale & divisa solo nella parte posteriore da un
frammento ancora superstite del vomera.

FRONTALL

I frontali del eranio in esame formano insieme una squama molto
solida ed estesa.che raggiunge la sua massima larghezza fra i dus am-
goli anteriori delle cavitd orbitali. In essa si nota un’area di forma
romboidale, alquanto sporgente nel mezzo e dolcemente declive verso
1 margini, la quale si distingne nettamente da tutto il resto della squamna
per la presenza di tanti piceoli tubercoli, pit sviluppati al centro che
alla periferia, i quali stanno ad indicarci che in questa area poggiava il
corno posteriore dell’ animale,

La massima larghezza dells squama frontale, misorata fra gli angoli
anteriori delle orbite, & di em. 25 circa. Per tale dimensione questa parte
del eranio in esame mentrse somiglia moltissimo ai frontali dei erani di
Irkutzk e di Daxland, dove si hanno vispettivamente 26 cm. di larchezza
nel primo ed appena 24 nel secondo; differisce invece non poco dai fron-
tali del cramio del British Mupseum, dove essi, sebbene sieno alguanto
danneggiati specialmenta in corrispondenza dell’ angolo anteriore delle
cavitd orbitali, misurano una larghezza di 21 em. appena. Per cid che ri-
guarda poi lo sviloppo dei tubercoli, cha gia dicemmo ricuoprire 'area rom-
boidale testé ricordata, giova di osservare che tali produzioni somigliano
molto a quelle del eranio di Irkutzk, e pochissimo a quelle dei crami di
Daxland e del British Museum, in ognuno dei quali esse sono, oltreché
minori di numero, anche assai meno sviluppate, Va avvertito per altro
che nell’esemplare nltimamente citato 1'area suddetia & quasi pianeg-
giante, contrariamente a gquanto si riscontra nel nostro esemplare ed in
quelli di Irkutzk e di Daxland, dove le aree medesime sono invece
alquanto prominenti.

Termino con |"osservare che nell'esemplare in esame la tuberosith

frontale & distintamente separata da quelln nasale, siccome appunto si
verifica nel cranio di Daxland ed in quello del British Museum.

Tale separazione & perd poco marcata nel cranio di Irkutzk, dove
i tubercoli si sussegnono quasi ininterrottamente dalla tuberosita frontale
alla pasale,
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JUGALL

DA queste due ossa & solamente conservato il destro. Questo & perd
talmente danneggiato' e corroso da non permettere un perfeito ricono-
scimento dei suoi caratteri ed una esatta misura delle sue dimensioni.
Uoa cosa perd pud dirsi toitavia e ciod che esso delimita, unitamente
all’ apofisi zigomatica cui & collegato, una cavitd orbitale ampia, arro-
tondata posteriormente ed angolosa pella parte anteriore, la quale misura
16 em, circa di lunghezza e 7 di larghezza.

Questa cavitd orbitale somiglia notevolmente a quelle degh esem-
plari di Irkutzk ¢ di Daxland, per la forma; non gii, perd, per le di-
mensioni, perché in questi ultimi sono esse alquanto minori cost di
lunghezza come di larghezza.

LACRIMALL

Anche di quests due piccole ossa se ne ha conservato ed in posto
soltanto uno, il destro. Esso forma sull'orlo anteorbitale una specie di
protuberanza mammillare che & assai prominente e direfta all’indietro ed
un poco al di fuori,

MASCELLARIL

Come gia fu detto in principio, di queste ossa manca completamente
quella parte che va dal livello dei fori infraorbitari in gib. Di questi
ultimi anzi & conservala solamente la metd superiore, perché la por-
ziona inferiore dell’ orifizio fu asportata insieme a tofto il resto dei
mascellari. Si capisce tuttavia che tale orifizio dovette essere stato molio
ampio e di forma pressoché ellittica,

NASALL

[ nasali del teschio in istudio sono cosi strettamente fusi fra di loro
per il margine interno da non lasciare aleuna traccia visibile della su-
turn. Formano insieme un'area abbasianza estesa, di notevole spessore,
pilt lunga che larga e ricurva anteriorments in basso a gunisa di volta
per modo da servire come di base al potente corno ch'esse dovetiero
sicuramente sostenere. Cluest'area & inoltre anche un po’ declive wverso
i marsioi laterali, ed in corrispondenza del vertice di curvatura, sitnato
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alla distanza di cirea 10 cm. dall’eslremitd anteriore, presenta una spe-
cie di prominenza, circondata da una leggiera depressione circolare, s
cui si ergeva il corno principale. Una seconda depressione, in forma di
scanalatura profonda, diretta longitudinalmente, unisce poi la prima con
I" estremitd anteriore dei nasali.

L'area di queste ossa & fortemente rugosa ¢ tubercolata, ed i {u-
bercoli e le papille ossee che la ricuoprono, e che si presentano pib
frequenti @ ravvicioati al centro, pit radi alla periferia, sono general-
mente pii sviluppati e robusti di quelli costituenti l'area romboidale dei
frontali.

L'area nasale non & perd totalmente rivestita dai fubercoli, ma
questi cessano affatto un po’ prima di raggiungere ' estremitd anteriore
dell’ area stessa.

Per quest’ ultimo fatto il margine anteriore dei nasali viene ad
essers limitato da una specie di orlo semicircolare che per essere com-
pletamente sfornito di tobercoli appare guasi parfettamente liscio.

Per cid che riguarda la forma dei nasali giova di avvertire che i
loro margini esterni si manfengono qoasi perfettamente paralleli per un
tratto di circa doe terzi della loro lunghezza totale; verso il terzo an-
teriore, perd, essi cominciano a convergers avvicinandosi gradatamente
sino a che non si riuniscono 1'uno all’altro.

I nasali, nella loro estremiti anteriore, si collegano col setio omonimo
che a guisa di parete ne divide verticalmente le cavitd e li sostiene lungo
la linea longitudinale mediana. Tale setto & quivi incompleto, specialmente
nella parte inferiore; per il suo spessore poi somiglia molto al setto
nasale del teschio di Irkuvizk, ma poco a quello del teschio di Daxland
dove esso & sottilissimo.

Risulta adunque da gquanto & stato detto sin qui per nasali del te-
schio in questione che, se per molli caratteri esso si assomiglia al te-
schio di Daxland assai pii che a guello di Irkutzk, per non pochi altri
invece, ma soprattutto per lo sviluppo e copia dei tubercoli e per la
presenza della depressione circolare notata in principio, si avvicina pil
al secondo che al primo.

Termino con 'osservare come nel nostro esemplare la estremitd su-
periore del margine anteriore del setto si protenda sulla inferiore un

po’ meno di quel che non si riscontri nel cranio di Irkutzk, e molto
5
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meno che in quello di Daxland., Per tale particolarith, non priva certa-
mente d'importanza, il nosiro rinoceronts tenderebbe ad avvicinarsi al
Rh. etruscus Fale.

Cid pero non toglie che i caratteri delle ossa craniensi e faceiali
dell’esemplare sin qui descritto concordino prevalentemente con quelli
del Rh. Mercki cui esso & stalo riferito.

Nonostante poi le sue non poche analogie con l'esemplare del Museo
Britannico studiato dall’ Owen, esso presenta tuttavia il maggior nuo-
mero di somiglianze con gli esemplari di Irkuizk e di Daxland, dei
quali, secondo me, & da ritenersi come una forma intermediaria.

Esemplari del Museo di Firenze.
Teschio del Botro Maspino.

Come il teschio precedentsmente descritto, anche questo proviens dai
terreni quaternari del Botro Maspino. Secondo quanto & indicato nel
cartellino che lo accompagna, sembrarebba che il fossile in esame fosse
stato acquistato dal Museo di Firenze solamente nell’ anno 1875 e
per mezzo di un certo sig. A, Gamurrini. Il fatto di averne il Major (')
parlaio nella sua Moemorin del 1872 precedeniemenie citata, provereble
per altro che il fossile doveva esistere in quel Museo sino da que-
st' ultimo anno e quindi che " indicazione riferita dal cartellino & per
lo meno inesatta.

KEsso trovasi in condizioni di conservazione molto migliori di quelle
del fossile descritio in principio e, tranne qualche leggiera imperfezione,
pud dirsi decisamente completo, ¢id che fu ben osservato dal Major il
quale (Op. ecit.,, pag. :384) lo chiamd appunto « le plus complet, con-
servant presque fouts sa dentition ». E un teschio di gran mole, con
tutte le ossa del eranio e delln faceia conservale in posto, ¢ con quasi
tutti i denti impiantati nei respettivi alveoli, mancando solamente i
Pm' ¢ Pm® di destra ed il Pm" di sinistra. Dall’ usura molto accen-
tuata della corona dentaria e dalla completa fusione delle ossa si poté

(') Majer Forayth., Remarg. e qpueslg. mmnw, post ferd dell’ Tialie ete, Aé60 Soe, ifxl, Se, Nai,
. X¥, paz. 584, Milwneo, 1872
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inoltre desumere |’ avanzata etd dell’ individuo, B inutile di avvertire
che tulti i caratteri di queste ossa corrispondono perfettamente con quelli
propri del subgen. Coelodonta e della specie cui |'esemplare & stalo ri-
ferito, Le dimensioni di questo teschio somo qui appresso indicate:

DIMEMSION].

Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl®inter-
mascellari a quello inferiore del foro occipitale. . . . . . em. 85
Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl’ inter-
mascellari al bordo posteriore di ciascun condilo . . . . . em. 69
Lunghezza massima della testa dall’apice della cresta oecipitale
all’ estremith dei nasali in linea retta orizzontale . . . . . em. T0
Lunghezza massima della testa dall’apice della cresta occipitale
all’ estremitd dei nasali seguendo le curve dei pnri&tali, dei frontali e

dei nasali . . . & o « + o« . O0m 15
Distanza in lmaa rult.a. dalia surnrnlth dallu cresta ﬂcclplhﬂl al
vertica di corvatora del pasah . . . . e FoH O . 85
Distanza in linen retta dalla sommita :lelin urauta ml:llplta.lﬂ al
vertice di corvatura dei frontali . . . . . . . . . . . em. 40
Distanza in linea retia dal vertice di curvatura dei frontali a quello
dei pasali . . . . . . . . .om 24
Altesza deII’ﬂcctpntala dal margm& ml‘ermm del foro intercondi-
liano alla sommith della eresta . . . . . . . . . . .e¢em 20
Larghazza dell’ oceipitale fra le estremitd inferiori sitnate dietro i
fori uditivi . . . . G R T G celcarUEr @ oa @ oa acdone i
Larghezza dell’ nmnptt&la fra le estremith superiori . . . » 12

Distanza fra i bordi laterali del foro ocecipitale . . . . » 5
Distanza fra i bordi superiore ed inferiore del foro occipitale » 4

Altezza massima di eiaseun eondilo . . . . . . . . em. 55
Larghezza massima di essi . . . . .. .o 45
Distanza fra la linea sagittale del cranio ed :l punu} pii sporgente
- dells arcate zigomatiche. . . . T IR | )
Distanza fra la linea sagittale l:lal cranio e |'apofisi postorbitaria
MR .« o % owow w0 & ow o R W w6 rm twee sl LR
Distanza fra la linea sagittale del cranio e 1'apofisi anteorbitaria
aniMek: . v o cece @ e o @ B W G G T e swoen e O LD

LUNIVER _'| { OF MICHIGAN



20 K. Ugalini

Larghezza minima del cranio fra le temple . . . . . em. 11
Distanza fra il bordo posteriore del condilo destro ed il margine an-
teriore dell’ orbita. . . . . .+ . cm. 3D
Distanza fra il margine antarmre: da]i ::-rbri.a e qualln anteriore dei
masali . . . . . . . . e . .+ « o Gm. 354
Distanza in linea 1‘etta fra. :Il fnm uditivo e::l il margine anteriore
ilell’ orbita destra . . . . . . .+ .ocm 24
Lunghezza dell’ apartum uaanlﬂ dn]!apma dal nmh atl*angnin dei
mascallari. . . . . . R S S R . 26,5
Altezza approssimativa dl T c x x o4 - o em 10
Larsheszza massima dei nasali mmumt& nel mezzo della tubero-
Silh ADtaeTOM® . v 4 e e sl e W e s e o e, e oaocm 11
Spessore del setto nasale misurato nel margine anteriore sotto 1’ e-
stremity dei nasali. . . : ‘ ' ¢ o+ = - 0om 2
Lo stesso misurato naliln pnrlu pﬂl mtllla dal margine poste-
riore. . . . . e . - . .em 03

Si vede suhlt.u 00N l'eaame l]l queste dlmanamm che I'esemplare in
questione aveva una statura poco diversa da quella dell’ esemplare sio-
diato in principio. Si eapisce inoltre dall’ aspetto generale di esso che
anche la specie & la medesima di quello, sebbene ne differisca sensibilmente
per alcune particolarity individuali che non possono sicuramente influire
sulla determinazione specifica. Noto fra queste: la prominenza piii notevole
della tuberosith anteriore, la vicinanza maggiore delle creste che deli-
mitano le due squame temporali, ed infine il protendersi pili accentuato
dell’ insenatura che la cresta occipitale fa nella regione apicale di que-
st'osso. Ma di tali particolaritd sari detto pin diffusaments nella de-
serizione delle singole parti.

OCCIPITALE.

La squama dell’ oceipitale, che & un po’ danneggiata all’apice, & di
forma trapezoidale e si distingue da quella dell’ esemplare testd descritto
per avere ln bnse inferiore un po” meno larga, pur conservando la me-
desima altezza e la stessa larghezza superiore di essa. Ne viene da cid
che il rapporto fra queste due dimensioni, invece di essere di 1,22, come
abbinmo veduto essere nell’ esemplare soddetto, & qui anzi di 1,20
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soltanto, e che quello fra la larghezza ioferiove e la larghezza supe-
riore & semplicemente di 2.

th. Mercki I Kk, Mercki | Ry, Mereki | Rh. Mercki
HANIOR QAT oolptR oSt | dt Dasead | di Tekmiak
Altezza . . . . . . mm. A mm. 3 mm. 204 mm, 238
Larghezzn inferiors . . w240 » 245 » 02 » 2
‘Rapports . 1.20 1,22 1.28 1.26
Larghezza superiors. mm. 12} | mm. 120 mm. 130 mm. 140
Happorio fra questa o In lar-
gheza inferiore . . . . 2,00 2,04 1,93 2,11

Questa squama & qui poi quasi pianeggiante, & vi & poco indicata,
aliresi, qoella specie di depressione che si osserva nella pOrEione supe-
riore dell’occipitale precedentemente studiato. Ragione per cui la linea
meiiana di quest’ osso risulta di poco inclinatd in avanli, se pure non
& quasi decisamente perpendicolare alla base del cranio. Per tale parti-
colaritd esso somiglia assai piu all’ occipitale del cranio di Irkutzk che
a quelli del eranio di Daxland e del eranio gid descritto. 1l foro inter-
condiliano & qui ampio e pih ellittico che nell’ eseraplare del Museo di
Piza, ma lo & un po’meno che in quello di Irkotzk e meno ancora
che in quello di Daxland. [ condili sono ambedue completaments con-
servati, grandi, robusti @ molto sporgenti all’ infoori. L' apofisi paroc-
cipitale & rotta in tutti e doe i lati, e quella specie di prominenza
tubercoliforme che trovasi subito al di sopra del foro intercondiliano del
cranio d' [rkutzk & qui pure, come nel eranio gih descritto, solo ap-
pena accennato.

TEMPORALI

Queste ossa, conservate in ambedue lati, mancano solamente della
apofisi postglenoide. Per tutti i loro caratteri esse si assomigliano perfet-
tamente ai temporali del cranio prima studiato, Le apoflsi zigomatiche
son0 intiere, grosse, angolose e provviste ioferiormente di upa fac-
ceita glenoide poeo seavata, ma assai sviluppata tirasversalmente. Ease
dinno origine ad arcate ben conservate le quali, per la forma e le di-
mensioni loro, poco differiscono da quella ancora superstite del cranio pre-
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cedentemente deseritlo. Il foro wditivo ha anche qui un’ apertura esterna

ampia ed ellittica, la quale & perd un po’pit larga di quella dei fori
uditivi esistanti nel cranio suddetto,

PARIETALL

I parietali, in questo esemplare, si elevano all’ indietro assai meno
che in quelli di Pisa e di Irkutzk. Per tale particolariti esso, mentire
risulta sensibilmente diverso da questi due, diventa invece molto si-
mile all’ esemplare del Muoseo britannico e soprattotio a quello di
Daxland. Diversifiea inoltre da futte coteste forme per avers i margini
laterali dei parietali assai meno accentuati e sporgenti. La minima lar-
chezza di queste ossa, misurata li dove sono maggiormente vicini i loro
margini esterni, & di 3 em. appena, vale a dire & uguale pressoché alla
larghezza corrispondente dell’ esamplare del Museo di Pisa, ma vice-
versa minore di quella di tutti e tre pgli esemplari di Daxland, di
Irkutzk e del Museo britannico. Giova infine di osservare che in questi
due ultimi ed in quello di Pisa testé descritio si ha una cresta sagitale
che & solo appena accennata nel nostro esemplare @ manca affatto nel-
I" esemplare di Daxland.

Essendo la superficie di queste ossa notevolmente alterata e corrosa,
non vi si osserva nessuna traccia, non solo di quelle rugosith che si
notano oel eranio del Museo di Pisa, ma neppure dell’ ampio foro

vascolare che si & invece riscontrato verso la parte superiore dei pa-
rietali di quest’ ultimo.

FRONTALL

I frontali di questo esemplare sono molto sviluppati ambedue, ed estesi
specialmente nel senso trasversale, raggiungendo essi la loro larghezza
massima in corvispondenza delle apofisi postorbitarie. Formano insieme
un’ area romboidale la quale & un po’ meno estesa di quella del cranio
del Museo di Pisa. Quest'area non presenta poi nel suo eentro guel
rilievo o gibbositi che si & veduta nel cranio suddetto, ma & quasi to-
talments pianegziante e provvista solo di un piccolo numero di to-
bereoli. Ne risulta da cid che il corno frontale dovetie essere cerla-
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mente poco sviluppato e potente, Per questo caratiere 1" esemplare in
esame somiglia alquanto & quello deseritto da Owen come RhA. leptor-
hinus dove (') I'area dei frontali & quasi affatto piana ed & assai poco
provvista di tubercoli. Fra la tuberositd dei frontali e quella susseguente
dei nasali trovasi anche in questo esempl::ra, come in quello preceden-
tements descritto, un’interruzione rappresentata da uno spazio liscio.
Perd & questo pihh esteso e pih appariscente di quello che abbiamo
veduto trovarsi nel cranio del Museo di Pisa.

IUGALL

Sono conservati al completo. Sono pih sottili, sebbene di poco, di
quelli dell’ esemplare del Museo di Pisa, convessi dalla parte esterna e
sentitamenta escavati all’ interno & mo'di scanalatura. Insiema all’ apofisi
zigomatiche cui vanno uniti delimitano delle cavitd orbitali ampie, pi-
riformi, con 1'aogolo aculo sitnalo anteriormente e del tutto simili,
insomma, & quelle gid descritte del cranio surricordato,

NASALL

Le ossa del naso, potentemente sviluppate anche in questo esem-
plare, sono riunite fra di loro per il margine interno saldamente ed in
modo da non lasciare affatto intravedere la sutura che le congiunge. La
forma loro & un po’ diversa da quella der nasali del taschio pisano,
e fquesta differenza consiste principalments nel fatto che i margini
laterali esterni di ciascuno di essi nasali, invece di conservarsi per un
certo tratto equidistanti dalla sutura =agittale, per andar poi ad inecor-
varsi ¢ riunirsi dinanzi all'estremiti anteriore, convergono in linea retia
¢ sino quasi dalla loro base, seguendo due linee oblique ehe si rioni-
niscono soltanto all’apice dei nasali. La superficie superiore di queste
os3a forma un' area allungata, spﬂzinsa, ed & fornita nel mezzo di una
aporgenza, che & perd un po’ meno accentuata di quella esistente nel
cranio d’ Irkutzk, E inolire provvista, nella sua parte anteriors, di ver-

(¥} Owam, Op, cit, Lowdom, 1546, — Fal:ouer, Op. cit., tav. XV, fig. 1 ¢ 2. Londsn, 1863,
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ruche e rugosita poeo numerose e poco prominenti, le quali accennano
sicuraments ad un corno nasale, ma non troppo sviluppato e potente.

Il setto masale, molto sottile, & incompleto nella sua parte poste-
riore. Appare perd all’ evidenza che la parte superiore di esso & proiettata
allo innanzi un po’ pit di quella inferiore. Per tale particolarita e per
essers la distanza, che intercede fra Ia parte anteriore superiore del setto
e quella inferiore, un po’ minore di quella che si riscontra nelle forme
tipiche di Rh. Merchi, il cranio in esame ricorda alquanto la forma
del cranio del RhA. antiguitatis Blumb., dove, sebbene in proporzioni
esagerale, & appunto ripetuta la stessa particolaritd. Anteriormentas il
setio nasale di quest’ esemplare & molto grosso e presenta una sca-
nalatora longitudinale poco profonda.

MASCELLARI E DENTIL

In questo esemplare somo benissimo conservati i mascellari con
quasi tutti i denti in posto. Sono robusti, superficialmente rugosi e
forniti di depressioni pili 0 meno profonde in corrispondenza degli
intervalli dentari. Il foro infraorbitario, ben conservato anch' esso in
ambedue i lati, & ampio, ellittico e col grand’ asse diretio verticalmenta,
Nel mascellare destro, subito dopo 1" ultimo molare, si osserva una ca-
vith di forma triangolare, determinata da perdita i sostapza ossea, la
quale misura 3,5 cm. di altezza per 3 cm. di base. Le ossa palatine
strette, allungate e ricurve 1" una verso 1" altra, si riuniscono anterior-
menta nll'npuﬂsi pninlina dal mascellars, a p{:ster[mmema formano un
arco parabolico, col margine arrotondato e discretamente ampio, il quale
circoserive inferiormente 1" apertura gutturale delle caviti nasali. 1 fori
palatini, ampi essi pure, sboccano in corvispondenza dell’ interspazio fra
il M od il M" laseiando una scanalatura lunga e profonda. L'apertura
gutturale dei nasali &, inoltre, piuttosto vasta, di forma ellittica, allungata
ed & divisa posteriormente dal vomere. Essa immette nella cavith gutturale
la quale & compresa: ai lati dalle due creste pterigo-palatine, che sono
qui molto danneggiate, posteriormente dalla porzione inferiore del corpo
dello sfencide, e dinanzi dal wargine posteriore dei palatini.

I denti superstiti e tuttora al loro posto sono in numero di nove
soltanto, cost ripartiti: einque nel mascellare destro e quattro nel sinisteo.

LINIVERSITY OF MICHIGAN



It Rh, Mereki Jaeg. d. Val di Chinna 2%

Mancano adunque due denti a gquest’ ultimo, il Pm' ed il Pm® ed uno
solo al primo, il Pm'. Essi sono inoltre totti pih 0 meno fortemente
consumati dall’ usura. Ne risulta ben dimostrata da cid 1" etd molto
avanzata dell’ individuo, la qual cosa del resto gia desumevasi dalla
perfetta saldatura di tuite le ossa del cranio e della faccia dell’ in-
dividuo stesso.

Deatl TN TN by
eELErnD interno esterno | interno s v

Pm'd. . . . em 2.5 1,6 3 1.5 a6

Potd . . . » 3 1.5 4 3 4
Md. . . . » 2 i 2 5 3 B
M A L @ 3 2 B 4 B
M*d.. . .. | 8B 2 4.5 3.5 4
Pm's. . . . » 3 1.5 4- 3 i
Me, . . . » 2 1 B 3.6 b
Ms. . .. > 3 1,6 5,5 4,5 5
. .. . @ 4 2 B 4.6 4
Lunghezza dello spazio occupato dai Pm d. . . . em. 10
[dem Idem Pms . . . » 10

[dem Idem Ms. . . . » 135

Idem ldem Me. . . . » 135
Distanza frapposta ai M*. . . . . . T e |

Il Pm' che trovasi solamenie a desira, hu. il contorno di forma
trapezoidale, con il lato esterno convesso e quelli anteriore posteriore ed
interno quasi pianeggianti. Pure di forma trapezoidale sono {utti gli altri
Pm & M, sempre perd questi di quelli maggiori. Fa eccezione il M" di
ambedoe 1 lati che & di forma decisamente triangolare ed ha 1 suoi
lati ricurvi @ convessi. L.a muraglia esterna che unisca i due tuber.
coli esterni presenta bene distinte le traccie di questi, a malgrado -
la profonda uwsura della corona. In futti 1 denti, poi, ma specialmente
nei molari veri, la muraglia esterna s’ ispessisce dinanzi alla collina e-
sterna anteriore a formare quella specie di cingolo che viene generalmente
indieato con il nome di piega accessoria anteriore. Questa piega accessoria

i
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&, nei molari di questo esemplare molto sviluppata, & si addossa distin-
tamente allo spigolo posteriore esterno del dente anteposto. In essi il
tubercolo esterno anteriore si collega a quello interno della stessa parte
per una collina trasversale. La stessa connessione si verifica pure fra il
tubercolo esterno e quello interno della parte posteriore. Essa & perd
mano completa, come ne attesta la fosseita circolare che li tiene in
parte ancora disginnti, La valle mediana, che sta fra le due colline
trasversali, & stretta, profonda e direita obliguamente all' indietro e
verso |' interno della bocea. Nei M* o M" di ogni lato sono ancora ben
distinti e sepurati la cresta verticale, lo sperone ed il contro-sperone.
Nei M' ed in tutti 1 Pm, invece, essi sono quasi del tutto oblite-
rati a causa della notevole usura, Nei M', infine, la muraglia esterna
& brevissima, e si unisce direttainente a quella posteriore di essi, a
furmare cosl una mursglia unica, un po” ricurva, che & eausa appunto
della forma triangolare di questi denti.

Nei I'm di ambedue i lati & tale la corrosione subita dalla corona
per 1" uso, che anche la collina anteriore del lato interno si & confusa con
quella posteriore del lato medesimo, Per questa ragione la valle mediana
viene ad essere trasformata in una fossetta chiusa da iotte le parti,
oblunga, profonda e diretta, essa pure come le altre, obliguamente in
dentro e all’ indietro,

INTERMASCELLARL

(Jueste ossa sono, anteriormente connesse col margine prospiciente
del setfo nasale, e, nella parte posteriore, attaccate saldamente ai respet-
tivi mascellari,

Sono di forma allungata, dirette all’innanzi; hanno la superficie
esterna convessa e rugosa, quella interna escavata, e nel punto in ecui
esse si collegano al setto nasale presentano una specie di cavith piat-
tosto ampia, di forma semicircolare in avanti ed angolosa all’ indietro,
- dovuta certamente alla rottura del selto che in origine separava i
due fori incisivi ed i respetfivi canali,
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Teschio del Ponte alla Nave.

Fu trovato nell'anno 1886 presso il fosso ehe conduce da Santa
Maria dei Prati al Ponte alla Nave, @ fu acquistato in quell'epoca da
un certo sig. A. Pasqui che lo cedetle poi al Muoseo geologien di Fi-
renze, dove si trova tuttora, Fsso ¢ completamente consarvato e mirabile
¢ anzi lo stato di perfezione in eui si trovano tutte le sue parti, quasi
che appartenessero al cranio di un individuo morto di recente. A diffe-
renza di quelli precedentemente descritti, questo non fu mai ricordato
da alecuno. Per tale ultima ragione e per trovarsi in condizioni eviden-
temente migliori di quelle dei due esemplari gid studiati, pud dirsi il
fossile pit importante deseritto in questo lavoro.

La completa saldatura delle owsa che lo compongono ed i denti
profondamente usurati attestano inoltre 'eld piuttosto avanzata di que-
st’ individuo, 1 caratteri del quale concordano pienamente con quelli
del subzen. Coelodonty e del fh, Merki in ispecial modo.

Le dimensioni ad esso relative sono le seguenti :

DIMENGSIONT.

Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl’ inter-
mascellari a quello inferiore del foro occipitale . . . . . . em. 68
Lunghezza massima della testa dal margine anteriore degl’ inter-
mascellari al bordo posteriore di ciascun condile . . . . . em. Tl
Lunghezza massima della testa dall’apice della cresia occipitate al-
1" estremita dei nasali in linea retta orizzontale, ., . . . . cm. GO
Lunghezza massima della testa dall’ apice della cresta occipitale al-
I’ estremith dei nasali, sezuendo le curve dei parietali, dei frontali e

dei masali . . . . . . . . . . e v e e e . oL.em TH
Distanza in linea retta dalla sommitd della cresta occipitale al ver-
tice di curvatora dei nasai . . . . . . . . . . . .cm 63
Distanza in linea retta della sommith della cresta occipitale al ver-
tice di corvatora dei fromtali . . . . . . . . ., . . .cm 34
Distanza in linea retta dal vertice di curvatura dei frontali a quello
dol mamdll - u e e vREEn 8 @ R S m W e N TeSE oo R
Altezza dell'occipitale dal margine inferiore del foro intercondiliano
alla sommiti della cresta . . . . . . . . . . . . .cm 19
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Larghezza dell’ oceipitale fra le estremitd inferiori situate dietro i

fori nditivi . . . G W . & . . . CcoL 29
Larghezza dell’ nﬂulplt.ale fm le Eatr&mﬁé. superiori . . . » 13
Distanza fra i bordi laterali del foro occipitale . . . » D
Distanza fra i bordi superiore ed inferiore del foro occipitale » 4
Altezza massima di ciaseun condilo . . . . . . » 5.5
Larghezza massima di essi . . . .o » 5,5
[hstanza fra lo linea sagittale del cranio ud il puniu piii spnrgﬂnt&

delle arcate zigomatiche. . . . . . . .cm 16
Distanza fra la linea sagittale :iel eranio e l'npnlisi postorbitaria

di sinistra. . . . : . « . cm 12,5
Distanza fra la lman aa.glttalﬂ dal oranio e I'a.puﬂm anteorbitaria

di sipistra. . . . . . . 2 I - R~ | PP . 1<
Larghezza minima del cranio fm le tempie. . . . . » 11
Distanza fra il bordo posteriore del condilo destro ed il margine

"anteriore dell' orbita . . . s e . . . . cm. 34
Distanza fra il margine &ntenure dell'nrhltu e quetln anteriore dei
nasali . . . . . . -
Distanza in linea rﬂﬂ'.li. fra il foro uditive ed il margine anteriora

dell’orbita destra . . . . . . . . cm. 24
Lunghezza dell’apertura naaaia :Ial] apice dan na.sah all'angolo dei

mascellarh . . . . ¢ 6 ¢ v s s e s s s s« » «cm 26
Altezza approssimativa di essa. . . . R S | |
Larghezza massima dei nasali misurata nel mezzo della tubarositi

BOAAEORE s coaEr S W e % oW ow mreiwnr @ s v ALS
Spessore del setto nasale misurato nel mnrg:inn anteriora soito la

estremitd del nasali . . . : : .+ o« « Cm 25
Lo stesso misurato u&lla pa.rla plh m;:tf.lla dal margine poste-

riora . . « s e 4 4 s e e e e e e e s s .em 03

Fumgunandu queste dimensioni con quelle degli esemplari prece-
dentemente descritti, si capisce subito come lo sviloppo di alcune parti
non sia in futti ugualmente proporzionale. Ed & a cid principalmente
dovato I'aspetto un po’ diverso ch'essi presentano all'occhio dell’osser-
vatore. Non per questo, giova dirlo, riesce meno evidenta nell'esemplare
in esame quell’ insieme di caratteri specifici che si ripetono pure negli
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individui testd descritti e che sono propri ed inerenti alla specie cui li
abbiamo riferiti.
QCCIPITALE.

In questo esemplare 1" occipitale, cha & quasi completaments con-
servato, & robusto, di forma distintamente trapezoidale e, come ne atte-
stano le dimensioni, piin basso e un po’ pilt largo alla base che in quelli
precedentemente descritti. Il rapporto che passa fra 1" altezza di esso &
la larghezza di base, come risulta dalla tabella seguante, & di 1,31,
ed & quindi maggiore dei rapporti consimili degli esemplari qui deseritti
¢ di quelli presi a confronto. Invece il rapporto che intercede fra le due
basi dell’ occipitale stesso & appena di 1,92, minore, cioé, dei rapporti
consimili di tutti gli esemplari su ricordati.

1Rl| Mereki|Rh, Merchi | KA. Mercki Rh. Merchi| Rh. Mercki

Dissesionl doif scniphtale e 8 Poanenl| b, 4 Bromaat| M8t Hiemy | &1 Daxland | di Irkutsk
Altezza. . . . . . |mm 180 | mm. 200 | om. 20 | mm. 204 ]mm. 238
Larghezza inferiors. . = 20 240 » 24bB » 252 » 20
Rapporie . . 1,31 1,20 1.22 1,23 1.25
Largherza superiore. . | mm, 130 | mm. 120 | mm. 120 | mm. 130 | mm. 140
Rapporto fra questa  la

larghezza inferiors . 102 2,0 204 1,8 211

E indiscutibile perd che questi valori, sebbene leggermente diversi,
sono molto vieind gli uni agli altri; quindi non sono di per sé& caratteri
sufficienti a giustificare uoa suddivisione secondaria di questa specie in
altrettante varieth, ma dimostrano invece sempre pili all’ evidenza quanto
sia difficile la determinazione di simili forme, quando manca on esaito e
preciso riscontro in esse di tutii i caratferi particolari esistenti nella
specia tipica.

La squama oceipitale & qui poi molto escavata, specialments nella
sua porgzione superiore, e lungo la linea mediana poria una specie di
cresticina presso a poco simile a quella che si vede nell’occipitale del
cranio di Irkutzk. Il foro occipitale & di forma ellittica, uguale presso-
ché esattamente a quello del eranio descritto pib sopra, ed un po’ pii
grande di quello dell'esemplare di Pisa.

) La linea mediana di qoest’osso, a partire dal vertice della sutura
lambdoide e procedendo verso il foro condiliano, mostrasi da principio
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inclinata in avanti e per due terzi circa della sua longhezza, ma poi sl
ripieza bruscamente dirigendosi all’ indietro.

Per guesto particolare contegno della linea mediana la squama oe-
cipitale appare incavata notevolmente ed asdai pib di quel che succeda
in tniti gli aliri esemplari sin qui considerati. Essa & inoltre percorsa da
numerose striature e rugositd, le quali son qui forse un po’ pill appariscenti
per lo stato di conservazions migliore in cui l'esemplare in esame si trova.
Un carattere degno di essere considerato consiste nell’andamento del mar-
gine superiore della squama, il quale, contrariamente a quanto abbiamo
osservato negli altri esemplari, forma quivi una specie di angolo molto
ottuso col vertice siluato in corrispondenza dell’apice oecipitale.

I condili sono, anche in guesto esemplare, ambedue completamente
conservati, robusti e molto sporgenti.

Manea invece [apofisi paroccipitale sinistra. Quella destra & perd
tultorn al suo posto, & intiera, prominentie, direita verticalmente in basso
ed ha 'wpice distante un centimetro @ mezzo cirea da quello dell” a-
pofisi postrlenoide del temporale. Sopra il foro condiliano non si ha

qui quasi affutto traccia di quella particolare prominenza che invece esiste
nel cranio di Irkotzk.

TEMPORALL

[ temporali di questo cranio sono ambedue quasi perfettamente
conservati, @ d" incompleto non hanno che le apofisi postglenoidi solamente
che sono un poco dunneggiate alla loro estremitd. In queste ossa non ho
trovate differenze meritevoli di essere menzionate ; dird tuttavia sem-
plicemente che le arcate zigomatiche sono angolose, solide, piih robuste
di quelle del cranio testé descritto e pit ancora di quelle del cranio
di Pisa.

PARIETALL

Anche le ossa parietali somo qui pure ben conservate ed intiere.
Essi si elevano notevolmente allindietro. Per questa rasione, mentre
somigliano ai parietali del eranio di Pisa e di Irkulzk, allontanansi assai

da quelli del cranio testé descritto e sopratiutto dai parietali dell’esem-
plare di Daxland.
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I margini laterali esterni di queste ossa sono qui poi molto sviluppati
e cosl falti da somigliare a due vers e proprie cresticine, paragonabili a
quelle del cranio di Pisa e di Irkutzk, se pure non sono ancor pili promi-
nenti. Tali cresticine si avvicinano talments I' una all’altra lungo la linea
sagittale talché la distanza minima loro interposta nmon supera la misura
di o centimetro. Per questa particolariti 'esemplare in esame differisce
assai da quelli fino adesso considerati, dove la creste che delimitano i
parietali, o le corrispondenti sutore, se le creste mancano, si mantengono
ad una distanza non mai minore di tre o quatiro centimetri. In questo
eranio & anche nntevolmente sviluppata la cresta sagittale. Questa, che &
solo appena accennata in quello del Museo di Pisa, manca invece al-
fatto nel cranio testd descritto ed in gquelli di Irkotzk e di Daxland.
Essa, sebbene si diparta dull'apice della squama occipitale sotto forma
di costola grossa ed ottusa, diviene sempre pib sottile ed acuia a mi-
sura che si avanza, finché laddove le dua cresticine laterali dei parietali
sono pit vicine, si biforca e termina bruscamente,

Termino con l'osservare che le creste laterali delle ossa in que-
stione, oltrepassato il luogo dove sono maggiormente vicine, si divergono
verso le apofiei postorbitarie, e che esse si conservano sino a quest’ ul-
time sempre prominenti ed acute, all’ incontro di quanto succeds nel
cranio di Pisa dove esse vanno invece man mano obliterandosi.

La superficie dei parietali di questo esemplare & ricea di rughe
a di solchi vascolari numerosi; tutlavia non vi si trova l'ampio foro
vascolare tanto manifesto nel cranio del Museo di Pisa. Questo foro
non & indicato affatto nelle fizure dei crani di Irkutzk e di Daxland ;
ma lo i ritrova invece in quelle riproducenti il eranio del Museo bri-
tannico (') e quello di Northampton (¥).

FRONTALL

sono tutti e due conservati al completo, sono saldati intimamente per
la loro suturs e formano insieme un'area romboidale, che & un po’ meno

(1) Falconer. Op, cit, tav. XV, fg. 8. Londou, 1808,
{*) ldem. Op. cit, tav, TXIV, fig. 1. Loodon, 18488,
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estesa di quella dell’esemplare del Museo di Pisa, e quasi perfettamente
simile a quella del cranio testd descritto. In quest’area, nella parts centrale
di essa, si nota quello stesso rilievo che giA avemmo oceasione di notare
nell'esemplare di Pisa, ed i fubercoli che la ricuoprono sono fittamente
distribuiti in ooa zona, pure essa di forma romboidale e regolarmente
iseritta alla prima. La gibbositd di queste ossa, il loro sviluppo, non che
il numero notevole dei tabercoli e delle verruche che le ricuoprono in
gran parte denotano chisramente che esse doveltero servire da sostegno
ad un corno di dimensioni senza dubbio considerevoli. Tali particolarita
favoriscono notevolmente la somiglianza di quest'esemplare con quelli
del Museo di Pisa e di Irkutzk.

Sempre a proposito di queste ossa giova di avvertire che fra la
tuberosith dei frontali e quella dei nasali & qui pure distintamente rap-
presentato quello spazio liscio che gid vedemmo nei crani pih sopra de-
scritti. Questo spazio, nel mentre che & un po’ pl'tl.lastem di quello del
cranio del Museo di Pisa, & invece un po' piit angusto di quello del-
I'esemplare ultimamente stodiato,

JUGALL

Sono grosse, robuste e di dimensioni un po’ maggiori di quelle dei
due crani precedentements descritti; il margine esterno di esse & rotondo,
I"interno pianeggiante. Racchiudono delle cavith orbitali brevi, ma pint-
tosto estese in larghezza, le quali sono evidentemente un po’ diverse
dalle cavith orbitali di ognuna delle specie pih sopra ricordate.

NASALL

I nasali di questo esemplare sono molto affini & quelli del cranio del
Museo di Pisa, al quale si assomigliano cos) per i caratteri della forma
come per le dimensioni. Se ne allontanano tuttavia aljuanto per essere
un po’ meno larghi, per avere la gibbositd un po’ pilh accentuata, nonché
il setto nasale appena appena pih sottile.

MASCELLARI & DENTL

La conformazione delle ossa mascellari di questo individuo & presso
ché identica a guella delle ossa consimili dell’ssemplare precedentementes
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descritio, salvo poche differenze che saranno qui appresso enumerate. Sono
in ollimo stato di conservazione, non avendo sabito la benchd minima
alteraziona ¢ corrosione superficiale durante la fossilizzazione,

Una prima differenza, molto lieve del resto, che distingue quests
ossa da quelle dell’ esemplare testé studiato consiste nella forma dei
fori infraocbitari, i quali sono circolari quasi, anziche ellittici, & di ona
piccola cosa anche pib angusti, Presso 'apertura del foro infraorbitario,
ma sempre entro al foro stesso, immette poi on altro piceolo foro di
forma circolare, l'apertura esterna del quale & situata un po’ al-di sotto
ed allo innanzi dell’ apertura anteriore del foro principale ed alla di-
stanza di cingue o sei centimetri circa da essa. (Juesto secondu foro
non sembra invece esistere nel cranio primo descritto.

Osservando la regiona dentaria dei mascellari =i riscontra, anche
qui immediatamente dopo il M* di destra, una piccola cavitd di forma
triangolare dovata & perdita di sostanza ossea. Questa & perd un po' piit
piccola di quella osservata nel cranio del Botro Maspino conservato el
Museo di Firenze, avendo esso 1,5 em. di altezza, @ 2 om. di base sol-
tanto. L'areo parabolico formato dalle ossa palatine nella loro parte po-
steriore & qui inoltre un po’ meno sviluppato di quello esistente nel-
I'esemplare ora citato, ed i fori palatini, minori anch’essi, formano una
scanalatura esterna pit allungata e profonda.

L denti, in numero di sei per mascella, e saldamente impiantati
nei respeltivi alveoli, sono tutti, ma in ispecial modo i Pm, molio con-
sumati per 1'usora, attestando l'etd gid molto inoltrata dell’ individuo.
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| <
| o | e | e ]
I estarna I internge eztarno | interno
1
| Pm'd.. . . .ocm 1.5 1 3 ‘ 1,3 3.5
Pm'd., . . . = 2 1.5 3.5 2.0 4
Pm'd.. . . . = 2 1,6 4 | 3.5 B
Pty o0 o m 2 1.5 | 2 3,5
Pm*e.. . . . = z 1,6 i a5 ! a 4.5
Po*®m . . . . = 2,5 2z 4 , 35 o
M'd . . . . = 2.5 1.B 4.5 | 3.5 6,5
WA & S o % 3.5 2 a & 8
M*d ... . « 4 25 b5 4 4,5
M's. . . .. « 2.5 2 | B I 3,5 B,
M's. . .. . « i 2 4.5 i
M's . . . , = 4.6 2,6 ‘ 0.5 ‘ 4 5

Lunghezza dello spazio ocenpato dai Pm d. . . em. 105

Idem idem Pms . . » 105
Idem idem M. d ., . » 14
Idem idem M. s . . » l4
Distanza interposta ai Pm* . . . . . . . . » 75
Idem L s A R S » 105

Tranne le dimensioni, totti | caralieri della forma dei denti sono in
questo esemplare quasi affatto simili a quelli osservati nell’ individuo
gih studiato del Museo di Firenze. Solo va notato che, per la maggiore
usura da essi subita, le colline interne di ciascun molare, che in que-
st’ ultimo sono affatto separate mediante una profonda e larga valle,
son qui invece molto avvicinate fra di loro e per modo che la valle
mediana originaria forma una cavitd allungata, profonda e mmp]atamauf.ﬂ
chinsa da tutti 1 lati.

INTERMASCELLARI.
Gl intermascellari di questo esemplare differiscono poeo o niente da

quelli dell” individno nltimamente deseritto. Verso il punto di unione con
il setto nasale, perd, e lungo il margine laterale esterno, essi presentano

UNIVERSITY OF MICHIGAN



It Bh, Mercki Jaeg. d. Val d&i Chiana a6

una protuberanza, simile ad apofisi, poco sporgents, diretta sensibil-
mente in avanti od al di fuori, della quale non si ha traccia nell'esem-
plare su ricordato. Questa stessa protuberanza si osserva invece, e circa
allo stesso posto, nel cranio di Irkotzk. Anche pell’ individuo in esame
si verifica la stessa perdita di sostanza ossea nel punto in cui gl’ intar-
mascellari si attaccano al margine anteriore del setto nasale. Qui, perd,
la caviti che ne risalta & un po’ pit grande, ha upa forma on po’ di-
versa da quella osservala nel cranio precedents, ed un contorno meno
uniforma e pit frastagliato.

Mandibole.

Le due ossa che sto .per descrivere rappresentanc 1'una il ramo
mandibolare destro di un iadividuo raccolto nei dintorni del Ponte alla
Nave, l'altra il ramo mandibolare sinistro di un altro individuo, trovato
nella stessa localiti. Qui appresso sono riportate le dimensioni piii im-
portanti relative ad ambedue.

deaiprns simistro
Lunghezza del ramo mandibolare . . . cm. 50,4 em. 47
Altezza di esso nella regione dei denti . » 8§ » B
Spessore idem idem . » b » 5
Altezza massima di esso . . , . . . » 25 » {
Lunghezza d. spazio occupato dai denti . » 23 » 24
Idem idem Pm. » 10 s T
Idem idem M, . » 13 » 15

| B |

Ramo mandibolare destro | Pm' | Pm' | Pm’ M?* M* M |
Lunghezin mnssima om. 2,5 —_ 3.0 4 45 ]
Larghezza » s 1,5 - 2.5 3 3 3
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Bams mandibolars sinistro Pm?* PFm" FPm' ! b M® M .
|
|
|

Lupgheeva massima  cm. — 3.5 3.8 4.5 ) 5.0
Largheza . * - 2 256 a3 3 b 1
Altezzn esteroe » — 35 4 3.5 1.5 4
Aliezza interna ® - 25 3 a4 3 4

RAMO MANDIBOLARE DESTRO.

Il ramo mandibolare destro ¢ il pit completo. Manca perd del
Pm®, e tutti gli altri denti, che trovansi amcora in posto e impiantati
saldaments nei loro alveoli, sono cosi corrosi dall’ usura, che la co-
rona vi & quasi totalmente asportata, donde 1" impossibilith di dare per
essi mella tabella pii sopra riportata le misure dell’altezza.

La branca quoadrilatera & quasi perfettamente conservata, e solo al
di sotto del condilo si ha una piccola perdita di sostanza ossea. B spessa,
robusta e poria anteriormente un’apofisi coronvide triangolare, sporgente,
la quale oltrepassa quasi l'altezzn del condilo che le sta dietro. Tale
apofisi & convessa sulla pagina esterna, concava all’ interno; ma, a mi-
sura che essa va a collegarsi con il corpo della branea, svanisce la
convessiti esterna confondendosi con la concavity interna della brancn
stessa. Questa nella parte mediana & biconcava e sottile, ma diviene
sempre pill spessa avvicinandosi alla branca alveolare. 1l condilo & ro-
bustissimo, fortemente sviluppato di traverso, e presenia ben conservale
la superficia di articolazione con la cavith glenoide e quella corrispon-
dente all’apofisi postglenoide del cranio. La branca alveolare fa seguito
a quella quadrilatera ascendente, mediante una curva molto dolee e re-
golare. La porzione angolare del ramo & robusta, sporgente, e prov-
vista sulla faccia esterna di cinque rugosith foggiate A guisa di pieghe,
le quali sono un po’ ricurve e diretts verso 'estremitd anteriore del ramo
mandibolare, Queste pieghe trovansi pure nella faccia interna di esso,
ma ¥i sono meno prominenti ed anche in numerc minore.

La sinfisi, come nella maggior parte degli individui di questa specie,
8 inizia in corrispondenza del Pm® Dei fori mascellari, quello esterno
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o mentoniero, si apre verso |'estremitid anteriore della branca alveolare,
subito sotto al Pm'; & piccolo, di forma ellittica ed ha il grand’asse di-
retto vrizzontalmente ; quello interno o posteriore & piccolo e di forma
ellittica anch'esso, ma & sempre un po’ pit grande del mentoniero e
il suo asse maggiore & direito invece verticalmente.

Fra le forme pii conosciute di rinoceronti fossili nelle quali & an-
cora conservata questa parcte dello scheletro, quelle cui pit si avvicina
il ramo mandibolare ora deseritto sono: la mandiboln dell’ esemplare
di Taubach (') descritta e fizurata dal Portis, quella del Museo di
Pietroburgo illustrata dal Brandt(') e quella del Museo di Parma stu-
diata dal Simonelli (*). Somiglia anzi a quest’ ultima soprattutto per l'an-
damento della branca alveolare, il e¢ni margine inferiore si conserva pres-
sochd rettilineo per un buon tratto della sua longhezza; si avvicina poi
alla seconda per l'espansione della parte angolare. Le maggiori somi-
glianze di esso sono, perd, con la mandibola prima citata, nella quale sono
appunto ripetute pressoché esaitamente quasi tutte le particolaritd pib
imporianti dell’osso in esame; da notarsi tra quest’ ultime la rimarchevole
espansione della parfe angolare; |'insenatura del margine posteriors della
branca quadrilatera che sta fra la parte infariore di questa ed il condilo;
la curva descritta dal margine anteriore della branca suddetta fra il M
@ 1"apofisi coronoide; 1’ andamento del margine inferiore della branca
alveolare; lo sviluppo della sinfisi; e finalmente la forma, le dimensioni
e la situaziona del foro mentoniero.

RAMO MANDIBOLARE SINISTRO.

Il ramo mandibolare di sinistra & assai pil incomplato del precedente.
Manca infatti della porzione incisiva in parte, e quasi totalmente del
condilo e dell’apofisi coronoide, Manca pure del Pm'. Tutti gli altri denti,
perd, trovansi ancora a posto, e la corona loro appare cosi poco consu-
mata dall’uso da non lasciare aleun dubbio sulla giovane eti dell’indi-

(") Portis, Op. cit,, tay. XIE, flg. Ba o b Camsel, 1877,
("} Brandt. Op. elt, tav. III, dg. 24 Pistroborge, 1877.
(") Simenalli. Op. cit, tav, XIY, 6. 1 o 2, Pim, 1BDG
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viduo, La branca quadrilatera di quest’esemplare, sebbene superiormente
danpeggiata, appare tottavia un po’ diversa, per la forma, da quella del
ramo testd descritto, inquantoehé il margine posteriore di essa deserive
una curva dolee ed uniforme fra la porzione condiloide e quella angolare.
(id & eminentemente dovuto alla poca prominenza di quest’ ultima, che
nell'esemplare precedente & invece, come gid si disse, molto acceninata ; é
anzi per questa ragione che il margine posteriore di esso presenta, fra
la porzione condiloide e quella angolare, una insepatura molto sviluppata.
La superficie di questa porzione del ramo mandibolare in esame & an-
ch'essa molto rugosa, ma non presenta quelle pieghe cosi sviluppate che
si trovano verso la regione angolare del ramo mandibolare testé studiato.
[ fori mascellari sono ambedue ben conservati; I’ interno posteriore & di
forma ellittica, con il grande asse diretto verticalmente e mnggiure di
quello corrispondente dell’altro esemplare ; il mentoniero, pure ellittico,
ma con l'asse diretto orizzontalmente, & situato in corrispondenza dell” in-
terspazio dei Pm' @ Pm® E esso un po’ pili piccolo dell’ interno, ma &
pur sempre assai grande, in confronto del foro mentoniero dell’esemplare
precedente. Il nostro ramo differisce infine da quest’ ultimo, perciocche la
eurva descritta dal margine anteriore della branca quadrilatera oltre la re-
gione alveolare, & meno ricarva, e perché la porzione anteriore di questa
regione & molto piin bassa della posteriore. Per 1" ultimo carattere 1'esem-
plare in esame somiglia un poco al ramo mandibolare sinistro del Rh.
Merchi figurato dal Brandt (')? Un particolare degno di essere rilevato, per-
ché non comune alle forme di questa specie, sta nella sinfisi che, in questo
esemplare, incomincia a livello del margine anteriore del Pm', Per tale
carattere esso tenderebbe ad avvicinarsi alle forme del fih. Lepfo-
rhinus dove la sinfisi & appunto cost formata. Giova d’ osservare perd,
a questo proposito, come anche pel ramo mandibolare sinistro, deseritto
@ figurato dal Falconer alla tav. 19 fig. 1 e 2 solto il nome di Rk
hemitoechus, ssmbra accennato lo stesso carattere. B per questa ra-
gione, e perchd altresi quasi tutti gli altri suoi caratteri corrispondono
alla specie di Jaeger meglio che a quella pliocenica di RA. Leptorhi-
nus, che io ho creduto opportuno di riferire anche questo osso al fh.

() Brandt. Op. cit, tar. 11, fig. & Pietroburgo, 1677,
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Merki. Un altro ramo mandibolara eni questo si somiglia assai & quello
riprodotto alla tav. 23, fig. 1, dell’opera di Falconer (vol. II, pag. 352),
e da loi indicato come RA. hemifoechus. Ed esso, sebbene incompleto e
privo tanto della branca quadrilatera quanto della regione della sinfisi,
compresi i Pm' e Pm®, corrisponde principalmente a quello in esame, per
essere soitile anteriormente assai pih che nella parte posteriore e per
aver il suo margine infsriore sensibilments ricurvo. Tuttavia 1"uno e
I'altro non si corrispondono esattamentz ed in tutto per il fatto che
I'esemplare ora citato di Falconer ha il foro mentoniero posto un po’ pitt
in dietro ed in corrispondenza dell’interspazio del Pm' ed il M', ed ha
la linea del margine anteriore della branea quadrilatera un po’ meno
inclinata verso il M.

Ossa delle estremita.

Oltre alle parti scheletriche deseritte precedentemente, altre ne
farono trovate nei terreni postpliocenici della Val di Chiaoa e pin
specialmente nei dintorni del Botro Maspino. Esse appartengono alle
estremith posteriori di individui ben distinti di questa medesima specie
e rappresentano rispetlivamente: 1 femori sinistri di due esemplari,
provenienti 'uno dal Botro Maspino e l'altro da Montione; la tibia de-
stra di un altro esemplare diverso dai primi, raccolta pure nei dintorni
del Botro Maspino; e finalmente un caleaneo sinistro trovato nei terreni
del Casentino.

FEMORE.

Il femore proveniente dal Botro Maspino & completamente conser-
vato. B grande, robusto, terminato superiormente da una testa di arti-
colazione com la cavith cotiloide del bacino, grossa, liseia, quasi affatto
priva di collo. Questa porta sul lato esterno una specie di cavitd longi-
tudinale poeo profonda e provvista di aleuni piccoli fori vascolari. Il
grande trocantere, situato un po' al di sotto del livello della testa, & da
essa separato mediant: on’insenatura non tanio accentuata; & inoltre di
dimensioni assal considerevoli, ha una forma pressoché quadrangolare ed
una superficie rugosa e tubercolata, specialmenta nelln parte posteriore
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esterna. Dall'angolo anteriore esterno si diparle una cresta assai acuta,
diretta in basso che sparisce poi gradatamente fea il primo ed il secondo
quarto della lunghezza totale dell’osso. Alira cresta meno eminente si
distacca dall’angolo esterno posteriore del grande trocanters collegandosi
al trocantere laterale. Il grande irocantere ha le due faccie anteriore e
posteriors molto escavaie, ma la prima lo & assai pit della seconda. Il
trocantere laterale & grosso e robusto anch’esso, molto sporgente all'esterno
e ricurvo sensibilmente in avanti ; come tutto il resto del corpo del fe-
more & poi un po' schiacciato davanti e di dietro, ed & fornito posterior-
mente di un'ampia superficie rugosa e tubercolata. Dalla testa di quest’osso,
subito al di sotto del lato interno di essa, si diparte inoltre un’altra cresta,
anteriormente tubercolata, la quale termina a metd circa della lunghezza
totale di esso. Il piccolo trocantere, evidentements collegato alla testa
mediante un specie di costa di forma wsrrotondata, & molto prominentie
@ tubercoloso anch’esso ed & allungato nel senso longitudinale.

DIMENSIONL

Lunghezza del femore, dall'alto della testa all’estremiti inferiore

del condilo mmterne . . . , . . . 8 d . .« .ecm. 50
Larghezza massima fra la testa e |I gran tm-mnf.era. . . » 19
Larghezza massima fra le doe tuberositi inferiori , . . » 13
Diametro antero - posteriors in corrispondenza del condilo in-

terng . . . . i R T EE T
Diametro antempuatarmre in corrispondenza dell'ssterno . » 13
Diametro della testa del femore . . . . . . . . . » 85

Circonferenza minima del femore sotto il trocantere laterala » 21
Distanza fra il margine inferiore del trocantere laterale e la parie

pitt alta del grande trocamtere. . . . . . . . . . . .cm 28
Distanza fra il margine superiore del frocantere laterale e l'estre-
mitd inferiore del condilo esterno. . . . . .em 29

Tutto il corpo del femore, che égenﬂrﬂlmente appmtiltn nella parte
superiore, s’ ispessisce verso il basso dove esso acquista una forma presso-
ché triangolare, Due condili robusti e a superficie liscia terminano inferior-
mente o dinanzi 'osso in esame. Kssi sono nettamente divisi fra di loro
mediante una profondissima eavita intercondiliana che dalla faceia infero-
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posteriore si congiunge direttamenta alla facceita rotuliana. Quest’ ultima
& poi a sua volta formata da duoe superficie articolari liscie @ separate da
una seconda fossa intercondiliana anteriore, la quale & assai meno profonda
dalla prima, ed & sormontata da una cavith molto profonda e rugosa che
si apre verso l'alto,

Delle due tuberositd laterali, 'esterna & molto ampia ed & fornita di
alcuna deprassioni generalmente piccole, eccetto una relativaments grande.
La toberositd interna & pii piccola dell’esterna, ma in compenso pid
sporgente di questa.

-L'altro femore, proveniente dai dintorni di Montiona, appartiens al
lato sinistro di un individuo, di statura cerio assai minore del primo.
Esso & molto danneggiato ed incompleto. Manca in fatti di tutta Ia
porzione prossimale, dal trocantere laterale in so, compresi la testa ed il
grande trocantere; ed & inferiormente prive del piccolo trocantere e della
faccetta rotuliana. La superficie dell’osso & inoltre molto avariata per la
corrosione sublta durante la fossilizzazione,

Le dimensioni piti interessanti di questo frammento di femore sono

le seguenti :
Larghezza massima fra le due tuberositd inferiori . . . em. 11,5
Circonferenza minima sotto il trocantere laterale . . . » 175
Distanza fra il margine superiore del trocantere laterale e la estre-
mitd inferiore del condilo esterno . . . . . . . . . .em 25

TIBIA.

Appartiene al lato desiro e fu trovata, come gii & stato detto, nei
dintorni del Botro Maspino. Essa & poco ben conservata, avendo tutia la
superficie ossea molto allerala e corrosa; manca inoltre di ona parte
della toberosith prossimale anteriore ed & anche priva di una porzione
della faccetta di articolazione con il condilo esterno del famore.

Cid nondimeno vi si riscontrano ancora chiaramente le principali
particolarild specifiche di questa parte dello scheletro, e si poterono al-
iresi eseguire alcune misure importantissime dell'osso in esame, come
rieulta dalle qui riportate
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DIMERSIONL

Lunghezza mnssima fra le due opposte estremith . . . . em. 37

Massimo diametro traverso dell’ estremiti superiore . . . » 12
Massimo diametro traverso dell’ estremitd inferiore . . . » 10,5
Circonlerenza minima misurata alla metd circa della lunghezza to-
tola dell’osso ., . . . . S I T -

La parte superiors di quest’ osso & evidentemente pi robusta del-
I" inferiora, per effatto, soprattutto, del notevole sviluppo che presanta la
tuberositd superiore, in parte ancora superstite. Ambedue le cavitd gle-
noili sono inoltre molto ampie, la qual cosa si riconosce assai bene,
ancorchd, per maneanza di parte della toberosith suddetta, la eavita gle-
noide esterna sia incompleta. B fia queste due eavith o faccette articolari
che si eleva notevolmenie |'eminenza intercondiliana superiore la quale
supera di 4 cm. almeno il livello & cui esse si trovano, Tale eminenza
& sensibilmente divetta dall’ innanzi al di dietro, e, sebbene sia molto
corrosa, lascia tottavia ancora infravedera le traccie del soleo per effetto
del quale il margine superiore di essa veniva ad essere suddiviso in due
crasticine seenndarie dirette nelio stesso senso. La parla posteriore del-
I'estremity prossimale, che & quivi profonduments scavata e fogmriala a
doceia & ai doe lati compresa dalle creste postcondiloidiana, Di quest’ ul-
time gquella esterna & segnatamente pit acuta dell’ interna, percorre tutla
la lunghezza della tibia descrivendo una curva molto accentuata, @ prima
di raggiungerne la superficie articolare inferiore, alla distanza di circa 6
em. du essa, si biforca in doe rami. Quella interna & ottusa, percorre,
essn pure come la precedente, quasi tutta la lunghezza dell’osso, ma
descrive una curva poco sentita e termina all®spice posteriore dell’eminenza
intercomlilinna inferiore. La cavith testé ricordata si confonde superiormente
con la scanalatura intercondiliana. Un'altra cavith trovasi superiormente,
nella parte opposta od anteriore, fra la tuberosith & la superficie condi-
loide esterna; qui perd & poco visibile per 1'incompleta conservazione
della tuberosita.

Ne consegue da tutle le particolarith suddeite la forma distinta-
mente triangolare di quest’osso dove, le due faceie posteriore e anteriove
esterna sono sensibilmente escavate, menive quella anteriore interna &
quasi pianeggiante. Verso la meth del corpo, la tibia in esame, pur con-
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servando ancora la sua forma triangolare, si assotticlia notevolmente, per
aomentare poi di nuove di spessore a misura che si avvieina all'estremild
distale. Quest’nltima porta inferiormente due faccetta condiliane le quali
sono destinate respettivamente a eombneiare eon il condilo emvispomdents
del caleaneo quella esterna, che & di forma distintamente rowmboilule, o
con quelle corrispondente dell’astragalo quella interna, che ha forma
pressoché iriangolare ed & pilt piccola e molto piln profunda della prima,
Ambedua queste faccette sono nettamente sepurate 'unn dull’altra me-
diante nna specie di eresta che & disposta a guisa di setto ed & diretta
dall’avanti sll’in dielro,

Dai confronti istituiti con la tibia desira dei rinoceronti fossili meglio
conosciuti risulta fuori di dubbio l'affinitd notevole dell'osso ora deseritto
¢on quello omologo del fRh. Afercki del Muoseo di Parma (')

La tibia destra di quest’ ultimo &, a dire il vero, di forma un po’
pit sottile, ma il complesso dei caratteri che la distinguono corrisponde
sufficientemente all’ insieme di totte le particolarith pil sopra enumerate
per I'esemplare in esame. Se¢ quindi, dato lo stato di conservazione un
po' alterato ed incompleto di questa parte dello scheleiro, non pud rite-
nersi nssulutamente esatto il referimento di essa alla specie di Jaeger,
ess0 ha per lo meno moltissima probabilith di essere tale.

Caleaneo.

Appartiene al tarso sinistro di un individoo ben distinto da quelli
sopra descritti e fu trovato nelle ghiaie postplioceniche del Casentino ().

E perd incerta la loealita precisa nella quale fu raccolto.

Le dimensioni piti interessanti di questo caleaneo sono le seguenti:

Lunghezza totale. . . . . . . . . . . . . .em 125

Massimo diametro trasversals. . » 85
Massimo diametro del collo . . . . . . . . . . » 55
Minimo dinmetro del collo . . . . . . . + + . » 35
Massimo diametro della tuberositA apieale ., . , . » B5
Minimo diametro della tuberositd apieala. . , . » 4

' Blmemelll, Oy, it, Paleontographin ifaliea, vel, 111, pag, 131, tav. XVI, fig. T ¢ 5. Pism, 1827,
(") Rlitord, Ameora ded depositd quenbernand del Cosentimp, Attl Hog, Tupe, Be. Nat, Proe,
Vesb, vel. VII, pag 7. Pima, 16820
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Nella parte superiore di quest'osso si distinguono facilmente le due
facceite astragaliane, di cui l'esterna o sostentacolare & un po’ pih grande
dell’ interna o ectale ed & divisa da questa mediante una scanalatura
stretta e profonda. La faccetta cuboidiana ben conservata & assai protesa
in avanti, & perd piccola, quasi pianeggiante e di forma pressochd semi-
circolare. Il eollo del calcaneo in esame & molio escavato nella parte
interna, cid per causa soprattutto dello sviluppo della tuberositi poste-
riove e della superficie articolare anteriore. Esso & inoltre escavato al-
quanto anche esternamente, » nel suwo mezzo & percorso da una carena,
diretta longitudinalmente e dall’avanti all’in dietro, ragione per cumi il
collo del calcaneo stesso viene ad acquistare cosi una forma sensibilmente
triangolare.

La parte plantare di quest'osso & infine quasi completamente piana,
rugosa, tubercolata, e termina anteriormente in una pmfunda depres-
sione.

Conclusione.

Da tutlo quanto & stato precedentements esposto risulta adunque
che il fossile, al quale si riferiscono per certo gli avanzi scheletrici pii
sopra descritti, per la forma assai allungata della testa, per la costitu-
zione speciale della formola dentaria, per le ossa nasali molto sviluppate
e sostenuie da un setto parzialmente ossificatn, ed infine per la perfetia
saldatura dell’apofisi mastoide con qunl!a post-glenocide, appartiene con
sicurezza al subgen. Coelodonta Broon, 1831 (= Hysterotherium Giebel,
1847 ; Tichorhinus Brandt, 184%9).

(Quantunque poi gli esempari esaminati piti sopra abbiano in comune
con le specie Rh. efruscus Fale. del Pliocene e Rh. antiguitatizs Blumb.,
del Postpliocene, qualche caratters di importanza non certo ecapitals,
pure, per il maggior numero delle particolaritd scheletriche loro proprie,
trovano essi le pib spiccate somiglianze con il Rh. Merchki Jaeg. (= Ith.
hiemitoechus Fale.) al quale sono stati decisamemte riferiti.

(3li esemplari anzidetti e quelli ben noti di Irkutzk e di Daxland
presi specialmente a confronto, non sono in veritd perfettamente identici,
ma esistono fra gli uni e gli altri delle differenze individuali, coocer-
nenti in particolar modo lo sviluppo e la forma di aleune parti della
testa ¢ delle estremitd, le quali, nel mentre che servono a dimostrare una
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sensibile tendenza della specie alla variabilitd, non influiscono d'altronde
in verun modo sulla esattezza della determinazione,

Sempre fra gli esemplari in questione e quelli delle due loealita or
ora citate sembra esistere un graduale passaggio, cost dal lato della con-
formazione osteologica come da quello della cronologia, che io ritengo
chiaramente espresso dalla seguente relazione filogenetica :

Fth. antiguitatis Blumb.

1th. J!ferc.h Jaeg. di Daxland

Postpliocene |
Rh. Mercki Jaeg. di Val di Chiana
Rh, Merchi Jaeg. di Irkotzk
Pliocene — Rh. etruscus Fale.

Faceio notare da ultimo che gli avanzi schaletrici testd studiati
provengono da quei depositi ghiaioso-argillosi, costituenti il sottosuolo
dell’altipiano aretino, nei quali, fra le altre, si trovano numerose le se-
guenti specie : " . .

Llephas prinigenivs Blumb.,, Bes primigenius Boj., Bison priscus
Ow., Cervus ewryceros Aldovr,, Cervus eliphus L., Cervus capreolus L.,
Egquus caballus L., Castor fiber L. var., Ursus spelaews Blumb., Hyaena
erocula Erxl. var. speluea Guldf., ecc. (')

In riguardo poi ai depositi in coi la fauna suddetta fu rinvenuta
serissero diffusaments vari autori ed in modo particolare il Coechi (¥), il
Major () ed il Ristori ("), alla memorie dei quali io rimando per maggiori
notizie,

Pisa, Istituto Geologico dell’ Universiti, gingno 1906,

(") Rioel. L'slephas primigeniua Blumb. nel Postpliocsne della Toseama, Palasontographis italie,
vol. VII, pag. 148, Pla, 190],

(") Cogehl. L'womo fossle mell Iialin eentfrals, Mem. Soe. Tkal, Be. Nat, val. II. Milsns, 1867,
— [dem. Nuoed foanili del Fingons am Fad df Choana Atth S, Tose, Sz, Mat., Pros, Verb, vol. IV,
pag. B4, Flas, 1B84.

(") Porsyth Mujor, Sul livells geologico del ferremo im cui fis dbronabo i cosidelio Cranio del-
U(lmo. Boll. See. ltal. di Amtrop., Anoo 1876,

(") Blstorl, Comsiderarions geologichs el Vallarmo superiors, sies dimborni oi Adresso e sulia
Val di Chiama, At Boe. Tese. Sc. Nat, Mem,, vol. V1I, pag. 240, Piss, 1856,
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