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Heller i P. dehmi Heller. Prve dvije virste iz starog pleistocena Engleske opisao je
M. A. C. Hinrton jo§ 1923. godine (P. gregaloides Hinton i P. arvaloides Hinton).
Kasnije su te vrste ustanovijene na raznim staropleistocenskim nalazi$tima u sred-
njoj Evropi, pa ih je i T. Kormos (1931, str. 118 i 120) otkrio i kod nas u Podum-
cima. Poslije toga je M. KreTZO1 (1941) upozonio na veliku razliku izmedu srednjo-
evropskih i engleskih ostataka opisanih kao P. gregaloides Hinton. On sve te
ostatke iz raznih srednjoevropskih malazifta (Sadkdillingerhéhle, Podumci, Stran-
skd skéla i Betfia) udaljuje od engleskih primjeraka i imenuje ih kao P. hintoni
Kretzoi. X. KowaLskr (1958b, str. 23), koji je u najnovije vrijeme ispitivao obilni
materijal ostataka roda Pitymys McMurtrie iz Podumaca, navodi, da na tom loka-
litetu moZemo promatrati jednu sistematski jedinstvenu, premda individualno do-
sta promjenljivu populaciju vrste P. hinton:. Prema njemu mnogi se primjerci iz
tog lokaliteta jasno reprezemtiraju kao tip P. hintoni Kretzoi, ali se nalaze i takwvi,
kojima se slika naglodanosti zubnih kruna vi$e priblifuje tipu P. gregaloides Hinton
nego vrsti P. arvaloides Hinton (K. Kowarskr 1958b, Abb. 10). Spomenuti autor
musli, da je potrebno izvr§iti reviziju fosilnih oblika roda Pitymys McMurtrie i da
¢e jedan dio dosada$njih imena vrsta vrijediti samo za oznativanje individualnih
varijanata unutar jedne sistematski jedinstvene populacije.

Ostaci viste Pitymys hintoni Kretzoi poznati su dosada iz staropleistocenskih
taloZina Sackdillingerhthle, Windlocha i Erpfingena (Njematka), Villanya (Ma-
darska), Betfia (Rumunjska), Strinske skile, Gombaseka i Peéine C 718 na Zla-
tém koni u Konéprusu (Cehoslovatka) i iz Podumca i poluotoka Marjana kod Splita
(Jugoslavija). '

Apodemus sylvaticus L.

(slika 3, fig. C u tekstu i tabla 11, sl. 7)
Materijal: kompletni niz gornjih desnih molara (M!—Ms3).

Sva tni gornja molara imaju tipi¢nu strukturu i gradu za rod Apodemus Kaup.
Grada, struktura i oblik naglodanih povr$ina kruna kod svih molara u svemu se
podudara s recentnom vrstom Apodemus sylvaticus L. i posve se podudara sa sli-
kama gornjeg zubala, koje daju G. S. MiLLer (1912, str. 800, Fig. 166a), F. Bau-
MANN (1949, str. 229, Abb. 269 a i b), E. Monr (1954, Abb. 75) i drugi.

Na priloZzenoj tabeli IX usporedene su dimenzije gornjeg molarnog miza iz
koStane brele poluotoka Marjana s nekim drugim nalazima iz starijeg 1 miladeg
pleistocena, a data je usporedba i s recentmom vrstom.
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Iz tabele IX vidi se, da je na$ primjerak iz poluotoka Marjana po dimenzijama
veti od svih do sada poznatih pleistocenskih nalaza. Po svojim dimenzijama pri-
mjerak iz nadeg lokaliteta pripadao bi medu najveée danas Zive primjerke $umskolg
ma.

Fosilni ostaci roda Apodemus poznati su u Evropi od pontika (Monte Bamboli
i Montredon). Medutim, do sada je otkriveno premalo fosilnih ostataka tog roda.,
narodito nedostaju njihovi nalazi u gornjem pliocenu tako, da se njihova filogenet-
ska linija, koja bi vodila do brojnih recentnth vrsta, jo§ ne mo¥e postaviti. Ostaci
roda Apodemus dosta su Sesti u pleistocenskim faunama mnogih nalazi$ta Evrope
i Aumije. Iz staropleistocenskih taloZina pozmati su ostaci spomenutog reda iz ovih
lokallibeta: West Runton, Norfolk i viSa terasa Temze u Kentu (Engleska); Brassé
1 Piispokfiirdd (Rumuniska); Nagyharsinyhegy, Ostramos, Villany i Csarnéta (Ma-
darska); Séte (Francuska); Gaisloch, Hohensiilzen, Gundersheim, Windloch, Sack-
dillingerhohle 1 Moggasterhohle (Njematka); Brefa kod Curve, Cava Sud, Cava
Nord, Cengelle (sve u wokolici Verone — Italija); Hundsheim (Austrija); Peéna
C 718 u Konéprusu (Cehoslovatka); Kadzielnia (Poljska) i Podumci i poluatok
Marjan kod Splita (Jugostavija).

Ostaci tog roda jo§ su brojniji u faunama srednjeg i mladeg pleistocena. Tako
su poznati iz Cukutijena (Kina), Petine kod Grimaldija (Francuska), brea Valdi-
porra kod Verone (Italija), Schreiberwandhohle na Dachsteinu (Austrija), pecine
Cottencher (Svicarska) i t. 'd. I dana$nja vrsta A. sylvaticus L. ima veliko rafirenje
u Evropi 1 jednom dijelu Azije. :

Sciurus sp.

(Tabla 11, slika 6)
Materijal: fragmenat l‘i:je‘vc; mandibule s M;—Mj.

Sva tri molara u fragmentu lijeve donie ¢eljusti imaju konturu kose pacetviorine,
a na rubovima su im tipi¢ne kvrZice. Zubi su po obliku i gradi karakteristitni za
rod Sciurus i podudaraju se u mnogim detaljima s recentnom vrstom S. vulgaris L.
Nag nalaz iz kodtane brete poluotoka Marjana usporedivan je sa slikama doniih
molara recentn'h vjeverica, koje daju u svojim radovima R. HenseL (1856, Taf.
XV, Fig. 13), J. Karxa (1893, Fig. 8, V.), G. S. MiLLer (1912, str. 903, Fig. 187),
H. G. StesLiN & S. Scraus (1951, Fig. 292) i drugi autori. Izmedu naseg fosilnog
primjerka iz brete poluotoka Marjana i danalnje vjeverice postoji velika sli¢nost
i u mnogim detaljima se medusobno podudaraiu. Usporedba je izvrSena i s donjim
teljustima danadnjih vijeverica iz Hrvatskog Zagorja, koje se nalaze u kompara-
tivinom materijalu GeoloSko-paleontoloske zbirke jazu.

Fragmenat donje ¢eljusti sa sva tri molara pripada mladom, ali vet posve
odraslom primjerku. Na krunama zuba ne opazaju se tragovi trofenja. Na prva dva
molara ofteéen je hipokonid. Na svima molarima dobro ie izraZen pnroxt‘ok:mnﬂ(.l, me-
takonid i1 entokonid, a na posljednjem molaru (M;) i hipokonid. Izmedu hipoko-
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nida i entokonida nalazi se polumjeseasti svitak, koji spomenute dvije kvrzice
spaja zajedno, no wnatoC tomu se entokonid jasno istie. Sve kvrzice ma rubo-
vima molara zatvaraju jedno jedinstveno centralno uleknuée, kojemu povr§ina nije
glatka, ve¢ je tockasto skulpturirana. Entokonid je na spomenutim zubima samo-
stalno i osamljeno razvijeniji, nego je to slutaj kod wecentne vijeverice, a to bi
prema H. G. StesLivu & S. Scuausu (1951, str. 199) bila u smislu njihove teorije
jedna karakteristika za geoloski starije oblike. Povezanost izmedu protokonida i
metakonida je u labijalnoj polovici molara na primjerku iz breée poluotoka Mar-
jana nedto slabije izrazena, nego $to je to slutaj kod recentnih primjeraka. Izmedu
metakonida i entokonida, kao i izmedu protokonida i hypokonida, malazi se po
jedna mala kvrZica, koja kod ostalib sciuromorfnih rodova ne postoji (STEHLIN &
Scaaus 1951, str. 197). U prednjim rubovima kruna molara vjeverice iz lokaliteta
na poluotoku Marjanu nalazi se izmedu protokonida 1 metakonida dobro izrazen
cingulum. Spomenuti autori (STEHLIN & ScHAUB 1951, str. 198) mavode jo§ jedno
narodito svojstvo za donje molare vjeverice. Ono se sastoji u tome, da je para-
konid na M, snaznije razvijen nego na M,, a na tome opet snanije nego ma M,.
Ta se pojava susreée i kod dana$njih vjeverica, a kod geolotki starijih oblika je
vidljivo jasnija kod svih postepenih prijelaza. Medutim na donjim molarima iz
brete poluotoka Marjana ta pojava ne dolazi toliko do izrazaja i spomenute kvr-
Zice su na svima viSe manje podjednako razvijene. '

Proporcije donjibh molara iz koStane brete na poluotoku Marjanu prikazane su
na tabeli X, na kojoj je takoder i data mjihova usporedba s recentnim vjeveri-
cama, kao i malazom 1z Cukutijena u Kini.

Tabela X
i Sciurus sp. ! ,ng'”‘us Sp.
Poluotok o Sciwrus vulgaris L. rec. Lfgf;;g(f;s‘g;
Marjan i Hrvatsko Zagorje C .
kod Splita | ’ HARDIN
} 1938
dugina | 2.8  91-293 o 1,7
M, $imina | 2,2 ‘ i J
i, i »2 2,8—2,4 1,8
M du¥ina 2.5 l 2,8—2,4 ‘ 1,8
: firina ‘ 2,4 2,6—2,7 2,1
M dufina | 2,7 | 2,8—2,9 2,5
K $irina i 2,2 } 2.3—2.5 2.1
Duzina M,—M, E 7,5 7.3—1,5 6,0
|

Ukupna duzina molarnog niza (M, — M;) iznosi kod naSeg primjerka 7,5 mm.
G. BrunNEr (1934, str. 320) navodi, da je du¥ina istog zubnog niza na mandibuli
vjeverice iz Windlocha 7,0 mm, @ P. TEiLHARD DE CHARDIN (1938, str. 17) navodi,
da duzina donjih molara u lijevoj mandibuli iz lokaliteta 12 u Cukutijenu (Kina)
iznosi 6 mm. Iz odnosa tih dimenzija se razabira, da primjerak vjeverice iz brete
polluotoka Marjana pripada relativno velikom individuumu.

Rod Sciurus L. dolazi u Evropi ve¢ od poletka tercijara. U starim pleistocen-
skim faunama su ostaci vjeverica vrlo rijetki. Tako uopée me dolaze ili samo spo-
radiéno u klasiénim preglacijalnim lokalitetima na jugu Madarske (M. KrETzZOI
1956). To se tumadi time, $to je taj rod zavisan o odredenom tipu vegetacije; on
je pretezno Sumski oblik. Dosada su iz staropleistocenskih taloZina poznati ostach
tog noda iz Sackdillingerhohle, Gundersheima, Windlocha, Betfie, West Runtona,
Pedine C 718 na Zlatém konu u Konéprusu, Kadzielnie i sada s poluotoka Marjana
kod Splita. Tio je pnvo malazidte roda Sciurus u starom pleistocenu Jugoslavije.
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Glis sp.
(tabla 11, slika 8)

Materijal: jedan zadnji molar (My) iz lijeve donjec celjusti.

Treéi molar iz lijeve donje deljusti ima isti oblik 1 gradu krune kao i recentna
vrsta Glis glis (L.). U svemu se poklapa broj, raspored i tok glavnih i sporednih
predaka ma kruni ovog donjeg treteg molara i istim zubom sadasnjeg puha, samo
su dimenzije zuba iz brece poluotoka Marjana znatno manje nego u recentne vrste.
Proporcije tog zuba usporedene su na tabeli XI sa staropleistocenskim puhovima iz
Sackdillingerhohle u Njematkoj 1 recentnima iz juzne Njemacke 1 Gorskog Kotara
{posljednji su iz komparativnog materijala Geolosko-paleontoloske zbirke jazu).

Tabela X1
. | Glis ]
1 gllw :’i | sackdillingensis Glis glis (L.) Glz,(ng);lu ‘
1\’2 uoto HeLrer JuZna Njemacka Gonaki i
k dagj'aﬁt, Sackditlingerhshle Herier 1930 Korrt‘rl ,
Kod- opinta Herrer 1930 a |
N dutina | 16 | 1e—lxe 2021 28
| . |
3 %irina ‘ 14 | 158—177 1,7—1,8 |20 |

Iz tabele XI wvidi se, da je zub puha iz brete poluotoka Marjana po velitini
manji od vrste Glis sackdillingensis Heller iz gornjeg kromerija lokaliteta Sack-
dillingerhohle, a da je znatno manji od danasnje viste Glis glis (L.). K. KowALskr
(1956, str. 384—386) opisao je iz koftane brete Giinz-Mindel interglacijala loka-
liteta Podlesice u Poljskoj jedan novi subspecies (Glis sackdillingensis minor
Kowalski), koji je po velitini manji od puhova iz Sackdillingerhohle. Najvjero-
jatnije je, da i ma$ malaz pripada puhu velitine Glis sackdillingensis minor Ko-
walski, ali kako naZalost nisu poznati ostaci My iz Podlesica, ne moze se dati
njihova usporedba. ‘ .

Ranije: je W. SoERGEL (1920) opisao fosilne ostatke jednog puha iz Siissenborna
u Njemadtkoj (Glis glis siussenbornensis Soergel). Ta vrsta odlikuje se redukcijom
i resonpcijom prednjih glavnih predaka i slabijim razviem i skrativanjem prve
pokrajnje pretke kod molara donje ¢eljusti. Na molaru iz brede poluotoka Mar-
jana tta se pojava ne opaza. '

Ostaci puhova iz staropleistocenskih taloZina poznati su iz Hundsheima, Deutsch-
Alltenburga, Somlyéberga, Brassbéa, Sackdillinga, Windlocha, Podumaca, Pod-
lesica, Villanya, Peé¢ine C 718 ma Zlatém konu u Konéprusu, Hundsheima, Sissen-
borna i sada s poluotoka Marjana kod Splita. To bi bilo drugo staropleistocensko
nalazilte s ostacima roda Glis u Jugoslaviji (prvo je nalazi$te kod Podumca (T.
Kormos 1931, str. 118 i 119).

Perissodactyla
Dicerorhinus etruscus (Falconer)
(tabla 11, slika 1t 2)
Materijal: 1 desni humerus, 1 lijevi humerus (djelomiéno oSteten), 1 fragmenat distalnog dijela
desne ulne, 1 fragmenat proksimalnog dijela lijeve ulne, 1 lijevi femur {djelomiéno

ofteten), 1 fragmenat distalnog dijela desnog femura, 1 lijeva tibija (djelomiéno oste-
éena), 1 fragmenat desne tibije i viSe fragmenata rebara.

Otkrivene su samo kosti udova, i one pokazuju tipitnu gradu i veli¢inu jedne
male vrste nosoroga. Sve cjevanice tog staropleistocenskog sisavca relativmo su
dosta dobro satuvane. Ipak su kod mehanitkog prepariranja i izdvajanja iz rela-
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tivno Cvinste brede popucale na vise dijelova, koji su kasnije sastavljeni zajedno.
Unuitradn jost svith tih kostiju, mapose spongiosa 1 Haversovi kanalidi, ispunjena je
finim crvenkastim cementom, a mjestimice 1 bijelim do prozirnim kristaliniénim
kalcitom. Na kostima se ne opazaju tragovi transporta, pa je vjerojatno Zivotinja
upala u pukotinu 1 u mjoj uginula. Nema sumnje, da sve otkrivene kosti pripadaju
jednom te istom individuumu. To dokazuje njihova ista boja, stupanj sacuvanoisti,
iste dimenzije parnih kostiju, kao i to, $to su se sve nalazile izmijeSane na jednoj
hrpi. I polozaj nekih kostiju dokazuje, da one pripadaju samo jednom mnidivi-
duumu, od kojeg su sve kosti bile na okupu. Tako je uz lijevi humerus lezao i dio
lijeve ulne u posve normalnom polozaju, t. j. zglob proksimalnog dijela ulne bio
je priljubljen wz zglob trohleje humerusa, i lakatna kvrga ulne (tuber oleocrani)
lezala je u lakatnoj jami (fosse olecrani). Na kostima nema ni tragova glodanja
ibi drobljenja od snaznog zubala zvijeri (hijene ili lava), pa prema tome ofpada
i pretpostavka, da je le§ tog nosoroga dovulen u pukotinu kao plijen welikih
zvijeri. Taj nosorog bio je vel posve odragli primjenak, jer se Saviovi izmedu dija-
fiza i epifiza vise uwopée me primjeduju.

Nalaze tog nosoroga iz staropleistocenske brete poluotoka Marjana opSimije
sam prikazao u jednoj posebnoj raspravi. (M. Margz 1961). U itoj raspravi pri-
kazane su dimenzije pojedinih kostiju udova i dat je mjihov odnos prema etmiséan-
skim mosorozima iz ostalth staropleistocenskih lokaliteta Evrope, a prikazan je
i njithov odnos prema geolodki mladim vrstama [D. mercki Jaeger 1 C. antiguitalis
(Blumenbach)].

Humerus: Od oba humerusa bolje je satuvaniji 4 potpuniji desni. On je djelo-
mi¢ne ofteten na proksimaloom dijelu, i to odbijen mu je dio glave nadlaktice
(caput humeri) s volarne strane, a medostaje mu i greben velike kvrge s delltoidnom
hrapavoséu (tuberositas deltoidea). Distalni dio tog humerusa je dobro saduvan, a
odteen je malo jedino sprijeda u koronoidnoj jamici (fossa supratrochlearis) i na
volarnoj strani odbijen je dio lateralnog maddvora (epicondylus lateralis). Lije-
vom humerusu nedostaje greben velike kvrge s deltoidnom hrapavo$éu i sve kvrge
na proksimalnom dijelu (tuberculum. majus anterius, t. intermedium i t. minus
anterius). Distalni dio lijevog humerusa dobro je saduvan, samo mu je na volarnoj

strani malo oSteten sagitalni ili medijalni nadtvor (epicondylus medialis). Oba’

humerusa vitke su grade i relativno malih dimenazija.

-~ Maksimalna duZina humerusa iz stavopleistocenskih breta poluotoka Marjana
iznosi 399 mm (M. Marez 1961, Tabelle I), pa se prema tome majbolje podudara
s etru$¢anskim nosorogom iz nalazi$ta St. Vallier u Francuskoj (QSV 180, 217,
211 & 1253), koje je vilafrandijske starosti (J. Virer, 1954, str. 154). Humerusi
s poluotoka Marjana se u dimenzijama vrlo dobro podudaraju i s onim iz pozna-
tog nalazi$ta Leffe u sjevernoj Italiji (V. Viarir 1956, str. 27), iako je najveca
duzina ovoga posljednjega neSto kraca (386 mm). Nadalje se humerusi iz naseg
lokaliteta virlo dobro poklapaju u pojedinim dimenzijama s humerusima iz poznatih
staroplesstocenskih mnalazita Valdarno u Italiji i Tegelen u Holandiji, unatod
tomu, $to nithove maksimalne duZine nisu poznate. Nosorog iz Hundsheima [Dice-
rorhinus etruscus var. hundsheimnensis (Toula)] je dimenzijama ne$to vedi od
nafih primjeraka, jer mu maksimalna duZina humerusa iznosi 445 mm. Ostale
mlade vrste mnosoroga [D. mercki Jaeger 1 C. antiguilatis (Blumenbach)] znatno
su vete, masivnije grade, a postoje razlike i u drugim anatomskim pojedinostima.
Desni humerus iz brece poluctoka Marjana podudara se i svojim izgledom pot-
puno s onim, koji prikazuje J. Virer (1954, Pl 30, Fig. 1 — QSV 217), zatim
s onim koji prikazuje V. Viarrr (1956, Tav. II. Fig. 1-3) iz gornjovilafranijskih
taloZina lokaliteta Leffe, a takoder.i s onim, koji daje E. STRoMER v. REICHENBACH
(1899, Taf. 1. Fig. 3a-d). Ovaj posljedn;ji nalazi se pohranjen u lajdenskom muzeju
i dimenzijama je mezndtno manji od naSeg primjerka, a takoder mu je 1 udolina
na proksimalnom dijelu izmedu lateralnog i srednjeg valjkastog grebena (tuber-
culum majus anterius i t. inlermedium) melto Sira nego kod na$eg primjerka.
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W. FrReUDENBERG (1914, str. 21 i 22) spominje jedan distalni dio humerusa od
etrud¢anskog nosoroga iz starog pleistocena Mauera, kojemu je trohleja nedto $ira
i deblja od primjerka iz brece na poluotoku Marjanu. Takoder i K. StaEscHE (1941,
str. 58 i 59) spominje od dste vrste nosoroga jedan distalni fragmenat lijevog
humerusa iz Rosensteina kod Stuttgart-Berga. Debljina unutarnjeg kondilusa tro-
hleje na primjerku iz Rosensteina iznosi 82,5 mm, kod na$eg primjerka 80 mm;
najveda debljina je s unutarnje strane trohleje 108 mm, a kod naseg je primjerka
1 Ona neznatno manja te iznosi 100 mm. Prema navodima spomenutog autora (K.
STAESCHE 1941, str. 58 i 59) te dimenzije leze posve unutar varijacione $irine viste
Dicerorhinus etruscus (Falconer).

Iz koStane brete poluotoka Marjana nemamo zubala od tog nosoroga, na temelju
kojega bismo moZda s mnogo manje truda mogli to¢no odrediti virstu. Ipak nam
detaljno razmatranje nekih kostiju prednjih udova to potpuno omoguéuje. To su
u prvom redu relativno dobro satuvani humerusi. Njima, kako to navodi V. ViAaLLl
(1956, str. 13), mnogi autori kao Schroder, Bernsen, Stehlin i Viret daju veliko
znacenje, jer je pomoéu njih moguéa todna Klasifikacija doti¢nog mosoroga. Prema
spomenutom ‘autoru odontoloSka metoda se pokazuje mnogo manje sigurnom u
klasifikaciji nosoroga mego metoda pomoéu kostiju prednjih udova, jer kod prve
metode osim samog subjektivnog suda postoji i nedostatak znanja- o vanijabilnosti
raznih individuuma, $to je u uskoj wvezi sa staro$céu, spolom i madinom prehrane.
kako kod fosilnih, tako i kod recentnih nosoroga.

V. ViaLLr (1956, str. 27) je promatrao humeruse etruSéanskih i merkijevih noso-
roga, te je ustanovio, da osim razlike u dimenzijama izmedu njih ima i razlika u
torziji distalne epifize. Tako staropleistocenska vrsta Dicerorhinus etruscus (Fal-
coner) ima istaknutu 1 jako naglaSenu torziju distalne epifize, pa osovina trohleje
s osovinom proksimalnog zgloba ¢ini kut od oko 45°. Kod wrste D. mercki Jaeger
torzija distalne epifize je posve umjerena, pa je kut, to ga Cini osovina trohleje
s osovinom proksimalnog zgloba mnogo manji od 45°. Mjerenja na oba humerusa
iz brete poluotoka Marjana pokazala su, da kut izmedu osovine trohleje i osovine
proksimalnog zgloba iznosi to¢no 45° i da je torzija tih humerusa jako istaknuta,
pa me je to takoder uputilo (M. MarEz 1961), da sam te ostatke pripisao vrsti
Dicerorhinus etruscus (Falconer). '

Sama trohleja na humerusu je prema V. ViaLir (1956, str. 27 i 28) od neke
vaznosti za razlikovanje pojedinih vrsta mosoroga, narodito za razlikovanje viste
etruscus od vinste mercki. Ako se promatna humerus s prednje strane, opaza se, da
ima jedna linija, koja se proteZe sa strane povise koronoidnog udubljenja (fossa
supratrochlearis). Od te linije mjere se udaljenosti, koje prolaze od krajnjeg brida
svakog wvanjskog 1 nutarnjeg kondilusa. Iz odnosa tih dvaju izmjerenth brojeva
dobiva se indeks, koji daje potpuno razlitite rezultate za pojedine vrste nosoroga.
to se vidi iz oviog prikaza:

Odnos vanjskog kondilusa prema nutarnjem kondilusu

_ Indeks
Rh. pachygnatus (Pikermi, pontik, Gaupry 1888) . . . . . . 0,66
D. etruscus (Leffe, vilafransij, Viarrr 1956) . . . . . . . . 0,65
D. etruscus (Leffe, vilafrans$ij, ViaLLr 1956) . . . . . . . . 0,64
D. etruscus (Leiden, stari pleistocen, STRoMER 1899) . . . . . 0,60
D. etruscus (Dusino, stari pleistocen, Sacco 1895) . . . . . . 0,60 cca
D. etruscus (Tegelen, stari pleistocen, Bernsen 1927) . . . . . 0,65
D. etruscus (Poluotok Marjan, st. pleistocen, MaLez 1961) . . . 0,69
D. etruscus (Hundsheim, stari pleistocen, Toura 1902) . . . . 0,85
D. mercki (Daxland, gornji pleistocen, MEYER 1864) . . . . . 0,98
D. mercki (Taubach, gornji pleistocen, Porris 1878) . . . . . 0,93
Rh. bicornis (recentan, DE Bramwvitie 1864) . . . . . . . 0,85
Rh. unicornis (recentan, DE BramviLre 1864) . . . . . . . 092
Rh. sumatrensis (recentan, DE Bramvicie 1864) . . . . . . 091
Rh. javanicus (recentan, DE BramviLie 1864) . . . . . . . 0,90



Iz tog prikaza vide se, da recentni nosorozi ima ju niski indeks, a naprotiv vrsta
Rh. pachignatus iz pontskih slojeva Pikermija u Grékoj ima wvisoki indeks.
EtruSéanski nosorog iz Hundsheima u Austriji ima priblizno srednji indeks
zmedu vrsta D. etruscus i D. mercki. Indeks naseg primjerka iz brede poluotoka
Marjana iznosi 0,69 i prema tome pripada u krug vrste D. etruscus (Falconer).

Femur: Na raspolaganju stoje i dva femura, desni i 1i jevi, od kojih je lijevi
kompletniji i bolje satuvan od desnog. Lijevi je femur jedinol jade oSteéen ma
proksimalnom dijelu, a desnom taj cijeli dio posve nedostaje. Nema mnikakve
sumnje, da ti femuni pripadaju istom individuumu, jer se posve slagu u svim
dimenzijama distalnog dijela, a i inate se u anatomskim detal jima podudaraju.
Lijevom femuru nedostaje posve veliko vratilo (¢frochanter major), a odbijen je
i jedan dio treéeg vratila (. tertius). Na distalnom dijelu sasvim je mallo oSteéen.
Desnom femuru satuvana je dijafiza ispod treéeg vratila i koljeni (distalni) dio,
no ma njemu su odbijena oba zglobna &vora (condylus lateralis i medialis) na
posteriornoj strani. Dimenzije tih femura prikazane su takoder u posebnoj ras-
pravi (M. Marez 1961), u kojoj je iz tabele II vidljiv i mjihov odnos prema
nekim nalazima etru$éanskog, merkijevog i runastog niosoroga, kao i usporedba
s femurom recentnog mosoroga iz Sumatre.

Lijevi femur iz brete poluotoka Marjana sa svojom maksimalnom du¥inom
(438 mm) stoji izmedu etrudéanskog nosoroga iz lajdenskog muzeja i nosoroga iz
Hundsheima. Spomenuti femur iz poluotoka Marjama svojim se 'dimenzijama
dosta priblizuje femuru vrste D. etruscus iz St. Valliera u Francuskoj, kojem
maksimalna duZina iznosi ca 465 mm, @ i u drugim mjerama i anatomskim obi-
ljezjima su slitni (J. Virer 1954, str. 160, QSV 1261). U maksimalno j dudini, kao
i nekim drugim proporcijama, posve je blizu i danasnjem nosorogu iz Sumartre,
tije dimenzije daje F. Toura (1902, str. 58). Femuri s poluotoka Marjana wvitkije
su grade nego oni, koje spominje H. FaLconer (1868, str. 367), E. STROMER v.
RercHENBACH (1899, str. 84, Taf. II. Fig. 4a-d) i F. Toura (1902, str. 58, Taf. X.
Fig. 1a-d). Distalni dijelovi obaju femura s poluotoka Marjana masivnije su
grade od primjerka iz lajdenskog muzeja, a ovaj posljednji ima opet robustniji
i jaci proksimalni dio od na$eg primjerka.

W. SoErGEL (1923, str. 28) spominje lijevi i desni femur od virste D. etruscus
iz poznatog staropleistocenskog nalazista Mauer kod Heidelberga. Nijthova dufina
iznosi 475 mm, dakle neznatno su vedi od naleg primjerka. Proksimalni dio

femura nosoroga iz Gibraltara, koji je G. Busk (1877, str. 100-103, Pl. XIIL

XIII) oznadio da pripada vrsti Rk. hemitoechus, a za koji je ranije H. FaLconEr
(1868) drZao da pripada wvrsti Rh. etruscus, veti je i masivnije grade od pri-
myjerka iz brede na poluotoku Marjanu. Nadalje F. Toura (1902, str. 58) spominje,
da je femur etru¢anskog mosoroga iz Dusina (RhA. etruscus var. astensis Sacco)
vedi od nosoroga iz Hundsheima, jer mu maksimalna du¥ina iznosi 530 mm, $to
je takoder skoro za 10 cm vife od maksimalne dugine femura iz poluotoka Mar-
jana. U opéem pogledu femuri iz naSeg lokaliteta wvitkije su grade i po duini
pripadaju medu male primjerke etruféanskog nosoroga.

Tibija: Iz koStane brete poluotoka Marjana uspjelo je ispreparirati i tibije, od
kojih je lijeva skoro potpumo cijela, a od desne postoji samo fragmenat dijafize.
Na lijevoj tibiji djelomiéno su oSteéene obje epifize.

Maksimalna duZina lijeve tibije iz brede poluctoka Marjana iznosi oko 330 mm
i pripada kao i prije opisane ostale kosti udova manjem primjerku etru$éanskog
nosoroga. Po dimenzijama moZemo tu tibiju staviti izmedu tibije etru$éanskog
nosoroga liz lajdenskog muzeja i nosoroga iz malazita St. Vallier u Francuskoj,
koje je vilafrandijske starosti (J. Virer 1954, str. 160). Tibija iz tog posljednjeg
nalazifta s oznakom QSV 218 je neznatno veéa od naSe (maksimalna dufina joj
iznosi 350 mm) i svim svojim ostalim proporcijama stoji posve blizu tibiji iz polu-
otoka Marjana. Svojim oblikom ona se prilitno dobro podudara s tibijama pri-
kazanim u radovima E. STromEra wv. REicHEnsacHa (1899, Taf. II. Fig. 5a-d)
i F. Toute (1902, Taf. X. Fig. 2a i 2b), samo je ova posljednja nelto wvedih
dimenzija. Tibija nosoroga iz naleg lokaliteta nefto je wvitkije grade nego prije
spomenuta iz lajdenskog muzeja, $to se vidi iz odnosa dijafiza (4 : 5 ma tabeli I1I
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prema M. Macezu 1961). Tibija vrste Rh. hemitoechus iz Gibraltara (G. Busxk
1877, str. 103, Pl. X1V, Fig. 1-4), koja pripada jednom miladom primjerku,
znatmo je veca i robustnije grade od tibije mosoroga s poluotoka Marjana. Isti
je slutaj i s tibijom iz Iiforda (G. Busk 1877, str. 103).

Nakon razmatranja i usporedivanja naprijed spomenutih kostiju udova iz brete
poluotoka Marjana ne moze biti sumnje, da one pripadaju jednom manjem noso-
rogu, i to sve pojedinosti govore, da pripadaju vrsti Dicerorhinus etruscus (Fal-
coner). Ta vrsta staropleistocenskog »stepskog nosoroga« bila je, kako to navodi
H. D. Kanike (1935, str. 18), relativno malenog rasta i bila je pratilac starin-
skog $umskog slona [Palaeoloxodon antiquus (Falooner)]. Ostaci oviog posljednjeg
fosila misu dosada otkriveni u bredi poluctoka Marjana, ali da tay surlas ipak
dolazi u ko$tanim bre¢ama na jadranskoj obali, potvrduje n jegov nalaz kod Novi-
grada u Istri (P. LEoNARDI 1934). :

Nalaz etru$¢anskog nosoroga u staropleistocenskoj bredi poluotoka Marjjana
nije po svoj prilici osamljen na jadranskoj obali. Ostaci mosoroga poznati su
takoder iz koStanih breta otoka Hvara J. N. WoLbkicu (1882b, str. 455 i 456,

- Taf. X. Fig. 26 i 27) spominje s tog otoka fragmenat lijeve donje leljusti s Eetiri

kutnjaka i gornji lijevi prvi molar, koje je omn upitno oznatio kao »Rhinoceros
Mercki Jaeger?«. F. Toura (1902, str. 5) kod obrade nosoroga iz Hundsheima
spominje i gornji lijevi prvi molar iz Hvara, za koji navodi da je konturama
i velidinom slitan istom zubu nosoroga iz spomenutog austrijskog lokaliteta (D.
ctruscus var. hundsheimnensis). Kasnije je nalaze mosoroga s otoka Hvara ponovo
proutavao isti autor (F. TourLa 1907, str. 447 i 448), koji tada navodi, da ostaci
nosoroga sa spomenutog otoka pripadaju vrlo maloj vrsti. On daje dimenzije
spomenutih zuba iz Hvara, zatim pojedinosti njihove grade i uspredbu s drugim
nalazima iz srednje Evrope ite dr#i, da ti ostaci pripadaju wrsti Rhinoceros
etruscus. Nadalje spominje F. Toura (1907, str. 448) dva dobro sauvana kut-
njaka iz donje ¢eljusti, koji potjetu iz zemlje crvenice izmedu Makarske i Zad-
varja. Po svoj prilici to je lokalitet, koji spominje R. GaspErint (1885), a nalazi
se kod sela Dubci iznad zaljeva Luka Vrulja na cesti Makarska—Zadvarje. Gaspe-
tini spominje iz tog lokaliteta nz ostatke roda Elephas, Cervus, Capra, Ursus i dva
gornja molara od vrste Rhinoceros Mercki Jaeger. I ti zubi prema Touli pri-
padaju etruStanskom nosorogu. U sjevernom dijelu Hrvatske dosada je poznato
jedino nalazidte tog nosoroga kod Virovitice. Iz tog lokaliteta spominje D. Gor-
JANOVIC-KRAMBERGER (1913, str. 56, Tab. XI. sl. 3 i 3a) fragmenat desne donje
Celjusti s P, i M, koji potjete iz »belvederskog $ljunka«, a pripada vrsti D.
etruscus (Falconer). '

U srednjoj i juznoj Evropi ostaci su etru$¢anskog nosoroga u staropleistocen-
skim taloZinama dosta Cesti. Tako su cijeli kosturi te Ziviotinje otkriveni na pozna-
tim nalazi$tima Senéze u Francuskoj 1 Hundsheim u Austriji, a brojni pojedini
osteolo$ki ostaci dolaze m starom pleistocenu kod Mosbacha, Mauera, Voigtstedta,
Stissenborna, Leffea, St. Valliera, Erpfingena, Csarnéte, Villanya, Betfie, Kong-
prusa (G 718) i t. d. Dosada$nja istradivanja su pokazala, da su ostaci tog noso-
roga rijetki na podrutju Balkanskog poluotoka.

Artiodactyla

Capreolus cf. siissenbornensis Kahlke
(tabla 1l slika 3a i 3b)
Materijal: jedan fd-cmji desni prvi molar (M; dext.).

Zub je svojom gradom 1 oblikom posve slitan istom zubu od wecentne wvrste
Capreolus capreolus L., samo je ovaj iz brete neSto veéi i masivnije grade. Sa-
stoji se od dvije prizme, koje su koso prema straga nagnute. Baza krune izmedu
obiju prizama je relativno snaZna i masivna. Jzmedu obiju prizama nalazi se ma
bazi krune s lateralne strane jedan oko 3,5 mm visoki caklinski stupi¢. Na pred-
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njoj prizmi nalazi se na bazi krune jedan kratki jasno izrafen caklinski pojas. Na
temelju stupnja istroSenosti zuba, a prema promatranjima F. Baumanna (1949,
str. 426, Abb. 466a) i usporedbom s recentnim primjercima srna, koji su pohra-
njeni u komparativnom materijalu Geolotko-paleontoloske zbirke JAZU, taj bi
zub iz kostane brede poluotoka Marjana pripadao individuumu, koji je imao oko
tri godine. Dimenzije tog zuba prikazane su ma tabeli XII.

Tabela XI
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Iz tabele XII vidi se, da zub iz brede poluotoka Marjana pripada medu najvece
primjerke staropleistocenskih srna, a zubi danasnjih srna u dimenzijama su znatno
manji. Staropleistocenska srna razlikuje se od recentne vrste, kako to navodi H. D.
KanLKE (1955, str. 30 i 1956, str. 39), uglavnom apsolutnom veli¢inom tijela i obli-
kom rogovija. H. D. KauLke (1956) je obradio ostatke staropleistocenskih srna iz
Siissenborna, kojima daje ime nove vrste Capreolus siissenbornensis, da ih na taj
nadin odijeli od dana$njih znatno manjih vrsta srna. Osim iz Stssenborna, ostaci
staropleistocenskih srna poznati su i iz drugih srednjoevropskih nalazidta (Mauer,
Mosbach, Frankenbach, Heppenloch, Erpfingen), a iz Jugoslavije su dosada po-
znati jedino iz Jame pri Crnem Kalu {(I. Rakovec 1958, str. 398 1 399). Nalaz spo-
menutog zuba (M, dext.) u staropleistocenskoj bredi poluotoka Marjana bio bi
prema tome drugi nalaz srne iz starog kvartara ma naSem podruéju, a kako na
raspolaganju stoji samo jedan izolirani zub, moramo nalaz oznaditi kao Capreolus
cf. siissenbornensis Kahlke. U sakupljenom materijalu iz ko$tan'h breda nekih na-
lazidta u Dalmaciji nalaze se i ostaci srna, i njihova ée obrada unijeti vide svijetla
za poznavanje tog roda u na$im krajevima za vrijeme pleistocena.

Cervus sp.

U osteoloskom materijalu iz ko$tane brete poluotoka Marjana nalaze se i dva
- fragmenta gornjih molara jednog jelena, no oni nisu dovoljni za toéno odredivanije
vrste. Njihova velidina podudara se sa zubima dana$njeg obi¢nog jelena (Cervus
elaphus L.) 1 to primjerkom manjeg rasta. Jeleni su u starom pleistocenu bili vrlo
radireni na cijelom podru¢ju Evrope i Azije. U Dalmaciji su ostaci staropleistocen-
skih jelena poznati jo§ samo iz Podumaca (T. Kormos 1931, str. 118 i 121).

Chelonia
Testudo sp.
(tabla 11, slika 10)

Materijal: Lijevi humerus bez ektokondila, lijevi korakoid i prekorakoid, fragment desnog preko-
rakoida, Cetiri komada vratnih kralje$aka i vi¥e fragmenata od plastrona.

Spomenuti ostaci kornjaée ispreparirani su iz jednog jedinog komada brete i bez
sumnje svi' pripadaju samo jednom individuumu. Po veli¢imi bi ¢i ostaci odgovarali
jednom veéem i odraslom primjerku recentne gréke kornjale (Testudo graeca L.),

28

ali sauvani ostaci ipak nisu dovoljni za totno odredivanje veste. To je drugi na-
laz kornjate u kostanim bretama na jadranskoj obali. Prvi nalaz pot jede iz ko$ta-
nih breta otkrivenih u Tatinjoj drazi kod Karlobaga (T. Kormos 1918, str. 457
i 1933, str. 69). ’

Gastropoda

Helicidae
(tabla 11, slika 9)

Mjestimice se u_ko$tanoj breti s poluotoka Marjana nalazi dosta kuéica raznih
kopnenih puzeva. Preteini je dio tih kuéica zdrobljen, no iz finijeg materijala tih
breta (zemlje crvenice) moZe se izvaditi i pokoja &itava kuéica. Neke kutice, ko je
su uklopljene u finu ali vrlo cementiranu zemlju crvenicu, resorbirane su, 1 u niji-
hovoi Supljini doslo je do izludivanju prozirnih kristaliéa kalcita.

ZAKLJUGAK

Iz gornjeg paleontoloskog prikaza vidi se, da se fauna kodtane brede poluotoka
Marjana sastoji od ovih dosada odredenih Zivotinja:
Carnivora

Ursus etruscus Cuvier
Ursus cf. deningeri Reichenau
Martes sp.

Rodentia

Hypolagus sp.

Allocricetus bursae Schaub
Allophaiomys pliocaenicus Kormos
Pitymys hintoni Kretzoi
Apodemus sylvaticus L.

Sciurus sp.

Glis sp.

Perissodactyla

Dicerorhinus etruscus (Falconer)

Artiodactyla

Capreolus cf. siissenbornensis Kahlke
Gervus sp.

Chelonia
Testudo sp.

Gastropoda

Helicidae

Iz tog popisa faune razabira se, da su u njoj pretezno zastupane vrste, koje po
pravilu dolaze na ostalim staropleistocenskim nalazi$tima srednje i juzne Evrope
(Erpfingen, Sackdillingerhchle, Hundsheim, Konéprusy, Beremend, Csarnéta, Na-
gyharsanyberg, Villany, Puspokfirds, Betfia, Podumci, Verona, 1 t. d., vidi tabelu
XIII). Najblize staropleistocensko nalazidte je poznati lokalitet u Podumcima kod
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Unesica (T. Kormos 1931 i K. Kowawrskr 1958b), koji leZi oko 33 km sjeveroza-
padnije od lokaliteta na poluotoku Marjanu. S faunom iz Podumaca na$ lokalitet
na poluotoku Marjanu ima zajednitkih 7 vrsta sisavaca. Osim triju zajednitkih
staropleistocenskih glodavaca (Hypolagus sp., Allocricetus bursae 1 Pitymys hin-
lont), na njima su po prvi put ustanovljeni medvjedi iz kruga etruscus-arvernensis,
pa su o za sada i jedina nalazi$ta spomenutih ursida na cijelom podrudju Dalma-
cije. Zanimljiva je pojava, da u kosStanoj breti kod Podumaca dolazi welika koli-
¢ima plodova roda Celtis, koji dosada nije ustanovljen u bredi poluotoka Marjana,
iako razlika u starosti, kao 1 u medusobnoj udaljenosti nalazita, nije velika. '

Narodito je u fauni brete poluotoka Marjana zanimljiva pojava triju glodavaca,
koji su znatajni 1 vazni za stratigrafsko rasélanjivanje starog kvartara. To su vrste
Alocricetus bursae Schaub, Allophaiomys pliocaenicus Kormos i Pitymys hintoni
Kretzoi. Oni su prema istrazivanjima M. KreTzo1a (1956, str. 214 i 215), koja je
izvirSio na bogatom faunistickom materijalu iz brojnih staropleistocenskih nalazista
juzne Madarske, karakteristi¢ni predstavnici za biharij. Rod Allophaiomys pojav-
ljuje se u gornjem vilanjiju (prema M. Krerzow 1956, str. 214 i 219, Abb. 3, taj
rod se pojavljuje u tako zvanoj zoni Mimomys-Kislangia), a nestaje veé skoro pott-
puno u donjem bihariju (zoni Lagurodon-Allophaiomys), tako da u iduéoj prela-
znoj zoni Lagurodon spomenuti rod potpuno nedostaje. Vrste Allocricetus bursae
Schaub i Pitymys hintoni Kretzoi posve su biharijski oblici. Prema najnowvijoj
podjeli majstarijeg i starog pleistocena, prikazanog u radu Fr. HeLLera (1958, Ta-
belle II1.), pripadala bi fauna brete na poluotoku Marjanu po starosti u donji dio
srednjeg kromerija (= gornji senprestij 1 = biharij I) ili moZda u gornji dio do-
njeg kromerija (=donji senprestij=vilanjij). Za to¢nije odredivanje starosti bio
bi potreban veéi broj pojedinih individuuma spomenutih glodavaca, na temel ju
Cega bi se mogla izvr$iti kvantitativna analiza tih mikromamalija 1 na taj nadin
dobiti njihov medusobni odnos, pa da se iz toga onda vidi, da li wiSe preteiu poje-
dine forme donjeg ili srednjeg kromerija. U tom pravieu postoji nada, jer ¢e ubu-
duce biti poduzeta istrazivanja, da se na poluotoku Marjanu sistemaltski sakupi
takav materijal. No veé sada moZemo sigurno zakljuditi, da je fauna kodtane brede
poluotoka Marjana starija od faune iz Podumaca, koja je svistana u gornji kro-
merij (T. Kormos 1931, str. 117) ili u mjegov ekvivalenat biharij (K. KowarLskr
1958b, str. 8). Prema tome bila bi fauna iz poluotoka Marjana dosada najstarija
staropleistocenska fauna na podrudju dinarskog krsa. ‘

Za vrijeme nastajanja kostane brete na poluotoku Marjanu morala je klima biti
relativno topla. Da je takva klima u to vrijeme vladala, dokazuje crvena boja ce-
menta ko$tane brefe (terra rossa) 1 neki faunisti¢ki predstavnici izrazito tople klime,
To je u prvom redu pojava »stepskog nosoroga« [Dicerorhinus etruscus (Falconer)],
kao znatajnog predstavnika toploga razdoblja. Spomenuti nosorog pojavio se na
prijelazu pliocena u pleistocen 1 u to vrijeme bio je raSiren po cijeloj juznoj i sred-
njoj Evropi. U najstarijem pleistocenu zadrzava se po Sumama, no nesto kasnije,
a narodito za vrijeme interglacijala Giinz-Mindel, bio je prilagoden Zivotu u stepi

's mjestimidnim $umarcima. To dokazuje veliki procenat njegovih nalaza u izrazito

stepskoj fauni kod Weimara (H. D. Kanike 1955, str. 18). Uz spomenutog noso-
roga za topliju klimu wu tom dijelu Dalmacije za vrijeme starog pleistocena govori
i pojava vrste Ursus etruscus Cuv., Capreolus cf. siissenbornensis Kahlke, zatim
dolazak kopnene kornjate roda 7Testudo 1 dr. Vjerojatno je klima u to vrijeme bila
slitna dana$njoj mediteransko].

Na temelju spomenute faune mozemo pretpostaviti, kakav je bio krajolik u tom
dijelu Dalmacije za vrijeme nastajania ko$tane brede na poluotoku Marjanu. Kra-
jolik je u to vrijeme po svoj prilici imao izgled stepe s mjestimiénim S$umarcima
i gajevima. To nam dokazuje fauna, u kojoj uz Cisto stepske oblike susretemo i
neke $umske predstavnike. Tako pojava »stepskog nosoroga« [Dicerorhinus etruscus
(Falconer)], zatim staropleistocenskog malog hr¢ka (Allocricetus bursae Schaub),
predstavnika roda Allophaiomys (A. pliocaenicus Kormos), kopnene kormjade (7 e-
studo sp.) i jo§ nekih Zivotinja ukazuje na stepski karakter okolice, a pojava dvaju
medvjeda (Ursus etruscus Guv. i U. deningeri Reichenau), Sumskoe m'$a (Apo-
demus sylvaticus 1..), vjeverice (Sciurus sp.), staropleistocenske srne (Capreolus cf.
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siissenbornensis Kahlke) i jelena (Cervus sp.) govorila bi, da su u okolici bile tada
manje $ume i gajevi. Spomenuto je, da je krajolik za vrijeme nastajanja brete na
poluctoku Marjanu vjerojatno imao izgled stepe s mjestimidnim $umarcima i gaje-
vima. Postoji i pretpostavka, da se na tome podrutju u starom pleistocenu nalazio
granitni pojas izmedu stepskog i $umskog podrutja. U starom pleistocenu je i
konfiguraci;a terena na tom podrulju bila posve drugatija nego danas. Lokalitet
na poluotoku Marjanu morao je tada biti znatno udaljentji od obalne linije nego
je damnas, jer u fauni nalazimo ostatke Zivotinja, koje Zive daleko od morske cbale,
a ranije smo veé vidieli, da ne postoji moguénost njihova transporta, narofito iz
vetih daljina u pukotinu, gdje je nastala brefa (na kostima nema uople tragova
transporta). Poznato je, da se jadranska obala od gornjeg pleistocena neprestano
spu$ta, pa je na taj nadin i dofao lokalitet na poluotoku Marjanu do obalne linije.

Promatramo 1i faunu ko$tane breée u ispunjenoj pukotini na poluotoku Marjanu
kao cjelinu, vidimo, da ona tvori ¢istu tanatocenozu i mju mozemo prema M.
KreTZO1U (1941) oznaditi kao »faunu jame« (Schachtfauna). Talkve jamske ili pu-
kotinske faune sisavaca dolaze prema razmatranjima H. Zaprea (1954) narotito u
srednjoevropskim i zapadnoevropskim podrudjima, i one su skoro bez izuzetka ter-
cijame ili staropleistocenske starosti. :

U fauni ko$tane brede poluotoka Marjana narodito je zanimiljiva pojava velikih
staropleistocenskih sisavaca, i to »stepskog nosoroga« /Dicerorhinus etruscus (Fal-
coner)], staropleistocenske srne (Capreolus of. siissenbornensis Kahlke), kao i po-
java dvaju medvjeda (Ursus etruscus Cuv. i U. deningeri Reichenau), koji su
svi zajedno po prvi put ustanovljeni za podrutje Dalmacije. Nadalje su za stari
pleistocen tog podrudja po prvi put ustanovljeni predstavnici roda Allophaiomys,
Sciurus i Martes. Istrazivanjem ko$tane brede ma poluotoku Marjanu zpatno je
upotpunjeno dosada$nje poznavanje starog kvartara, narotito njegove faune, u
ovom dijelu dinarskog krsa.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die pleistozéinen Tierreste sind in Dallmatien grosstenteils in verschiedenen
Knochenbrekzien erhalten. Die altpleistozinen Faunen der Knochenbrekzien Dal-
matiens sind bisher wenig bekannt und erforscht. Die bekanntesten Lokalitdten der
Knochenbrekzien liegen in der Umgebung von Trogir, Sibenik, Starigrad, Karlo-
bag, Drni§, Une$i¢, Gardun, Maslinica, Split, Pula, Novigrad in Istrien, und auf
den Inseln Hvar, Vis, 1z und Lo$inj.

Das genaue Alter der Knochenbrekzien dieser Lokalititen wurde bisher micht
bestimmt, sondern man bezeichnete sie immer allgemein als Pleistozan. Es wurde
our das Alter der Knochenbrekzie aus Podumci bei Une$i¢ auf Grund der Fauna-
bestimmung genau festgestellt. Nach T. Kormos (1931) und K. Kowarskr (1958b)
soll diese Brekzie dem oberen Cromerium angehdren und nach der Einteilung won
M. Krerzor (1956) soll sie das Aquivalent des ungarischen Bihariums sein.

Vor einizen Jahren wurde eine neue und interessante Fundstitte der Knochen-
brekzie in Dalmatien entdeckt. Diese Fundstatte befindet sich im Bereiche des auf-
gelassenen Steinbmuchs unweit des Instituts fiir Ozeanographie und Fischereiwesen
auf der Westkiiste der Halbinsel Marjan bei Split (Abb. 1). Die ersten Amgaben
iiber die Entdeckung dieser Brekzie gab A. VUrLETI¢ (1953) in einer kurzen Notiz.
Er fithrt an, dass sich die erwahnte Brekzie in einer halben Meter breiten und 8
bis 10 m tiefen Spalte, befindet, welche die Nummulitenkalke in der WNW-0SO
Richtung tberquert (Abb. 2). Die Séaugetierknochen waren mit scharfkantigen
Stiicken des Fozinkalkes vermischt und alles war durch Terra-rossa und knistalli-
nische Konkretionen des Kalkkarbonats fest zementiert. A. VULETIC (1953) loste aus
diesen Brekzien einige Knochen und schrieb sie folgenden Tieren zu: Ursus spe-
laeus, Equus caballus fosstlis, Bos sp. und Hypudaeus brecciensis.

Das aus diesen Brekzien gesammelte paldontologische Material wurde in der
Abteilung fiir Meeresgeologie des Instituts fiir Ozeanographie und Fischereiwesen
in Split aufbewahrt. Durch das liebenswiirdige Entgegenkommen des Kollegen
S. Alfirevi¢, Geologen des erwahnten Instituts, erhielt ich das gesammelte Mate-
rial zur ndheren Untersuchung. , :

Die Zusammensetzung der Knochenbrekzie dieser Lokalitit besteht im- allge-
meinen aus denselben Komponenten, wie auch bei anderen Brekzien in Dalmatien.
In der Zusammensetzung tiberwiegt die Roterde und das Gesteinsmaterial wer-
schiedener Form und Grésse. In bedeutend kleiner Menge kommen auch ver-
schiedene kalzitische Tropfsteinbildungen vor, wahrend die Kmnochen, Zihne,
Schneckengehiuse und andere organische Reste relativ selten sind. Einzelne Teile
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sind in der Brekzie fester zementiert und gebunden d. h. durch Calciumkarbonat
impregniert, wihrend andere Teile schwécher gebunden sind, so dass die Knochen
und die Zihne relativ leicht auszuldsen sind. Das ganze Steinmaterial dieser Brek-
zie ist scharfkantig. Weder Gerdlle noch andere Spuren wurden vorgefunden die
beweisen konnten, dass das Sedimentationsmaterial in die Spalte durch fliessende
Gewisser gebracht wurde. Auf den Knochen sind auch keine Spuren des Transpoi-
tes beobachtet. Die Knochen sind stellenweise mit ‘dunkelbrauner Patina und Man-
gandendriten bedeckt.

Die Knochenbrekzienfauna der Halbinsel Marjan bei Split besteht aus folgenden
bisher festgestellten Tieren:

Carnivora

Ursus etruscus Cuvier
© Ursus of. deningeri Reichenau
Martes sp.

Rodentia

Hypolagus sp. _
Allocricetus bursae Schaub
Allophaiomys pliocaenicus Kormos
Pitymys hintoni Kretzoi

Apodemus sylvaticus L.

Sciurus sp.

Glis sp.

Perissodactyla

Dicerorhinus etruscus (Falconer)

Artiodactyla

Capreolus cf. sissenbornensis Kahlke
Cervus sp.

Chelonia

Testudo sp.

Gastropoda
Helicidae

Aus dem Verzeichnis dieser Fauna geht hervor, dass in ihr iberwiegend jene
Arten vertreten sind, die in der Regel auch auf anderen altpleistozinen Fundstat-
ten Mittel- und Stideurcpas (Sackdillingerhohle, Erpfingen, Hundsheim, Konépru-
sy, Beremiend, Csarnéta, Nagyharsanybeng, Villiny, Puspokfurdé, Betfia, Podumeci,
Verona w. z. w.) vorkommen. Die machststehende altpleistozine Fundstelle ist die
bekannte ILokalitit in Podumci bei Une$i¢ (T. Kormos 1931 und K. Kowarsxr
1958b), die sich ungefdhr 33 km nordwestlicher von der Lokalitit der Halbinsel
Marjan befindet. Mit der Fauna von Podumci hat die Iokalitit der Halbinsel
Marjan 7 Saugetierarten gemeinsam.
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In der Fauna der Knochenbrekzie der Halbinsel Marjan ist interessant die Fr-
scheinung der drei Nagetiere, welche fir die stratigraphische Gliederung des
dlteren Quartdrs charakteristisch sind. Dies sind Allocricelus bursae Schaub, Allo-
phatomys pliocaenicus Kormos und Pitymys hintoni Kretzoi, die nach M. KreTrzo1
(1956) fir das Biharium charakteristisch sind. Die Art Allophaiomys pliocaenicus
Kormos erscheint schon im oberen Villdinyium. Nach der neuesten Einteilung des
altesten und alten Pleistozdns nach Fr. Herrer (1958, Tiabelle II1.) gehort die
Fauna der Halbinsel Marjan in den wunteren Teil des mittleren Cromeriums
(= oberes Saintprestium I = Biharium I) oder in 'den oberen Teil des unteren
Cromeriums (= unteres Saintprestium == Villdnyium). Danach ist die Kmnochen-
brekzienfauna der Halbinsel Marjan alter als die Fauna von Podumci und dies
géme zur Zeit die dlteste bekannte altpleistozine Fauna im Gebiet des dinarischen.

anstes.

Zur Zeit der Bildung der Knochenbrekzie der Halbinsel Marjan miisste das Kili-
ma relativ warm gewesen sein. Dies beweist die typisch rote Farbe ihres Zements
(Terra rossa) wie auch einige Vertreter des ausdrucklich warmen Klimas /Dice-
rorhinus etruscus (Falconer)]. Wahrscheinlich war ‘das Klima dieser Zeit dem
heutigen Mediterranklima ahnlich. Die Landschaft hatte zu dieser Zeit walhr-
scheinlich das Awussehen einer Steppe mit ortlichen Waldchen, worauf teilweise
auch die Fauna hinweist. Jedenfalls ist in dieser Fauna besonders interessant die
Erscheinung der grossen altpleistozdnen Sduger und zwar des »Steppennashorns«
[Dicerorhinus etruscus (Falconer)], des Rehes (Capreolus cf. siissenbornensis Kahl-
ke), und zweier Baren (Ursus etruscus Cuvier und U. deningeri Reichenau), welche
in diesem Gebiete zum ersten Mal festgestellt wurden. Weiterhin sind fur das Alt-
pleistozan dieses Gebietes zum erstenmal Vertreter der Gattung Allophaiomys,
Sciurus und Martes festgestellt worden.

Die Knochenbrekzienfauna in der ausgefiillten Spalte auf der Halbinsel Marjan
bei Split ist eine reine Thanatozonose und wir konnen sie nach M. Krerzor (1941)
als eine Schachtfauna bezeichnen. Solche Spaltfaunen kommen nach Betrachtungen
von H. ZarrE (1954) besonders in mittel- und westeuropdischen Gebieten vor und
sie sind in der Regel tertidren oder altpleistozdnen Alters.

Durch die Erforschung der Knochenbrekzie der Halbinsel Marjan bei Split ist
die bisherige Kenntnis des Altquartdrs, besonders seiner Fauna, in diesen Teil des
dinarischen Karstes bedeutend erganzt.

Wl
~



SADRZA]

UVOD . . o o e

Ursus etruscus CUVIER . . . . . . . . . . . . .o
Ursus cf. deningeri v. REICHENAU . . . . . . . . . . . . . . . . . .. ..
Martes sp. . . . . . L L .
Hypolagus sp. . . . . . . . .o e
Allocricetus bursae SCHAUB ...................... -
Allophaiomys pliocaenicus Kormos . . . . . . . . . . . ... ... ...
Pitymys hintoni KrETZOI =~ . . . . . . . ... ... .. e
Apodemus sylvaticus L. . . . . . . ... e
Sciwrus sp. . . . . . . .. ... e e e e e e e
Glis Sp. .« o e
Dicerorhinus etruscus (FArconer) . . . . . . . . ...
Capreolus cf. siissenbornensis KauLxe . . . . . . . . . . . . .. .. ...
Cervus sp. . . . . . . . . . ... [
Testudo sp. . . . . . . .. ..o
Helicidae . . . . . . . . . . . . .o
ZAKLJUCAK . . . .. ... . ... e e e e e e e IR
LITERATURA . . . . . . . .. ST T

3%



TAB. L

Tabla I
Ursus etruscus Cuvier

. 1. Lijeva mandibula s M, i M, pogled s lateralne strane. /1.
. 2. Povréina kruna M, i M, iste mandibule. 1/1.
. 3. Pogled na M, i M, iste mandibule s lingualne strane. 1/1.
. 4a i 4b. M, sin. s jako dstrofenom povriinom krune. 1/1.
. 5. I3 dext. 1/1
. 6. I, dext. 1/1.
. 7. 1, dext. 1/1.
. 8. I sin. 1/1.
. 9. C inf. dext. {(fragmentaran). 1/1.
10. I® sin. 1/1.
. 11. P, sin. /1.
12. P? sin. 1/1.
13. P2 sin. 1/1.
14. Kruna jednog fragmentarnog I? sin. 1/1.
15. M, dext. s djelomi¢no o$tetenim rubom. 1/1.

Ursus etruscus Cuvier

16. M, sin. s djelomitno o¥tedenim rubom. 1/1.
17. 1, dext. s odbijenim vr$kom korijena. 1/1.

Foto: M. Malez

Tafel 1.
Ursus etruscus Cuwvied

Fig, 1. Linker Unterkiefer mit M, und M,, Ansicht von der Lateralseite. 1/1.
Fig. 2. Oberfliche der Krone von M, und M, desselben Unterkiefer. 1/1.

Fig. 8. Ansicht an M, und M, desselben Unterkiefer von der Lingualseite. 1/1.
Fig. 4a u. 4b. M, sin. mit sehr abgenutzter Krome. /1.

Fig. 5. I3 dext. 1/1.

Fig. 6. I; dext. 1/1.

Fig. 7. I, dext. 1/1.

Fig. 8. I3 sin. 1/1.

Fig. 9. C inf. dext, (fragm.). 1/1.

Fig. 10. I® sin. 1/1.

Fig. 11. P, sin. 1/1.

Fig. 12. P?% sin. 1/1.

F‘ilg’. 18. P2 sin. 1/1.

Fig. 14. Krone eines {ragmentaren I* sin. 1/1.

Fig. 15. M; dext. mit teilweise beschddigten Rand. 1/1.

Ursus cf. deningeri Reichenau
Fig. 16. M; sin. mit teilweise beschidigten Rand. 1/1.

Fig. 17. I, dext. mit abgeschlagener Spitze der Zahnwurzel. 1/1.
Phioto: M. Malez
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Tabla 11

\. Dicerorhinus etruscus (Falconer), lijevi femur, prednja strana (djelomitno o$teten). Gea 1/3.
9. Idem, lijevi humerus, prednja strana, sa ofteéenim proksimalnim dijelom. Cea 1/3.

3a i 8b. Capreolus of. siissenbornensis Kahlke, My dext. 1/1.

4. Allocricetus bursae Schaub, fragmenat nepca s M! i M2 sin. i dext. 8/1.

5. Martes sp., M! sin. Cca 3/1.

6. Sciurus sp., M;—M; sin. Cca 4/1.

7. Apodemus sylvaticus L., M'—M? dext. Cca 10/1.

8. Glis sp., M, sin. Gea 10/1.

9. Kuéica kopnenog pua iz porodice [Helicidae n cementu brete. 1/1.

10. Testudo sp., lijevi humerus bez ektokondila (u sredini), te lijevi korakoid i prekorakoid

(sa strane). 1/1.
11. Allophaiomys pliocaenicus Kormos, M'—M? dext. Cca 9/1.
12. Pitymys hintoni Kretzoi, M; i M, sin. Cca 8/1.
Foto: M. Malez

Tafel II.

ie. 1. Dicerorhinus etruscus (Falconmer), linker Femur, Vorderseite (teilweise beschadigt). Cea 1/3.

. 9. Idem, linker Humerus, Vorderseite, mit beschidigten Proximalteil. Cca 1/8.
. 8a u. 8b. Capreolus cf. siissenbornensis Kahlke, M, dext. 1/1.

4. Allocricetus bursae Schaub, Fragment des Gaumens mit M! und M2 sin. und dext. 3/1.
5. Martes sp. M! sin. Cca 3/1.

. 6. Sciurus sp., M;—M; sin. Gea 4/1.

. 7. Apodemus sylvaticus L., M!—M? dext. Cca 10/1.

. 8. Glis sp., M sin. Cca 10/1.

9. Gehiuse einer Landschnecke aus der Familie Helicidae im Zement der Brekzie. 1/1.

10. Testudo sp., tinker Humerus ohne Ectocondilus (in der Mitte). und ein linker Coracond
und Praecoracoid (seitwerts). 1/1.

L1. Allophaiomys pliocaenicus Kormos, M!'—M? dext. Cea 9/1.

19. Pitymys hintoni Kretzoi, M; und M, sin. Cca 8/1.

Photo: M. Malez

TAB. IL
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