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Der vorliegende Schadel stammt aus Nordbessarabien (Localitit un-
sicher). Die Direction des Lyceums «B. P. Hasdeu» hat ihn, durch die Giite
des Herrn Prof. Dr. N. Morosan in Chisinin dem Paliontologischen
Institut der Universitit Bucuresti zum Geschenk gemacht.

Der Schidel ist gut erhalten. Leider fehlen ihm die Zihne, obwohl
die rechte Zahnreihe durch die vollstindigen Alveolen angedeutet ist.
Auch die Gaumenpartie, wie die linke Seite des Oberkiefers sind teil-
weise beschadigt. .

Der Schidel gehérte einem ausgewachsenen Individuum, da die Ver-
bindungen der Knochen vollkommen miteinander verschmelzen; wvon
Niahten ist nirgends mehr eine Spur zu bemerken. Die Massverhdltnisse
sind aus der Tabelle ersichtlich.

Der Schidel ist langgestreckt. Seine grosste Breite an dem Joch-
bogen gemessen, ist fast die Hilfte der Linge. Auf dem oberen Schidel-
dach zeigt der Schiddel eine platte, verhiltnissmissig nicht allzu breite
Stirnpartie. In der Seitenansicht ist ein starkes Ansteigen der Frontal-
region bemerkbar. Die Spuren der Hérner sind erhalten, als zwei weite
Boéschungen. Die hintere, frontale, ist sanfter, mit schwicheren Rau-
higkeiten, die nur in der Mitte der Region mit radialen Rinnen versehen,
grober erscheinen. Die Gegend des hinteren Hornes entspricht der hin-
teren Hilfte der Distanz zwischen Augenhéhle und Nasenloch.

Die vordere Wilbung fiir das zweite Horn ist héher und legt an der
Basis der Nasenbeine, deren ganze Breite und Linge, bis an deren. vor-
deren Ende, mit Rauhigkeiten bedeckt ist; die hervorragenden war-
zenartigen Erhebungen sind als grubige Vertiefungen, unregelmissig
verteilt, gréber hinten und seitlich; sie bilden ein kompliziertes knor-
riges Relief mit wenigen Gegissfurchen, Langs der Mitte der Nasalien
steigt ein gerundeter Kamm an, breiter und hoher an dessen vorderen
Ende. Er ist seitlich von je einer engen Fliche, ohne grobe Rauhigkeit,
begrentz. Der Kamm endet an dem Scheitel der Wélbung,

Das vordere und hintere Feld mit Rauhigkeiten, sind durch eine
glatte Strecke getrennt, auf welcher kaum einige lingliche Runzelungen
zu sehen sind.
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Die Nasenbeine biegen sich recht steil, aber verlingert, nach vorn
ab und endigen mit abgerundetem Saum, Die Frontalia sind abgeplattet,
die Parietalia sind von zwei zuerst scharfen Teisten begrenzt, die sich
aufwirts annahern, um sich wieder zu entfernen, bis sie den Occipital-
kamm treffen, wo sie niedriger und sanfter geworden sind.

Die Hinterhauptfliche, nach vorne und unten geneigt, hat einen tra-
pezoidalen Umriss, mit einer medianen hervorragenden Wulst zwischen
zwei  seitliche Depressionen. Der Schidel zeigt am Hinterhaupt ein
anormales Bild. ¥r ist uvusymetrisch. Hinter der QOccipitalleiste liegt cine
transversale dicke Wucherung vor, in die Mitte cingebuchtet, gesch-
wollen am seitlichen Enden, und durch eine tiefe Einschniirung geschieden.
In der rechten Hailfte der Hinterhauptfliche, unter der transversalen
Wucherung, sieht man eine tiefe und weite Grube,

Das ovale Rickenmarkloch ist breiter unten, mit einer tiefen Ein-
buchtung oben. Die beiden Gelenkfortsatze linglich oval, von einander
schrig entfernt, ragen mehr iiber die Fliche des Hinterhauptes empor.

Seitlich gesehen zeigt der Schiidel eine tiefe Schlafengrube, breit genug,
mit einer nach der Mitte des Schidels schiefen Wand.

Der Vorderrand der breiten Augenhohle liegt iiber dem Vorderteil
von My und ist mit einem hohen Zapfen versehen, an dessen Basis zwel
Gefisslécher zu sehen sind.

Das weite Foramen infraorbitale befindet sich unter der hinteren Um-
randung der Nasendffnung, iiber der hinteren Grenze des letzten Prae-
molar. Der Hinterrand der Nasendffnung liegt 3 cm weiter vorne, Das
Nasenloch ist hoch, mit dem oberen hinteren Rand steiler, und der un-
tere Rand gerade. Das vordere Ende der Schnauze ist schief nach hinten
und unten, mit einer linglichen Wulst in der Mitte.

Die Nasenscheidewand ist vorne in voller Verknécherung erhalten,
oben verbreitet bis zu den Rindern der Nasenbeine mit einer Dicke von
29 mm. dann bis 11 mm. nach hinten verdiinnt; sie reicht iiber die Halite
des Nasenloches nach hinten, Wie weit sie gereicht hat, ist schwer zu
sagen, da der hintere verdiinnte Rand verletzt ist.

Der Jochbogen besitzt vorne §7 mm. Hohe und hinten 50 mm. Dicke
und verleiht dem Schiddel die grosste Breite.

Der tiefe weite Trichter der Ohréffruung ist nach unten geschlossen.
Der Processus postglenoidalis ist nicht mit dem Mastoideum verwachsen.
Von der Unterseite des Schidels ist die Schéddelbasis erhalten. Das ver-
lingerte Basiokzipital trigt einen hohen Kiel. Die Choanen reichen bis
zu der Mitte des vorletzten Backenzahns,

Nach den oben angefiihrten Einzelangaben glaube ich, dass der besch-
riebene Schidel mehr an Rk, Mercki erinnert.

Masse des Schadels
1. Oben,
Grosste Linge von Hinterhauptskamm bis Nasenspitze . . . 760 mm.
»  Breite der Nasenbeine. . . . . . . . . . . .. . . 158 »
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CGrosste Breite der Stimbeine o . 0 0 L L L, L . o L, L 230 mn.
» » an den Iechbogen . . 0 0 . . . 0 . 0 . 0L 345 »
Geringste ¥ntfernung des Parietalleisten . . 0 0 0 L . . . . g3 »
Breite des I"Iimterhduptskamms 2 (VR
Enfermung der Aussenviinder der Gelenkképfe., . . . ., . . 127 »
» » Nasenspitze vom Stirnbeinhdcker . . . . . . 370 »
» vom diesern bis zum Hinterhauptskamm . . . . . 400 »

11, An der Seite.
Enfernung des Gelenkkopfes bis zum vord. Augenhéhlenrande 310 »
Entf. des vord. Augenhdhlenrande bis zum Nasenhohlenrande 162 »
Vom Nasenhéhlenrande bis zur Spitze der Nasenbeine . . . 220 »

» » » o» » » Zwischenkiefer . . 195 »
»  Hinterhauptsgelenkkopf bis zur letzten Molar . . . . . 330 »
Die Yange der ob. Zahnreihe . . . . . . e e o ... 235 »
Von den Molaren bis zur waschenkxeferspitze e e T40  »

Eintf. des Hinterhauptgekenskopfes bis za der Zwischenkiefer splt/, Hbro »
Von Hinterhauptskamme zum vorderen Augenhohle . . ., 435 »
» » zur Hoéhe des Jochbogens. . . . . 260  »
Hoéhe vom Oberkieferrvande (M,) zum Stirnbeinkdcker . . . 220 »
Entfernung d. Premaxillare bis zur Hoéhe des Stirnbeines . . 182 »
Tiange der Nasenhshle , . . . . . . . . .. ... ... .7190 »
I11. Unten.
Kleinste Breite der Zwischenkiefer . . . . . . . . .. . . 73
Grosste Breite der Oberkiefers. . . . . . . . . . . . .. .260 »
Weite des Gaumenloches . . .. . . .. .. ... ... 80
Entfernung der [,machenkseferspxtzen vom Hinterrande der
Gaumenbeine . . , , . . . .. e L2900
intfernung  vom (.vmmenbemrande bb 2um Untexmnde des
Hinterhauptsloches . . . . . . . . . . . . .. ... .30 »
IV. Hinten.
Breite des Hinterhauptes {oben) . . . . . . . . . . .. . 198
Grisste Breite des Hinterhauptes (unten). . . . . . . . . . 250
Breite des Hmferhauptsloches. D &
Hohe » - &

L 2

Rh. tichorhinus(antiguitatis) war in Ruminien weit verbreitetl).

O. Phleps hat eine eingehende Beschreibung mehrerer Reste aus
Siebenbiirgen gegeben ?). Nur Fr. Toula beschreibt aus der Umge-
bung von Brasov Backenzihne, die einer Art (Rh. Kronstadtensis T o ula)
angehorten welche zwischen RA. etruscus und R. Mercki eingercihit wire 3).

Yy I.-Z. B arbu, Catalogul vertebratelor Josile din Romdnia. Mem, sect. §t. Acad.
Rorm. 1930.

%) 0. Phleps, Rhinocerosresie aus dem Diluvium Siebenbiirgens. Verh. u. Mit-
teil. d. Siebenbiirgischen Vereins f. Naturw. 19z5—1926. Hermannstadt.

N Pr. Toula, Dihwiale Saiigelierresie von Gesprengherg bei Kvonstadl in Siebsn-
Livgen. Jabrb, d. k. k. Reichsanstalt. Wien, 1909,
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Der beschriebene Schidel aus Bessarabien besitzt mehtere Ank
linge an Rh. Merchi als an Rh. antiguilatis?).

Ueberhaupt scine obere Fliche ist dem ersteren dhnlicher mit der
geringeren Hrhebung der Hornstuliles auf dem Stirnbein, die schwiichere
Concavitidt zwischen dieser Fliche und der Occipitalpartie. Bei KA. anti-
quitalis dehnt sich die grobe Runzelung gleichmissig vom Stirnbein bis
721 dem vorderen Iinde der Nasenbeine, wihrend bei unseremn Hxemplar,
wie bei Nh, Merchi, die erstere schwach ist; zwischen beiden, sich ein
glattes T'eld hinzieht, Die Hinterhauptfliche st weniger hinterwirts
geneigt und die Occipitalcondylen ragen hervor. Die Nasenbeine sind
schmiler, viel mehr verlingert und vorne gerundet. Auf den Nasenbeinen
ist eine kante sichtbar, die viel enger ist, als bei dem Schidel von Rh.
antiquitaits aus Sibirien, den ich als Vergleichsmaterial zur Verfiigung
hatte und anch bei den von Phleps abgebildeten Schidel aus Sieben-
biirgen (Tafel II, Fig. I; Tafel 111, Fig. 1).

Das Nasenloch ist viel linger, die Augenh&hle ist weiter nach vorne
verlegt., Die kraftig entwickelte, kndcherne Nasenscheidewand ist nicht
vollkommen.

Dies sind morphologische Merkmale die, nach H. v. Mayer?), Rh
Mercki von Rh. antiguitatis (R. tichorkinus) unterscheiden und die, bei
dem beschriebenen Schidel aus Bessarabien hervortreten.

W H. von Mevyer, Die diluvialen Rhinoceros-Arten. Palacoutographica IT.
1863--1864; ¥, Wiist, Zwei bemerkenswerte Rhinozeros-Schéidel aus dem Dleistozin
Thiringens, Abhandlung der Naturforschpesellschaft zu Halle. Bd. XXTIL, 1911,
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ki aus Bessarabien (Ruminien).
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