Ein Stempelsiegel in Form eines Elefanten

Von ErikaA ScHoTT

(Tafel XV)

Das auf Taf. XV abgebildete Siegel befindet sich in der Sammlung ALrreED Czuczka in Wien.
Die Héhe der Figur betrdgt 3,5 cm, die Basisplatte mit der Inschrift ist § cm lang und 3 cm breit.
Das Material ist rotlich-braunes Hartgestein. Am Riicken und auf der rechten Seite ist die Figur
durch Rufl geschwirzt. Uber den Fundort ist nichts bekannt.

Dieses kleine Denkmal kann Anspruch auf Einmaligkeit erheben, denn rundplastische Ele-
fantenfiguren gibt es meines Wissens in Agypten sonst nur aus der Vorzeit und aus der Spitzeit,
und auch da nur in sehr wenigen Exemplaren.

Die frithesten Elefantenfiguren sind plastisch aufgesetzte Randverzierungen auf einer weifi-
figurigen Terrakottavase der ersten Negadezeit!). Die Elefanten sind sehr abstrakt dargestellt.
Komorzynski meint ,,Die Darstellungen wirken irgendwie mammutartig® 2), sie sind aber gut als
Elefanten zu erkennen. Bei einer dhnlichen Vase in Boston sind die Tiere stark beschidigt; W.
STEVENSON SMITH?) nennt sie ,,clumsy animals®, doch diirfte eines davon ein Elefant sein. Weit
naturalistischer ist die Darstellung eines Schiefergefafles in Elefantenform®), das aber leider auch
stark beschidigt ist.

Zu dieser friihen Gruppe von Elefantenfiguren kann unser Figlirchen nicht gehdren, weil es
eine Inschrift hat. Stempelsiegel dieser Form treten iiberhaupt erst seit dem spiten Alten Reich
auf3).

Aus der Zeit des Alten, Mittleren und Neuen Reiches sind mir keine Elefantenstatuen
bekannt. Aus der Spitzeit stammt eine Bronzegruppe im Louvre, die aus einem Gott, einem
Nilpferd und einem Elefanten besteht®); der Elefant wirkt sehr naturgetreu, er hat alle Attri-
bute, die zu einem Elefanten gehdren, nur die Stof3zihne sind beschiddigt.

Durch die Ausgrabungen der Berliner Akademie in Mussawarat es Sufra im Sudan sind
mehrere sehr schone und naturalistische Elefantenstatuen aus ptolemiischer Zeit zutage gekom-
men. 7). Wahrscheinlich schon aus rémischer Zeit stammt die Granitstatue eines Elefanten im

1y Berlin Inv.-Nr. 22388; Scuarrr, ZAS 61, Taf. 1, 1; KoMorzynski, Eine Elefantenstatue in der Agypt.-
orient. Sammlung des Kunsthistorischen Museums in Wien, AfO 16/2, 264 Abb. 2.

?) ibid., 265.

3 Ancient Egypt as represented in the Musewm of Fine Arts (1952) 15 f. Abb. 1; H. Kavser, Agyptisches
Kunsthandwerk (1969) 77 Abb. 71.

) Berlin Inv.-Nr. 14146; SCHARFF, Altertimer der Vor- und Friihzeit 1, Taf. 21 (626); SCHAFER, Propylien
Kunstgesdhichte (1925) Taf. 191; Keimer, Die ptolemdische oder romische Elefantenstatue in Wien, AfO 16/2, 268 f.
Abb. 1.

%) Karrony, Frihzeit, 677; Haves, Scepter of Egypt 1, 142 f.

%) BOREUX, Antiquités Egyptiennes, Musées du Lowvre,Cat.1I (1932), 401;der Elefant ist allein herausfotogra-
fiert bei G. PoseNER, S. SAUNERON, J. YovorTe, Dictionnaire de la Civilisation Egyptienne Abb. S. 112.

") F. und U. HinTzE, Alte Kulturen im Sndan (1967) 107 f. 128.
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Kunsthistorischen Museum von Wien, die leider stark zerstdrt ist3); als Fundort hat KemEer
Alexandria nachgewiesen®). Ein sehr dhnliches Stiick soll im Museo Egizio der Villa Albani in
Rom stehen 19).

Schlieflich hat das Pelizdus-Museum in Hildesheim zwei griechische Terrakotten, die eine
(Nr. 2249) stellt ein ,,dickes Weib auf einem Elefanten reitend® dar, die andere (Nr. 927) ist eine
Lampe in Form eines Elefantenkopfes !1).

Die spiten Elefantenstatuen haben viele stilistische Gemeinsamkeiten. Vor allem sind sie auf
den ersten Blick als Elefanten zu erkennen; dadurch unterscheiden sie sich grundlegend von un-
serem Figilirchen.

Unser Elefant sieht nur wie ein Elefant aus, wenn man ihn genau von der Seite betrachtet
(Taf. XV, b). Bei der geringsten Drehung fillt auf, daf der Rissel viel zu breit und zu kurz ist,
und dafl der Schwanz so breit und klobig ist, als hitte der Kiinstler ein Fettschwanzschaf dar-
stellen wollen (Taf. XV, a und d). Das legt den Schlufl nahe, dafl der Kiinstler des Siegels, im
Unterschied zu den Kiinstlern der spitzeitlichen Elefantenplastiken, weder jemals einen lebenden
Elefanten beobachten konnte, noch eine gute Statue als Modell hatte. Wahrscheinlich konnte er
nur Seitenansichten, Reliefs oder Zeichnungen als Vorlage benutzen. Er hat also versucht, aus
zwel flachen Elefanten einen plastischen Elefanten zu machen und hat sich fiir die Vorder- und
Riickansicht auf seine Phantasie verlassen. Da ihm der Elefant als gewaltiges Tier bekannt war,
hat er vermurtet, daf} auch sein Riissel und sein Schwanz gewaltig sein miifften. Das Resultat ist ein
Elefant, der nur sehr bedingt einem Elefanten gleicht.

Erschwerend diirfte noch dazugekommen sein, daff auch die Seitenansichten, die thm zur
Verfiigung standen, nicht sehr elefantenihnlich gewesen sein konnen.

784 |

Abb. 1. Weltkammer

Elefanten, die nicht wie Elefanten aussehen, gibt es im Alten Reich mehrfach. Freilich, eines
der klassischen Beispiele, das ,Nashorn“ aus der Weltkammer des Re-Heiligtums des Nj-user-
Re?), mochte ich hier gleich rehabilitieren. Es besteht kein zwingender Grund anzunehmen, daf}
dieses Tier sein Horn auf der Nase oder auf der Stirne!?) trigt. Auf dem Relief ist keine Innen-
zeichnung angegeben; so konnen wir das Auge hinsetzen wo wir wollen, und, wie in Abb. 1
angegeben, einen relativ leicht erkennbaren Elefanten daraus machen.

8) KoMORZYNSKI, ibid., 263 ff.

%) KEIMER, ibid., 268 ff.

10y KomoRzYNSKI, Nadhtrag zu meinem Aufsatz iiber die Elefanten-Statue in Wien, AfO 17/1, 48.

11) RoeDER-IPPEL, Die Denkméler des Pelizaeus-Museums zu Hildesheim, 167. 173 ohne Abbildungen.

12y Wreszinsky, Atlas 111 Taf. 6o; v. BissinG, La Chambre des Trois Saisons, ASAE s3, 319 ff. Taf. 19;
Keimer, ASAE 48, 5o Abb. 3; EpeL, NAWG 1961 Nr. 8, 249 f. Abb. 1 und NAWG 1963 Nr. 4, 119 f. Abb. 4.

13) HrrzueiMeR bei KEIMER, ASAE 48, so.
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Der Riissel ist zwar zu kurz und zu dick, aber ihnlich verdickt sind auch die Riissel der Ele-
fanten-Hieroglyphen in der Inschrift des Uni (Abb. 2)1%). Diese Tiere sehen dem ,Nashorn® sehr
hnlich, man braucht allerdings eine Lupe, um sie auf den Tafeln des Catalogue Général zu
finden. Sie haben langere Riissel, aber viel zu diinne Beine, und auch ihr Schwanz ist zu kurz.

Abb. 2. Uni-Inschrift

In der Weltkammer sind noch zwei weitere Elefanten erhalten, die beide bei v. Bissing auf
Tafel 1 abgebildet sind%). Bei der Elefanten-Hieroglyphe des Wortes, das v. BissiNGg mit
» Wasserelefant® {ibersetzt 1®), ist, meiner Meinung nach, das Auge an der falschen Stelle, nimlich
zu weit vorne eingezeichnet. In Abb. 3 habe ich es ein Stiick zuriickgesetzt, das ergibt zwar noch
keinen sehr schénen Elefanten, aber doch ein Tier, das man zur Not als Elefanten ansprechen
kann.

Abb. 3. Weltkammer

Vielleicht hat sich der Zeichner der Tafel geirrt und ein Loch im Stein fiir das Auge des Tieres
gehalten, vielleicht hat schon der dgyptische Kiinstler hier einen Fehler gemacht, weil er eben nicht
wuflte, wie ein Elefant in Wirklichkeit aussieht.

Dafl diese Moglichkeit besteht, beweist die vorgeschichtliche Elefantenpalette in Berlin
(Abb. 4)17), auf der das Auge ebenfalls viel zu weit vorne eingelocht ist. Das Ohr sitzt auch zu

Abb. 4. Palette Berlin

1) Kairo C. G. 1435; BorcHARDT, Denkmailer des Alten Reiches 1 (CGC 1937) Taf. 29 f.; Urk. 1. 101, 11;
10§, 13; 107, I. IO,

15) Eper, NAWG 1961 Nr. 8 Abb. 2 und NAWG 1963 Nr. 5 Abb. 13.

18) ibid., 326 f.

17) Inv.-Nr. 14423; SCHARFF, Die Altertiimer der Vor- und Frihzeit 11, 122 f. Nr. 216 Taf. 31; Agyptisches
Museum Berlin (1967) 15 Nr. 130 mit Abb. (KaIser).
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weit vorne und ist zu klein, und der Schwanz ist durch eine Rille zu lang gezeichnet worden. De
Riissel ist abgebrochen, und die Stoflzidhne haben ihre Spitzen verloren.

Es kann sein, dafl solche Schminkpaletten den Kiinstlern des Alten Reichs als Vorlage fii
das Zeichnen von Elefanten gedient haben. Dann kann man die sonderbare Gestalt des , Wasser
elefanten” aus der Weltkammer damit erklidren, dafl bei der als Vorlage beniitzten Palette de
Riissel abgebrochen war und die Augen falsch eingezeichnet waren. Den Stofizahn diirfte de
Kiinstler bei anderen Elefantendarstellungen gesehen haben (s. u.), denn die Elefanten de
Schminkpaletten haben gewdhnlich keine Stoflzihne!®); die Palette in Berlin scheint eine Aus
nahme zu sein.

Den dritten Elefanten der Weltkammer hat man auch fiir ein Nashorn gehalten, weil be
thm der grofle Stoffzahn genau in der Hohe der Nase sitzt (Abb. 5). Wie der Riissel ausgesehe
hat, kann man nicht mehr erkennen, da das Bild unten zerstSrt ist. Ohren scheint er keine gehab
zu haben. Es war nicht das ganze Tier abgebildet, sondern nur der Kopf als Zeichen fiir Elephan
tine, so wie in Pyr. 234bund Urk. I, 125, 119).

Abb. 5. Weltkammer

Die steil aufwirtsragenden Stoflzihne sind charakteristisch fiir viele dgyptische Elefanten
darstellungen. Sie kdnnten vielleicht ein Datierungsmittel sein. Elefanten auf Topfmarken sinc
soviel ich weifl, ebenso wie die der Paletten ohne Stoflzihne dargestellt®?). Auf Felszeichnunge
gibt es Elefanten mit waagerechten?®!), abwirts zeigenden®) und steil aufwirts gerichteten®
Stof3zihnen. Es gibt auch solche ohne Stofizihne**). Immer mit steil aufwirts zeigenden Stof
zihnen sind die Elefanten auf Reliefs aus Elfenbein ?5), Gold 2¢) und Stein*") dargestellt, die all

schon in die Zeit der Reichseinigung gehtren diirften.

18) H. W. MiiLLER, Katalog Kofler-Truninger 9 Nr. A 1 mit Abb.; WiLp, BIFAO 47 Taf. 2b; AsseLBERGH
Chaos en Bebeersing Taf. 56, 1o0; W. STEVENSON SMITH, Ancient Egypt as represented in the Museum of Fine Art
Boston (1952) Abb. 3; F. W. v. Bissing, Kunstgeschichte Taf. s, 38.

%) KEIMER, BiOr 14, 210; EDEL, NAWG 1963 Nr. 4, 121 Anm. 14 und S. 123.

20) CAPART, Primitive Art in Egypt, 141 Abb. r11.

1) WINKLER, Rock-Drawings I, Taf. 20 f.; F. und U. HiNTzE, ibid., 37. 43.

) WINKLER, ibid. 1, Taf. 27, 2. 28, 1; 11, Taf. 56, 1.

23) WINKLER, ibid. I, Taf. 14, 1. 23, 2; II, Taf. 57, 1. Hierher geh6rt auch die Ritzzeichnung auf einer rauter
formigen Palette, PETRIE, Diospolis parva Taf. 5. 12; ASSELBERGHS, ibid., Taf. 44, 64 f.

39) WINKLER, ibid. I, Taf. 27, 3; 11, Taf. 57, 2.

25) BinEDiTE, The Carnarvon Ivory, JEA 5, 234 Taf. 2.33; ASSELBERGHs, ibid., Abb. 14f. Taf. 28, 37

26) EMERY, Archaic Egypt, 115 Abb. 72 = Arch. Surv. Nub. Bull. 7, 18 Abb. 3. [29, 3

27y CAPART, ibid. 225 Abb. 167 = PeTriE, Koptos, Taf. 3 f.
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Auf einer bemalten Vase in Oxford (Ashmolean Museum Inv.-Nr. 1895, 584) sind zwei
Schiffe dargestellt, die je eine Elefantenstandarte an Bord haben8). Auch bei diesen Elefanten
sind die Stoflzihne so stark aufwirts gerichtet, wie sie in der Natur nicht vorkommen. Das
kommt sicher nicht davon, dafl der Kiinstler nicht gewuflt hat, wie ein Elefant in Wirklichkeit
aussieht, sondern davon, daf} die Stofizihne so besser zur Geltung kommen. Die Zihne sind das
wichtigste am Elefanten, sie miissen gut sichtbar sein; wenn man ihnen aber ihre natiirliche Stel-
lung gibt, fallen sie zum grofiten Teil mit der Silhouette des Riissels zusammen, so wie auf unserer
Abb. 4.

Als Modell fiir den dritten Elefanten der Weltkammer kann eine der Relieffiguren der
Messergriffe aus Elfenbein gedient haben (Abb. 6)2%). Diese Bilder sind aber sehr klein, das hier
vergroflerte ist in Wirklichkeit nicht ganz 1 cm lang. Wahrscheinlicher ist, dafl der Elefant auf
dem Giirtel der groflen Min-Statue aus Koptos die Vorlage war (Abb. 7)3°).

\
—)
Abb. 6. Messergriff Abb.7. Min-Statue

EpeL hat nachgewiesen, daf alle drei Elefanten der Weltkammer die Bedeutung ,Elephan-
tine“ haben3!). Wire diese Bedeutung den anderen Gelehrten bekannt gewesen, so hitte es aller
Wahrscheinlichkeit nach keine Diskussion um das Erscheinungsbild der Hieroglyphen gegeben.
Es gibt aus der 5. Dynastie noch zwei weitere Elefanten, die nicht wie Elefanten aussehen, der
eine auf dem Palermostein 3?) und der andere in der Unas-Pyramide 33).

Der Elefant des Palermosteins sieht aus wie ein Schwein mit Borsten auf dem Riicken. So
hat Scuirer ihn auch gezeichnet®!), aber da SeTHE ,Elephantine® gelesen hat, ist in den Urkun-
den ein leicht erkennbarer Elefant daraus geworden.

In der Unas-Pyramide steht der Elefant ebenfalls als Schreibung fiir Elephantine
(ADbDb. 8)3%). Er hat einige Ahnlichkeit mit den Elefanten von Abb. 1 und Abb. 2. Auch hier diirfte
eine Schminkpalette das Vorbild gewesen sein. In SETHEs Ausgabe der Pyramidentexte steht an

28) ASSELBERGHS, ibid. Taf. 10, 16, 17; 11, 18; CAPART, ibid. 210 Abb. 164 und 118 Abb. g1.
) nach JEA 5, 234 = WoLF, Die Kunst Agyptens, 92 Abb. 56.

3) nach CararT, ibid., 225 Abb. 167.

31y NAWG 1963 Nr. 4, 119 ff.

) Urk. 1. 245, 3.

33) Pyr. 234b.

) Ein Bruchstiick altigyptischer Annalen, 36;5.u.S. 107.

35) nach Prankorr, The Pyramid of Unas, Taf. 69.
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dieser Stelle wieder ein deutlicher Elefant, obwohl die Hieroglyphe nicht elefantenihnlicher ist
als die Hieroglyphen der Weltkammer.

Im Aufgang der Unas-Pyramide sind Schiffe dargestellt, die Granit aus Elephantine bringen.
Die Beischrift schreibt Elephantine mit dem Elefanten, doch ist leider der Kopf der Hieroglyphe
zerstort. Wie zu erwarten war, sieht der Kdrper genauso aus wie die Kérper der Tiere von Abb. 1
und Abb. 33%).

N7\

Abb. 8. Unas Pyr. 234b

Aus der 6. Dynastie gibt es die bereits erwihnten Elefanten der Inschrift des Uni in Abydos
(Abb. 2). Sie sind wohl die besten Elefantenhieroglyphen des Alten Reichs.

Sehr sonderbar sieht der Elefant in der Inschrift des Her-chu-ef aus3?). SeTHE hat hier eine
Hieroglyphe gezeichnet, die an ein Pferd mit Zaumzeug erinnert. DE MorGaN38) hat in die Um-
schrift einen Panther setzen lassen. Auf der Fotografie bei bE MORGAN kann man nur sehen, dafl
die Hieroglyphe nicht wie ein Elefant aussieht, und man wundert sich, denn gerade die Fiirsten
von Elephantine miifiten doch Interesse daran gehabt haben, méglichst schone und deutliche
Elefantenhieroglyphen zu schreiben.

Dem scheint nicht so gewesen zu sein. Die Elefantenhieroglyphe in der Inschrift des Sabni??)
hat bE Morgan?9) fiir eine Antilope gehalten. Sie diirfte unserer Abb. 1 dhnlich sein, und da man
von diesem Tier angenommen hart, es triige ,ein hornartiges Gebilde auf der Stirn**!), ist der
Irrtum verstindlich.

Auf einer Felsinschrift aus Elephantine, die wahrscheinlich ebenfalls aus der 6. Dynastie
stammt*?), ist das Determinativ zu , Elephantine“ so gezeichnet, daff man es kaum fiir etwas

Abb. 9. Felsinschrift

anderes halten kann als fiir eine Antilope (Abb. ¢). Das Tier hat zwar noch cine gewisse Ahnlich-
keit mit dem Elefanten unserer Abb. 1, aber ein Elefant lif}t sich beim besten Willen nicht daraus
machen.

36y ZAS 8o, 137 Abb. 1.

37y Urk. 1. 127, 2.

8) Catalogue des Monuments et Inscriptions 1., 164.
) Urk. 1. 137, 10.

1) ibid., 147.

41y HirzHeIMER bei KeiMER, ASAE 48, so.

12) Lasis Hasacur, WZKM 54, 55 ff. Abb. 1 f. Taf. .
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Aus der 11. Dynastie haben wir das Fabeltier aus Beni Hasan **) und die Hieroglyphe in der
Inschrift des Irti-sen ), die beide als Nashorner erklirt worden sind *3), obwohl die Lesung }bw
.Elefant® bzw. ,Elfenbein“ feststeht. Beide Tiere sehen dem Tier unserer Abb. 3 dhnlich, deshalb
kann man ihr sonderbares Aussehen wohl ebenso erkliren, wie wir das beim , Wasserelefanten®
zu tun versucht haben. Dafl die Agypter nicht gewuf}t haben, wie Elefanten aussehen, steht fest,
aber wie NashSrner aussehen, haben sie noch viel weniger gewufit#%); warum sollten sie also statt
eines Elefanten ein Nashorn dargestellt haben *7)?

In der 12. Dynastie mufl ein Fiirst von Elephantine seinem , Vorsteher der Kiinstler® den
Auftrag gegeben haben, endlich eine brauchbare Elefantenhieroglyphe zu schaffen. Das Resultat
sehen wir im Felsengrab des Sa-renput II. (Abb. 10)%8). Es ist der Elefant, der als Vorlage zu
GARrDINERS Hieroglyphe E 26 gedient hat. Ein zweiter Elefant findet sich in einer anderen In-

schrift desselben Grabes (Abb. 11)%9).
U

Abb. 10. Sa-renput IL. Abb. 11. Sa-renput II.

Auch diese Bilder sind nicht aus Naturbeobachtung entstanden. Riissel und Schwanz sind zu
kurz, die Beine sehen aus wie Pferdebeine. Der Kiinstler diirfte sehr viel frithere Vorlagen
benutzt haben. Die Korper erinnern an die der Elefanten unserer Abb. 1 und 3 aus der Weltkam-
mer und die K&épfe an den des Elefanten unserer Abb. 7 vom Giirtel der Statue des Gottes Min
aus Koptos. Wahrscheinlich hat der Kiinstler diese Bilder, oder dhnliche Bilder, kombiniert.

Vielleicht hat die Elefantenhieroglyphe aus dem Grab des Sa-renput I. auch so dhnlich aus-
gesehen. Auf GarDINERS Kopie??) ist der vordere Teil der Hieroglyphe als beschiddigt gekenn-
zeichnet, so dafy man es nicht feststellen kann.

Aus dem Mittleren Reich ist mir sonst keine Elefantendarstellung bekannt. Im Neuen Reich
brauchen sich die Kiinstler nicht mehr den Kopf dariiber zu zerbrechen, wie ein Elefant aussieht,
denn Konig Thutmosis 111. bekommt einen Elefanten als syrischen Tribut geschickt, welcher im

G oL Mg Wik Esgsk
43) NEWBERRY, Beni Hasan 11. Taf. 4; KEMER, ASAE 48, 52 Abb. 4. Ann. S V4

4) Louvre C 14 Zeile 15; KEIMER, ibid. 53 Abb. 5.

45y KEIMER, 1bid.; VariLLE, ASAE 33, 9o Anm. 8; EpEL, NAWG 1963 Nr. 4, 151.

) Wir haben aus der Vor- und Frithzeic viele Elefantendarstellungen, Nashorndarstellungen gibt es nur eine:
WiNkLER, Rock-Drawings 1. Taf. 20 f. Aufgrund dieser Zeichnung wird niemand das Nashorn und den Elefanten
verwechselt haben, denn ein sehr gut gezeichneter Elefant steht als erstes Tier der Rethe vor dem Nashorn.

17) In einem Brief, den KEeiMER zitiert (ASAE 48, 53 Anm. 2) meint GUNN, ,rhinocerus-ivory® wire fiir ~
»magical ,wands** verwendet worden. Diese ,Zaubermesser® sind aber aus Nilpferdzihnen gemacht (ALTENMULLER,
Die Apotropaia und die Gotter Mitteldgyptens, Diss. Miinchen 1963, 9).

) nach H. W. MULLER, Die Felsengriber der Firsten von Elephantine, AgFo 9, Abb. 43 und Taf. 33 =
WoLr, Die Kunst Agyptens, 388 Abb. 335; Urk. VIL. 8, 12.

1) nach MULLER, ibid. Abb. 43 und Taf. 34; in Urk. VIL 8, 17 ist die Inschrift falsch erginzt, Anm. e, Morg.
Fks. ist richtig.

30y ZAS 45, Taf. 8 A; Urk. VIL 5, 19.

MNAWC( :'Ndctv/.».l-bm ven A A ku;&.—n.l A Nunn).b\u/&n v ;:h‘\’h
J’I—.
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Grab des Rech-mi-Re abgebilder ist3!). Diese Darstellung ist sehr naturgetreu, bis auf die Stof}-
zahne, die — ebenso wie bei den Elefanten der Vor- und Friithzeit — heraldisch in die Hohe
ragen. Da das Bild sich im vorderen Teil des Grabes befand, konnte jedermann hingehen und den
Elefanten abzeichnen.

Das Interesse scheint gering gewesen zu sein. Schreibungen des Wortes ,Elephantine® mit
dem Elefanten kenne ich aus dem Neuen Reich nicht. In einer Inschrift der K6nigin Hatschepsut
aus Der el Bahri steht eine Elefantenhieroglyphe als Determinativ fiir ;bw ,Elfenbein* 52). Nach
NaviLLEs Zeichnung scheint dieser Elefant sogar noch besser zu sein als der des Rech-mi-Re, denn
er hat waagerechte Stofzihne; der untere Teil der Hieroglyphe ist aber leider zerstort.

Thutmosis II1. hat im Jahr 33 auf seinem achten Feldzug in Nj 8stlich des Euphrat 120 Ele-
fanten erlegt 53). Um dieses Ereignis zu beschreiben, brauchte man Elefantenhieroglyphen. Bei der
Hieroglyphe auf der Stele von Arment ist leider das Vorderteil weggebrochen 34). Die Inschrift
im Grab des Amenemheb 33) ist zwar oft verdffentlicht worden #6), aber nirgends kann man sehen,
wie die Hieroglyphe ausgesehen hat. In der Inschrift der Stele von Gebel Barkal sind sogar drei
Elefantenhieroglyphen verwendet worden 7). Auf der Tafel bei REisNER sind die Elefanten zwar
sehr klein, man kann aber sehen, dafl sie keine Innenzeichnung haben; wahrscheinlich waren die
Hieroglyphen mit einer Paste ausgelegt, dafl sie lange Riissel und michtige Stoffzihne haben, und
dafl auch bei ihnen die Beine aussehen, als wiren es Pferdebeine. Die diinnen Beine miissen hier
mit Absicht so gezeichnet sein, vielleicht scheute man sich, gegen die Tradition zu verstoflen, nach
der Elefantenhieroglyphen eben diinne Beine haben.

Weitere Elefantenhieroglyphen habe ich im Neuen Reich nicht gefunden, auch keine Dar-
stellungen von Elefanten.

In einer Inschrift auf dem Sarg der Nachfolgerin der Nitokris, Anchnes-nefer-ib-Re 39), wird
der Name der Stadt ,Elephantine“ mit dem Elefanten geschrieben. Die Inschrift nennt Namen
und Titel des Usurpators des Sarges Pimonthu; sie ist aller Wahrscheinlichkeit nach in der Perser-
zeit angebracht worden. Dieser Elefant ist gut als Elefant zu erkennen, obwohl er keine Stoft-
zihne hat. Er hat aber auch viel zu diinne Beine (Abb. 12)39).

Abb. 12. Anchnes-nefer-ib-Re

81y Davies, Rekh-mi-re, Taf. 23; Paintings from the Tomb of Rekb-mi-re, Taf. 12; Wreszinski, Atl. I, 335
und 337.

32) NaviLLE, Deir el Babri I11. Taf. 80; Urk. IV. 104, 2. R

53) FAULKNER, JEA 32, 39—42; GARDINER, Onomastica I, 151% und 153* ff.

54) Monp-MyERs, The Temples of Armant, Taf. 88 und 103; Urk. IV. 1245, 18.

55) Theben Nr. 85, Urk. IV. 893, 15.

38) fiir die Verdffentlichungen s. Urk. IV. 890.

57) ReisNer, ZAS 69, 30 Taf. 4; Urk. IV 1233, 15—16; BRUNNER, Abriff der m. &. Grammatik®, 105, 4—s5.

58) SanDER-HANSEN, Die religiésen Texte, 4.

59) nach Handkopie ScHOTT.
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In einer Felsinschrift im Wadi Hammamat ") aus der 30. Dynastie steht, ebenfalls im Namen
der Stadt Elephantine, eine Hieroglyphe, die weniger einem Elefanten als einem Schwein dhnlich
sieht (Abb. 13). Eine solche Hieroglyphe kommt auch auf dem Palermostein vor 1), daher kann
man annehmen, dafl der Schreiber sich diese Hieroglyphe zum Vorbild genommen hat, nicht weil
er meinte, daf$ Elefanten so aussidhen, sondern weil die Hieroglyphe altehrwiirdig war.

Abb. 13. Wadi Hammamat

In der Zeit der Ptolemier wird die Elefantenhieroglyphe gelegentlich fiir die Schreibung von
.Elephantine*%?) und ,Elfenbein® %) verwendet. Sie steht auch, meist mit einem Kind auf dem
Riicken, in der Schreibung fiir nnjb ,,Styrax“%). Diese Elefanten haben nach aufwirts gebogene
Riissel und dicke Elefantenbeine, die Fiifle werden oft iibertrieben dick gezeichnet®). Auflerdem
gibt es aus dieser Zeit Reliefs mit naturgetreuen Elefantendarstellungen aus Meroe %) und Mussa-
warat es Sufra 7).

Am Rande sei noch vermerkt, dafl unter den Ptolemiern ein neues Wort fiir ,Elefant® ver-
wendet wird, dnhr ), demotisch tnhr ), und dafl dieses Wort nicht im Wb. steht.

Der Sinn dieser etwas langwierigen Aufzihlung von dgyptischen Elefantendarstellungen ist,
eine Grundlage fiir die Datierung unseres Stempelsiegels zu gewinnen. Vergleicht man seine
Silhouette mit den verschiedenen Flachbildern, so kommt man auf eine Zeit, die sicherlich vor der
Zeit liegt, zu der das Bild des Elefanten im Grab des Rech-mi-Re entstand, und sehr wahrschein-
lich auch vor den Elefantenhieroglyphen im Grab des Sa-renput II. (Abb. 1o u. 11). Hitte unser
Kiinstler sich diese Elefanten zum Vorbild genommen, so wire der Riissel seines Elefanten nicht
ganz so kurz und der Schwanz sicherlich nicht so lang geworden. Am meisten Ahnlichkeit hat
unser Elefant mit dem Elefanten der Berliner Schminkpalette (Abb. 4), vor allem durch die fast
halbkreisférmige Umrifllinie und durch den langen Schwanz. Eine so friilhe Ansetzung ist aber
ausgeschlossen, weil wir es, wie schon gesagt, mit einem Stempelsiegel zu tun haben.

Stempelsiegel treten erstmalig am Ende des Alten Reichs auf. Die frithesten sehen aus wie
Knépfe, die flache Seite ist mit Ornamenten, symbolischen Figuren und Hieroglyphen geschmiickr,

%) CouyvaT-MoNTET, Nr. 31 Taf. 9.

1) ScHAFER, Ein Bruchstiick, 3163 5. 0. S. 103.

#2) JUNKER, Philae 11, 194 Abb. 111; CHAssINAT, Edfu 111, 130; Dendera IV, 212.

83) JUNKER, Philae 1, 275 Abb. 160.

84y Wbh. 11 276, 9—14.

85 siehe die Zeichnungen bei Junker und die Fotografien bei CHasSINAT, Dendera III, Taf. 214; V, Taf. 332.

8) LD V, 5o. . .

%) LD V, 74—7s; HiNnTzE, Die Inschriften des Léwentempels, AAW Berlin 1962/1, Taf. 15b; Kush 10, 180
Abb. 6 Taf. s2a; GERSTER, Nubien. Goldland am Nil (1964) 91. 101, Abb. 22.

) Kairo C. G. 22183, Pithomstele Z. 24; Urk. IL. 102, 5; ERMaN-BruGscH, ZAS 32, 86; NaviLLe, ZAS 40,
73 Taf. §; NaviLLE, The Store City of Pithom, Taf. 1o.

) Kairo C.G. so048, Raphiadekret Z. 14; SpiecELBERG, CGC 1932, Die Demotischen Denkmadler 111, 20—26;
THisseN, Studien zum Raphiadekret, Beitr, zur klass. Phil. 23, 1966, 56.
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die konvexe Seite hat eine Durchbohrung™). Die ersten Siegel in Tiergestalt sind auf di
6. Dynastie datiert, die ersten Skarabien auf die 8. Dynastie™!). Seit dem Mittleren Reich ist de
Skarabius der weitaus vorherrschende Typ, obwohl auch die anderen Formen der Stempelsiege
weiter hergestellt werden. Die unterschiedlichsten Ausfiihrungen findet man zwischen der 7. unc
ro. Dynastie ™). Lesbare Inschriften sind bei den frithen Siegeln selten; ein schdnes Beispiel ist eir
liegendes Kilbchen im Metropolitan Museum von New York, das auf der Unterseite den Namer
Konigs Mentuhotep [. in seiner frithesten Form tragt 7).

Soweit ich das tiberblicken kann, sind die Inschriften, Ornamente und Figuren der Unter
seiten zu allen Zeiten ausschlieflich eingeritzt oder in vertieftem Relief ausgefiihrt. Unse
Stempelsiegel bildet eine Ausnahme, es hat eine Inschrift in erhabenem Relief. Damit kann mar
vielleicht einen bronzenen Siegelzylinder Konigs Pepi I. vergleichen™), auf dem zweimal di
gleiche Inschrift steht, einmal in vertieften und einmal in erhabenen Hieroglyphen. Das sieht son
derbar aus, und es war wohl auch die Absicht des Kiinstlers, hier etwas Besonderes zu schaffen.

Unser Elefantensiegel hat eine hieroglyphische Inschrift (Abb. 14, Taf. XV, ¢). Die Lesung
lautet: ,,31/2 Ellen.“ Das Ellenzeichen, der ,Arm*, ist auf den Kopf gestellt; solche Umkehrunger
sind auf den friihen Siegeln hdufig.

Der Sinn der Inschrift ist wohl, dafl man den Elefanten auf der Oberseite in der Bedeutung
3bw ,Elfenbein® mitlesen mufl; dann ergibt sich als Aussage ,Elfenbein, 3!/2 Ellen (ein Zahn)*
und das Ganze entpuppt sich als Denkmal fiir einen Rekord, den wahrscheinlich ein Expeditions-
leiter in Nubien aufgestellt hat.

(00
—
Ny

Abb. 14. die Siegelinschrift

Eine ihnliche Aussage enthilt die biographische Inschrift des Sabni in seinem Grab be

Assuan™3):
»1ch schickte den Geehrten des Kdnigs Irj, zusammen mit zwei Bediensteten meines Haus-
halts, als meinen Boten 7®), mit Weihrauch . ..und einem drei Ellen langen Stofizahn eines Ele-

79 JeQUIER, La Pyramide d’Oujebten, 19 f. Abb. 23.

71) BRunTON, Qau and Badari I, Taf. 32—34; BRUNTON, Mostagedda, Taf. 6o.

72) Havss, Scepter of Egypt I, 141 f. Abb. 84 f.

73) WinLock, The Rise and Fall of the Middle Kingdom, Tafel 2; NEWBERRY, Scarabs, Abb. 87.
) WeniG, ZAS 88, 66 f.

) Urk. 1. 137, 8—13.

) SETHE, ibid. Anm. e: Vorverkiinder?
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fanten’’), damit er (den Konig) wissen lasse, dafl ein sechs Ellen langes Fell eines Lowen 8),
welches dieser mein Vater mitgebracht hatte, [bei] allen anderen Tributen sei, die [ich mitbringen
wiirde] aus jenen Fremdlandern.©

Die Konigin Hatschepsut nennt auf ihrem Obelisken in Karnak als Tribute aus Libyen):
,700 Elfenbeinzihne waren dabei und viele Felle von Panthern von sechs Ellen am Riicken und
vier Ellen in seinem Umfang ), vom oberigyptischen Panther81).“

Ein sehr grofles Pantherfell war also zur Zeit des Konigs Pepi II. ebensolang wie zur Zeit
der Konigin Hatschepsut. Fiir Elefantenzihne habe ich sonst keine Mafle gefunden; es scheint
aber, dafl die drei Ellen des Sabni nicht iibertrieben sind. Laut Brockhaus kann der Stof3zahn des
afrikanischen Elefanten bis zu zwei Meter lang werden. Drei dgyptische Ellen sind aber nur
1,56 Meter. So ist es gut mdglich, dafl sein Rekord spiter iiberboten wurde.

31/2 Ellen sind 1,82 Meter; das kommt dem H&chstwert von zwei Meter schon sehr nahe.
Man kann sich denken, dafl der Kénig dem Beamten, der ihm diesen Riesenzahn abgeliefert hat,
das Elefantensiegel als Andenken und auch als Orden verliehen hat.

Solche Siegel sind, ebenso wie Skarabiden, nur in wenigen Fillen zum Siegeln verwendet
worden. Meist dienen sie zum Schmuck oder als Amulett®). Man kann sie mit unseren Siegel-
ringen vergleichen®). Am deutlichsten wird das am Beispiel der Gedenkskarabien des Konigs
Amenophis I11., die in vielen Exemplaren in Agypten sowie im Ausland verteilt wurden, als Ge-
schenk des Konigs und als Andenken an besondere Ereignisse, wie seine Lowenjagd %), seine
Heirat85), das Ausheben eines Sees ) und die Eroberung von Sanuger %7).

Mit unserem vergleichbar ist ein Siegel des Konigs Thutmosis I11.%8) in Form eines am Boden
kauernden Syrers, das auf der Unterseite die Inschrift ,Men-cheper-Re hat Kadesch niederge-
treten (ptpt)* trigt. Der kauernde Syrer ist wohl eine Illustration zur Inschrift (oder eine Per-
sonifikation von Kadesch; Petrie meint, es wire ein Midchen dargestellt). Wahrscheinlich hat das
Siegel einem Offizier gehdrt, der sich um den Feldzug gegen Kadesch verdient gemacht hat.

Daf solche Siegel vom Konig als Auszeichnung verliehen wurden, zeigt die Inschrift der
Stele eines ,,Gottesvaters“ aus der Zeit Konig Sesostris 1.89): ,S. M. band mir ein grofies Siegel aus
reinem Eisen (2 hsmn) um, wie jedem Geehrten (5ps) des Konigs 9°).“

Unser Siegel ist niemandem umgebunden worden, denn es ist nicht durchbohrt. Es ist aber
sehr wahrscheinlich, dal es ebenfalls als konigliche Auszeichnung verliehen wurde. Die Frage ist
nur, wem und wann?

) worl.: ,Elefant, Linge 3 Ellen, ein Zahn.®

8) oder ,Panthers*, s. SAVE-SODERBERGH, Agypten und Nubien, 22; die Konstruktion ist die gleiche wie bei
dem Elefantenzahn, ,L3we, Linge 6 Ellen, ein Fell*.

®y Urk. IV. 373, 7—10.

8) wie §nw ,der Umfang® gemessen wird, ist nicht klar, s. Monp-MyErs, The Temples of Armant, 26 f.
204. Die Riickenlinge wurde wahrscheinlich am ausgestreckten Fell von der Nasenspitze bis zum Ende der Hinter-

81) d. i der Leopard, s. WB L. 7, 12. [beine gemessen.

82 BRUNTON, Mostagedda, 108.

89) Haves, Scepter of Egypt 1, 142.

8) PETRIE, Scarabs and Cylinders, Taf. 31, Nr. 1—4.

85) ibid. Nr. s—7.

%) ibid. Nr. 8.

87y ibid. Nr. 17 Taf. 32.

88) ibid. Nr. 1§ Taf. 26.

89) BM Stelae II, Nr. 586 Taf. 1z; die Ubersetzung hier nach Kees, Handbudh der Altertumswiss., Kultur-

%) EpEr, ZAS 87, 99 Anm. 2 iibersetzt: ,ein grofles Siegel aus reiner Bronze®. (geschichte 1, 186 Anm. 4.
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Es gibt da mehrere Moglichkeiten. Diejenige, die mir am wahrscheinlichsten vorkommyt, ist
dafl Sabni selbst zu einem spéteren Zeitpunkt einen noch lingeren Elefantenzahn aus Nubiex;
gebracht hat, und dafiir von Konig Pepi II. ausgezeichnet worden ist. Es gibt nimlich, soviel ich
weif}, keinen anderen K&nig, der an der Linge von Elefantenzihnen interessiert war. Die Linge
des Zahns kann auch kaum von praktischer Bedeutung gewesen sein, da aus Elfenbein gefertigte
Dinge immer klein sind. Die grofiten mir bekannten Elfenbeinskulpturen sind Mébelbeine der
Friihzeit in Form von Stierfiiflen, und die sind nur 30 cm hoch ™).

Es kann auch Sabnis Sohn oder einer von dessen Kollegen gewesen sein, denn die nichste
Generation von Expeditionsleitern in Elephantine hat auch noch unter Pepi I1. gelebt 2).

Aus der Zeit nach Pepi II sind in der Gegend von Elephantine keine Griber gefunden wor-
den. Der erste, der dort wieder ein Grab angelegt hat, ist wohl Sa-renput I. unter Sesostris I.99),

Wihrend der Zeit zwischen der 7. und ro. Dynastie sind keine Expeditionen nach Nubien
unternommen worden. Expeditionsleiter gibt es erst wieder am Anfang der 11. Dynastie®). Es
kommt mir aber nicht wahrscheinlich vor, daff unser Siegel einem von diesen Beamten verliehen
worden ist. Erstens pafit ein Elefantensiegel weitaus am besten zu einem Mann aus Elephantine,
die Expeditionsleiter der ersten Zwischenzeit diirften aber fast alle in Theben gelebt haben %),
und zweitens hatten die K&nige in diesen bewegten Zeiten sicherlich andere Sorgen, als mdglichst
lange Elefantenzihne aus Nubien zu bekommen.

Falls also meine Lesung und Deutung der Inschrift unseres Elefantensiegels richtig sind,
ergibt sich als wahrscheinlichste Datierung das Ende der Regierung Kénigs Pepi II. und somit
die Zeit um das Jahr 2200 v. Chr.

o1y H. Kayser, Agyptisches Kunsthandwerk, (1969) 274 ff.

92) Eper, ASAE 6o, 89. -

99y Kxgs, Das alte Agypten — Eine kleine Landeskunde (Berlin) 181 f.

) ibid., 179.

95) CLERE-VANDIER, BAe X. Textes de la Premiére Période Intermédiaire, Nr. 11. 18 f.; SAVE-SODERBERGH,
ibid., 45. 49 1.
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